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De ki: “Heg¢ bilonlorla bilmayanlar bir olurmu?” Ancaq agil
sahiblori ibrat alar. (Ziimar, 39/9)

Folklor, zamanla doyison vo yenilonon, comiyyatin so-
sial inkisafina uygun olaraq tokamiil edon dinamik bir modoe-
niyyat sahosidir. Kond mokanindan sohor mokanina kegid
prosesinds folklorun formalari, funksiyalari, sosial rolu vo
dasidig1 semantik mozmunu koklii dayisikliklors maruz qalir.
Sohor folkloru, urbanizasiya prosesinin bir naticasi olaraq,
tokco ononavi folklor elementlorini qorumagqla kifaystlonmir,
hom do yeni maozmun vo strukturlarla zonginlogorak inkisaf
edir. Sohar, miixtalif sosial tobagalorin, qruplarin va subqrupla-
rin qarsiligh alagads oldugu miirakkab bir madoni mokandir.

Sohar mokaninin 6zlinomaxsus kollektiv yaddasi, sim-
volik doyar kasb edon tarixi abidolori, miigaddas hesab edilon
yerlori vo osrlor boyu formalasan sifahi onanolori vardir. So-
har folkloru, bu goxsaxali sosial qurulus daxilinds fargli mo-
doni qatlar1 birlogdiron 6ziimlondirici vo monimsadici bir
funksiya dastyir. Bununla bels, sohor madoniyyatinin vo xii-
susilo folklorunun tozahiir formalar1 milli, regional vo sosial
kontekstdon asili olaraq miixtaliflik gdstorir. Masalon, Av-
ropa sohorlorinin formalagsmasinda sosial strukturlarin vo

folklor materiallarina yanasma tisullarinin konstruktiv xarak-
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teri diggot ¢akirsa, Azarbaycan va digar Sorq 6lkalorinin so-
har modaniyystinds dini inanclarin, ananavi ailo qurumlari-
nin, mohallo hoyatinin vo karvan yollar ilo olagoli ticarot
morkozlorinin rolu daha c¢ox o6n plana ¢ixir. Azorbaycan
soharlarindo, xiisusilo Baki, Soki, Gonca kimi tarixi markoz-
lordo mohollo moadoniyyati, xalq yigincaqlari, asiq ononalari
vo dini-morasim praktikalar1 gohor folklorunun formalasma-
sinda mithiim amillor olmusdur. Bu ciir sosial strukturlar so-
har mokanini tokes fiziki deyil, hom do simvolik vo monavi
cohatdon zonginlosdirir.

Bu kitab, sohor folklorunun dinamik tobiatini, yeni mif-
lorin yaranma mexanizmloarini, ofsana vo sayislorin sosial mo-
nasini, hamginin qeybst vo dedi-godu fenomenlorinin mae-
doniyyatdoki rolunu folklorsiinasliq, sosial antropologiya vo
modoniyyat arasdirmalar1 perspektivindon tohlil edir. Todqi-
gatda xiisusi diqget, sohor folklorunun qgaynaglanmasinda
miihiim rol oynayan mifik diskurslara, onlarin miiasir tozahiir
formalarina vo ananavi folklor elementlorinin urban miihitdo
neca transformasiya olunduguna yonaldilir.

Sohar folkloru tokco sifahi adobiyyatin bir qolu deyil,
hom do kollektiv siiurun, sosial qruplarin davranig modello-
rinin vo madoni zdvqlarin ifadasidir. O, ictimai royin forma-
lagmasinda aktiv istirak edir vo soharin sosial qurulusu, infor-
Masiya axininin siirotlonmasi vo anonim miinasibatlorin art-
masi ilo slagadar olaraq yeni formalar alir.

Osar, sohar folkloru ilo onun dasiyicilart olan insanlarin

sosial davraniglar1 arasindaki qarsiligli olageni aragdirmagla
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yanasi, bu fenomenin dinamik vo davamli doyison xiisusiy-
yatlarini do nazars alir. Bu baximdan sahar folklorunun todqi-
ginds antropologiyanin metodlarindan genis istifado edilir.
Tarixi abidolar, arxeoloji qazintilar naticasinda agkarlanan go-
dim tikililor, mobadlor vo digor madani irs niimunalari folk-
loru tarix vo arxeologiya ilo alagalondirir. Eyni zamanda, de-
mogqrafik struktur vo sosial-moadoni xiisusiyyatlor sosiologiya
ilo, memarliq niimunslori isa goharplanmasi elmi ilo dialoq
yaradaraq, sohor folklorunu ¢oxdisiplinar bir todqigat sahasi-
no gevirir.

Bu kitab, folklorsiinasliq, madoniyyat arasdirmalari vo
sosial elmlor sahasinds isloyon todqiqatgilar tigiin nozards tu-
tulmusdur. Osorin, bu sahads ¢alisan vo maraq gostoran bii-

tiin oxucular iigiin faydali olacagina timid edirik.

d= =
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1 FOSIL

SOHOR FOLKLORUNUN YARANMA SOBOBLORI
VO OZOLLIKLORI

Giris

Sohar folkloru, gsohor anlayisi ilo six bagli olub, sosial
hoyat sortlori, texnoloji inkisaf vo forqli sosial qruplarin bir
araya golmasi naticasinds formalasan madani bir irsdir. Sohar
folkloru kond folklorundan forgli olarag, daha dinamik, do-
yiskon vo miixtalif modani elementlorin sintezindon dogan bir
struktur niimayis etdirir. Sohor miihiti yalniz cografi baxim-
dan deyil, hom do sosial vo modoni miixtalifliyi ilo segilir,
forgli etnik, dini vo madoani kimliklarin bir araya golorok yeni
tinsiirlorin yaranmasina sorait yaradir. Bu xiisusiyyatlor nati-
casinda sohorin 6ziinamaxsus folklor madaniyyati, davranis
qaydalar1 vo sosial miinasibatlor sistemi meydana ¢ixir.

XIX yiizildo sonayelosmonin siiratlo inkisaf etdiyi Av-
ropa sohoarlarindos formalasmaga baslayan gohor folkloru, ur-
banizasiya prosesinin tasiri ilo diinya folklor elmindo Syranil-
maya baslanmigdir. Kond tesarriifatindan sanaye iqtisadiyya-
tina kecid, insanlarin sohoarlors kiitlovi kocii ilo naticolonmis,
miixtalif bolgalora xas adat-onanalor sohar miihitino daxil ol-

musdur. Bu proses folklorun miixtslif formalarinin sohar mii-



hitino inteqrasiyasina, eyni zamanda yeni madoniyyat forma-
larinin meydana ¢ixmasina sobob olmusdur.

Tobii ki, sohar folkloru anlayisi folklorun ohats dairasi-
ni sifahi sokilds Gtiiriilon materiallarla mohdudlasdiriimadigi-
ni1 inandirici sakildo niimayis etdiran A. Dundesin va C. Pag-
terin son soylorinden sonra yaranmisdir.*

Sahar hayati fargli sosial tobagalor vo madani kimliklo-
rin bir arada yasadigi miirokkob bir struktura malik oldugu
ti¢iin burada formalasan folklor daha dinamik va doyiskondir.
Yeni pesolorin ortaya ¢ixmasi, hayat torzinin siiratlo doyis-
masi bu folklor ananalarini daha da zanginlosdirmisdir. Miia-
sir folklorsiinasliq sohar folklorunu globallasan diinyanin bir
ifado formas1 kimi gobul edorak yeni todgigat metodlar inki-
saf etdirir. ©Ononovi folklorsiinasligin kond madoaniyyatine
osaslanan yanasmasi yenilonmali, folklorun tokca kondlords
deyil, saharlords va internet miihitinds do méveud oldugu go-
bul edilmalidir.

Sahar folkloru, ritual vo mifoloji mazmundan uzaglasa-
raq daha ¢ox oyloncs, giindalik hoyat praktikalari vo sosial
tocriibalar tizorinds qurulur. Bu proses, sohar miihitinds forgli
sosial qruplarin bir araya golmasi, siiratli iinsiyyat vo infor-
masiya miibadilosi kimi amillarlo sortlonir. Sahar folkloru
onanavi folklor elementlorini tamamilo itirmaso do, onlarin
yeni mozmun Vo formalar qazanmasina sorait yaradir. Burada
osas doyisikliklordan biri, folklorun avvalki kimi yalniz sifahi

1 Alan Dundes & Carl R. Pagter. Urban Folklore from the Paperwork
Empire. Austin, Texas: American Folklore Society, 1975.
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ananalar vasitasilo deyil, hom do yazili, vizual va ragomsal
platformalar tizorindon yayilmasidir.

Folklorun yox olmadigini, oksins, yeni formalar gazan-
digin1 gobul edon yanasma, onun dinamik vo daim dayison
bir saho oldugunu dork etmoys komok edir. Bu yanasma,
folklorun yalniz kegmisin bir ifads va diisiinco formasi deyil,
indiki dovrds do aktiv va canli bir fenomen oldugunu siibut
edir. Sohar folklorunun ananavi kand folklorundan forgli ola-
raq daha miistaqil, doyiskon vo sosial qruplara géro miixtalif
formalarda mévcudlugunun vurgulanmasi baglica magamdir.
Ogor kand folkloru asasan sabit vo uzun miiddat doyismayon
janr vo ananalar tizorinds qurulurdusa, sahar folkloru forgli
sosial tobagolar vo madoni qruplarin tasiri ilo daim yenilonir,
miixtolif Gslublar1 va ifads formalarini 6ziinds birlosdirir.

Klassik folklorun sabit janrlarindan farqli olaraq, sohar
folkloru daha ¢ox sosial qruplarin ehtiyaclarma vo doyarle-
rino uygun sokilds formalagir, miixtolif mozmun va iislub qa-
risiglart soklindo meydana ¢ixir. Bununla yanasi, sohor folk-
loru miiasir texnologiyalar va informasiya vasitalori ilo daha
six alagodadir. Internet, sosial media vo KiV bu folklorun ya-
yilmasini siiratlondirir vo onun daha genis auditoriyaya cat-
masini tomin edir. Miiasir dovrdo memloar, sohor ofsanalori,
sifahi sokilda yayilan lotifolor, grafitilor (kiigalora yazilmis vo
ya cizilmis rosm, siiar bir sozlo kiigo sanati)!, musiqgi vo hotta
viral videolar va b. folklorun yeni formalarina ¢evrilir.

Sahar folkloru yalmiz sifahi deyil, hom ds yazili vo vi-
zual sokildo yayilir, miiasir {insiyyst vasitslorinin (internet,

1 E. B. Bakkosa. “Toponckue I'pappurn”, Copemennsiii ['opojackoii
®onbkiop. CocraBurenu: A.®. benoycos, 1.C. Becenosa, C.1O. Hekto-
noB. Mocksa: PITYVY, 2003, s. 430-449.
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media, sosial sobokalor) tasiri ilo inkisaf edir.! Oslindo klas-
sik folklor ananalarinin miiasir dévra uygun yeni formalar qa-
zandig1 sohor folklorunun baslica 6zalliyidir. Biitiin bunlar-
dan folklorun sabit vo doyismaz bir fenomen olmadigi, aksino
comiyyatin sosial, madani va texnoloji inkisafina uygunlasan
bir sistem oldugu agiq sokildo goriiniir. Bu baximdan sahar
folkloru keg¢mislo golocok arasinda bir korpii rolunu oynayir,
ananavi dayarlari yeni texnologiyalar vo miiasir sosial sortlor
daxilinda yenidon formalagdiraraq qoruyub saxlayir.

1.1. Sahar folkloru, mahiyyati, ananavi folklorla
banzar va farqli taraflari

Sahar folklorunun mahiyyati va onun kond folklorundan
forgli xiisusiyyatlori uzun miiddat todgiqatgilar arasinda mii-
bahisali mévzu olmusdur. Xiisusilo sanayelosmanin yaratdigi
sosial harokatlilik vo konddon sohors kiitlovi axinlar natico-
sinds yeni bir modoni miihit yarandi vo bu da 6z névbasinds
yeni bir sifahi odabiyyat vo modoniyyatin formalagsmasi ilo
naticalondi. Miiasir folklorsiinasliq bu hadiseni “sohor folklo-
ru” adlandirir. Ancaq anonavi folklor konsepsiyalarina bagl
galan todgiqatcilar uzun miiddoat bu anlayist gobul etmokds
¢otinlik ¢okmislor. Folklorun yalniz kond miihitindo, yazib-
oxumagi bilmoayan Vo ananalari goruyan yasl nasil torafindon
yasadildigina dair fikirlor sohar folklorunun miistaqil bir saho
kimi taninmasini gecikdirmisdir. Hotta bozi todgiqatgilar
folklorun yalniz kand madoniyyatins aid oldugunu, sohor so-

1 Unit 2 Urban Folklore. Indira Gandhi National Open University, New
Delhi, 2021, https://fegyankosh.ac.in/bitstream/123456789/84001/1/Unit-
2.pdf (E. T. 26.02.2025)
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raitinds folklorun klassik janrlarinin yasaya bilmoyacayini id-
dia edorak bu yeni yanagmaya qarsi ¢ixmislar. Buna baxma-
yaraq, miasir folklorsiinasliq sohar folklorunun yalniz mov-
cudlugunu deyil, onun 6ziinamaxsus xiisusiyyatlarini va inki-
saf dinamikasini da aragdirmaga baglamisdir.

Sohar folkloruna 6z qanunlarina uygun olaraq dinamik
inkisaf edon miistoqil bir madaniyyst hadisasi kimi baxisin
torofdarlart hom Avropada, ham do Rusiyada vardir. Onlar
sohar va kand folkloru arasindaki keyfiyyat fargini ilk névbe-
do urbanizasiya saviyyasinin artmasi ilo bagli sohar sakinle-
rinin kiitlovi stiurunun doyismasinda goriirlar va natics etiba-
rila, sohor shalisinin asas hissasinin yeni madani taloblorinin
ortaya ¢ixmasina baglayirlar.?

Ancaq folklor harada vo hansi soraitdo formalasmasina
baxmayaraq osas mahiyyatini itirmamisdir. Onun hom kate-
goriyal, hom funksional, hom da kiitlolora mesaji baximindan
doyismadiyi, doyisonin do Gtiiriilmo formasina vo mazmu-
nuna gora oldugu gercayi bir daha folklorun xalgla var olub
xalgla yasadigin1 gostormoakdoadir. Bu isa sohor folkloru ilo

! Bkz. Martin Laba. Urban Folklore: A Behavioral Approach, Western Folk-
lore Vol. 38, No. 3, 1979, s. 158-169; Asekcanap denoposuu benoycos. I'o-
pozckoii hobkiop : Jlekuust 1yist CTy IeHTOB-3a04HIKOB. Tayutunn: [len. Un-
T um. O. Bunbae, 1987; Cospemennsriii 'oponckoii @onbkinop. Munck: bBI'Y,
2014; borateipes ILI". “®onbkinop kak ocodast popma TBopuecTBa”, Bompo-
CBI HapOJHOTO TBOpYecTBa. Mocksa: Mckycctso, 1971, s. 369-383; Jlotman
M. 0. “brnox u HapomHas KynbTypa ropoaa”’, Jlorman M.IO. W306panHble
crateu. T. 3. Tamumnn: Anexcanmpa, 1993, s. 185-200; Hexmomos C.IO.
“TTocne Qomnpkinopa”, XKusast crapuna. 1995. Ne 1, s.2-4; CoBpemenHsiii ['o-
poackoit ®@ombkiop. CocraButenu: A.®. benoycos, U.C. Becenosa, C.IO.
Hexmonos. Mocksa: PITY, 2003; E. P. CekaueBa. “T'opoxackoit dosbkiiop
Kax ®enomen Maccosoii ['opoxackoit Kyneryper Hawana XX B.”, s. 1-6,
file://D:\Pa6ora_ HEB\nivestnik\[Tpo6a\s.html
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kond folkloru, ananavi ifa formalari ilo yenilari arasinda for-
gin olmadigini iddia etmir.

Sahar folkloru il kand folkloru arasindaki asas forglor
onlarin formalagdig: sosial, igtisadi vo madoni miihitdan, bir
sozlo sosial antropoloji sortlordon gaynaqlanir. Sohar folklo-
ru, ananavi kand folklorundan fargli olarag, daha dinamik, in-
teraktiv vo miixtalif sosial-madoni tesirlors agiq bir sistemdir.
Onun osas xiisusiyyatlorini asagidaki kimi kateqorizo etmok
miimkiindiir:

1. Horokatlilik vo dayiskanlik. Sehar folkloru ananavi
folklordan forgli olarag, doyismoys daha hassasdir. Bunun
osas sobobi sohor miihitinin siiratli sosial-igtisadi vo madani
dayisikliklora maruz qalmasidir. Kond madaniyystindo folk-
lor uzun miiddat sabit strukturlar ssasinda qorundugu halda,
sohor folkloru daim yenilanir vo yeni coroyanlara uygunlasir.
Ohalinin horakatliliyi, miixtolif modoni tosirlorin qovusmasi
va global informasiya axini gohor folklorunun doyiskon vo di-
namik strukturunu formalasdirir.

2. Kollektiv vo fordi Yaradicilig. Sahar folkloru kollek-
tiv vo fordi yaradiciliq elementlorini birlosdiran hibrid bir sis-
temdir. Ogor ananavi folklor asason kollektiv icra olunan,
sabit strukturlasmis motndirss, sohar folkloru fordi yaradici-
ligla Kkollektiv istifadanin sintezindon yaranir. Bu proses xii-
susilo Istifolor, sayislor, sohar ofsanslori, kiigo mahnilar1 vo
memlor kimi janrlarda 6ziinii gostorir. Belo ki, fordi olaraq
yaradilan bir folklor nimunasi qisa miiddoat arzinds sohor mo-
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kaninda genis yayilir va kollektiv sokilda gobul edilorok miix-
tolif modifikasiyalara ugrayir.

3. Janrlarin gevikliyi vo innovativ formalasma. Sahar
folkloru ansnavi janrlarla yanasi, yeni vo ¢evik folklor janrla-
rin1 da 6ziinds birlagdirir. Masalan, sahar miflori, kiigo perfor-
manslari, miiasir xalq mahmlari, Internet memlori vo fles-
moblar sohor folklorunun innovativ janrlaridir. Bu janrlar
ananavi folklor niimunslori Kimi miiayyan bir bolgays va ya
icmaya aid olmagdan daha ¢ox, texnologiya va kiitlavi infor-
masiya vasitolori sayasinda genis yayilir vo fargli sosial grup-
lar torafindon monimsoanilir.

4. Media platformalarindan istifads. Kond folkloru osa-
san sifahi va yazili monbolor vasitasilo yayilarkon, sohar folk-
loru miasir media vasitolorindon aktiv sokildo istifado edir.
Sosial gobokalor, televiziya, internet platformalart vo mobil
totbiglor sohar folklorunun formalagmasi vo yayilmasi tigiin
miihiim alotloro gevrilmisdir. Xiisusilo viral videolar!, mem-
lor?, internet latifolori® vo interaktiv folklor! niimunslori sohor

! Internetds qisa zaman orzinde genis auditoriya torafindon paylasilan, ba-
x1s say1 qeyri-adi doracads artan videolara deyilir. Osas 6zalliklori emosi-
onal tesir (glilmali, sok edici, ilhamverici vo ya gazobli mazmun), asan
paylasilma (sosial media alqoritmlari ilo dostoklonir), tez kohnalso do
populyar madaniyyastds iz qoya bilon videolara viral video deyilir.

2 Memor ironik, mozoli vo ya sosial sorh xarakteri dasiyan, so-
kil/video/moatn formatinda yayilan populyar modani elementlordir. Ozol-
liklori adaptasiya gabiliyyati (bir sablonun minlor¢a versiyasi yaranir),
kollektiv yaradiciliq (istifadagilor torofindon doyisdirilorak inkisaf et-
dirilir), madani ve ya siyasi konteksto istinad edir.

3 Internet lotifolori rogomsal miihitdo yaranan vo paylasilan qisa, giilmali
hekayalor, dialoglar va ya sokillordir. 9slinds bunlar sifahi folklorun elek-
tron analogu (snanavi latifalorin modernlogmis formast), tez-tez aktual ha-
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folklorunun asas yayilma formalarina ¢evrilmigdir. Toabii ki,
bunlarin arasinda bozi farglor do vardir.?

Sahor folklorunun on miihiim xiisusiyyatlorindan biri
yaradict anonimlik va genis istirakgiligdir. ©nonavi folklorda
mialliflik anlayist méveud olmasa da, kand icmalari daxilin-
do folklor niimunslori miiayyan bir kollektiv gorgivasinds
otiiriiliirdii. Sohar folklorunda iss folklor niimunalarinin ya-
ranmasi vo yayilmasi ¢ox vaxt anonim sokildo bas verir. in-
ternet vo sosial media vasitasilo yayilan folklor niimunalari-
nin kim torofindon yaradildigini miioyyanlosdirmak ¢atin

disalors, stereotiplora vo ya internet trendlorins istinad etmoklo Reddit,
Twitter, Instagram latifolori do adlanir.
! Interaktiv Folklor istifadogilorin aktiv istiraki ilo yaranan, ¢ox vaxt kol-
lektiv sokilda inkisaf edan ragemsal mazmun néviidiir. Ozalliklori: istirak-
¢ilar yeni mozmun slave edir vo ya movcud olani doyisdirir, oyunlagdirma
elementlori (masalan, "Alternativ Tarix" layihalari).
2 Umumi forglor: Viral videolar va memlor asason passiv istehlak iigiin-
diir, interaktiv folklor isa aktiv yaradiciliq tolob edir. Internet latifalori
klassik folklorun davamidir, memloar iso vizual vo postmodern modoniy-
yatin mahsuludur. Biitiin bu formatlar sosial media alqoritmlari vasitasila
stiratlo goxalir vo miiasir sohar folklorunun bir hissasins ¢evrilir. Sosial
media algoritmlari, platformalarin istifadagiloro mozmunu neca gostardi-
yini va prioritizo etdiyini idars edon riyazi qaydalar vo program kodla-
ridir. Onlarm asas moaqsadi istifadagilori platformada daha ¢ox saxlamaq
Vo interaksiyani (bayanmo, paylasma, sorh) artirmaqdir. Platformalar tizro
forglor agagidaki kimidir: TikTok: "For You Page" (FYP) algoritmi istifa-
doginin har saniys davranisimi analiz edorak ultra-fordilogdirilmis moazmun
toqdim edir. Instagram: Reels va Story-lor {igiin vizual mazmun, interaktiv
stickerlar (sual, sorgu) tistiinliik qazanir. Twitter (X): Trend movzular v
"slava edilmis media" (sokil/video) olan tweeterlor daha ¢ox goriiniir.
YouTube: "Watch Time" (izloma miiddasti) vo "Click-Through Rate"
(CTR — Klik nisbati) asas gostaricilordir. Sosial media algoritmlari viral
mozmunun yayilmasinda, memlorin populyarlagmasinda vo interaktiv
folklorun inkisafinda halledici rol oynayir. Onlar1 anlamaq, effektiv kon-
tent yaratmaq vo rogomsal modoniyyati dork etmak ti¢iin vacibdir.

15



olur. Bu anonimlik isa folklorun kiitlovi sokilda gabulu va is-
tifadosini daha da asanlagdirir.

Sohar folkloru ilo kand folklorunun énomli 6zalliklorin-
don biri do onlarin yasam tarzlari va inang sistemlori ilo bagh
olmasidir. Kond hayat1 tabistlo six bagli olduguna gors bura-
da mifoloji inanclar vs folklor elementlori asason tobiot hadi-
salori va tabii tinstirlor tizarinds qurulmusdur. Digar torafdon
kond sakinlori Giglin tabist yalniz yasayis miihiti deyil, ham do
miigaddas qiivvalarin maskanidir. Masalan, su, od, torpaq vo
agac kimi tabii tinsiirlor miigoddas sayilir va onlarin miixtalif
iyalorin — bag iyasi, su iyasi, ev iyasi, mal-gara iyasi, oveuluq
Iyasi, agac vo 0d iyalari — kontrolu altinda olduguna inanilir.

Bununla yanasi, kond folklorunda albasti, gqarabasma,
kabus, vurgun, sess, qaraguxa kimi xeyirxah vo sor ruhlara
olan inamlar genis yayilmisdir va insanlarin giindslik hayati-
na tosir gostaran inanclar sistemini formalasdirmigdir.

Sohor miihiti iso forgli bir sosial struktura malik oldugu
tiglin burada mifoloji inanclar vo folklor ononalari forqli so-
Kildo tozahiir edir. Sohor insani tigiin miigaddaslik anlayis
daha ¢ox simvolik xarakter dasiyir vo fordi inanclar gargive-
sindo formalasir. Kond miihitinde dogum, evlanmo, 6lim vo
digar kecid morasimlori daha gox kollektiv istirak va icma das-
toyi ilo hoyata kegirilir, halbuki sahar miihitinds bu morasimlor
fordilosmis va ailo daxilinds qutlamalarla mohdudlagmisdir.

Sohords yasayan insanlar {igiin inanc sistemlori daha
¢ox dini inanclar, soxsi manaviyyat vo simvolik miflor iizo-
rinds qurulur. Bununla bels, sohara ko¢ edon insanlar 6z
inanclarimi, adat-onanalarini vo folklor elementlarini do 6zlori
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ilo gatirirlor. Soharlosma prosesi naticasinda fargli madani
elementlor bir araya goldiyi tiglin burada yeni folklor forma-
lar1 meydana ¢ixir. Ko¢ edonlor kond mihitinds yasadiglar
miflori, inamlar1 vo rituallar1 sahar hoyatina uygunlasdirir vo
yeni sosial sartlor gargivasinds onlar1 yenidon formalasdirir-
lar. Masolon, sohords yasayan bir insan artiq ovgulugla mos-
gul olmasa da, godim ovguluq inanclari giindslik danisiqda,
davranislarda vo simvolik ifadslordo yasamaga davam edir.
Bu proses naticasinda soharlords 6ziinomoxsus sifahi adabiy-
yat va folklor mohsullari yaranir.

Sohar folkloruna miiasir ofsanalor, sohar ofsanoalori, so-
sial sobokolords yayilmis memlor, gohar latifalori vo digor
miiasir sifahi snonalor daxildir. Masalon, miiayyan bir mshal-
lads tez-tez esidilon “qorxulu evlor” vo ya “sirli itkin diismo-
lor” haqqinda hekayalor gsohar mifologiyasinin bir hissasine
cevrilo bilir. Homginin, sahar folkloru texnologiyanin inkisafi
ilo olagali olaraq daha ¢ox yazili vo vizual formada yayilir.
Ogor kand folkloru asasan sifahi dtiiriiliirsa, sohar folkloru in-
ternet, sosial media vo kiitlovi informasiya vasitalari ilo yazili
sokilds auditoriyaya catdirilir.

Biitiin bu faktorlar gostorir ki, sohar folkloru tokca kond
folklorunun doyismis bir formasi vo ya sadaco yenilonmis
versiyonu deyil, ham ds yeni sosial-madani sartlora uygunlas-
mis vo forqli xtisusiyyotlor qazanmis miistoqil bir sahasidir.
Postfolklor ¢aginin basladig1 bir dévrds gohar folkloru daim
yenilonan, sosial-antropoloji doyisikliklors uygunlagan vo
texnologiyanin tasiri ilo inkisaf edon dinamik bir fenomen
olaraq folklorsiinasliq tadqiqatlarinda xiisusi yer tutur.

Onanavi folklor daha ¢gox Samanligla va ritual praktika-

lar1 ilo baglh olmusdur. Xiisusilo Avstraliya, Okeaniya, Afrika
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Vo Amerikanin aborigen madoniyyatlorinds yazilmamis folk-
lor formalart halo do etnografik todgigat obyektlori olaraq
galmagdadir. Bu folklor “arxaik” va ya “sinkretik” adlandiril-
magla barabar adoton tayfa toskilatlar1 gorgivasinda, mifoloji
va dini inanclara asaslanarag mévcud olmusdur. Bu anano
“saman Oncasi madaniyyat” kimi do xarakterizo olunmaqda-
dir. Samanligin asaslandigi qodim mifoloji malumatlar va di-
ni-praktik sistemlor! folklorun janr strukturunu formalasdir-
musdir. Bunun oksins olaraq, sohar folkloru tamamilo forgli
bir istigamatds inkisaf edir:

On baglicas1 ritual vo mifoloji bagliligdan azadligq.
Sohar folklorunda janrlar artiq rituala bagh deyildir, janrlar
miistoqil sokilds formalasir vo transformasiya olunur.

Ikincisi, ifaciliq vo ononovi strukturlarmn itirilmasi.
Klassik folklorda ifagiliq ananalori 6namli oldugu halda, so-
hor folklorunda bu elementlor todricon arxa plana kegir.

Ucgiinciisii, mifik vo dini kontekstdon cox, sosial vo oy-
lancaya yonalma. Sahar folkloru aylonce mogsadi dasiyan he-
kayalor, sohar miflari va internet memlarindan ibaratdir.

Dordiinciisii, rituala bagli olmamaq. Sahar folklorunun
on baslica 6zalliklorindon biri arxaik folklor snanosindon
forgli olaraq ritual vo mifoloji sortlors bagli olmamasidir. Ar-
xaik, gismon do Kklassik folklorda janrin toyinedici giicii ritua-
la baghdirsa, gsohar folklorunda janrlar nisbi sarbastlik gaza-
naraq ritualdan va hatta mifoloji koklorindon azad olurlar. $o-
hor folklorunda ritual vo mifoloji kontekst yerini ayloncaysa,
vaxt gegirmoayo buraxmis olur.

! Cepreit IOpneBuu Hekmonos. “@onbknop Cospemennoro I'opoaa”,
2003, s. 5.
18



ononavi folklor janrlarinin todricon siradan g¢ixmasi
folklorun tamamils yox olmasi anlamina galmir. S. Neklyu-
dov da bu mosaloya toxunaraq geyd edir ki, janrlarin yox ol-
mast onlarin funksionalliginin azalmasi vo yeni modani iin-
siyyot formalarinin tozyiqi ilo baghdir. S. Neklyudovun fik-
rinca, biitiin folklor janrlar1 funksionaldir, yoni onlar miisy-
yan hayat torzi, dini inanclar, etik normalar vos sosial doyar-
lorlo baglidir. Folklorun madoani konteksti doyisdikcs, janrlar
da yox olur va ya transformasiya olunur.! Masalon, folklorun
miioyyon janrlari bir zamanlar comiyyatin sosial vo madani
ehtiyaclarina xidmot edirdi. Ancaq texnologiyanin inkisafi,
madani hayat tarzinin doyismasi va sosial strukturun transfor-
masiyasi naticasindo bazi janrlar 6z funksionalligini itirir.
Bunlar asason asagidakilardir:

1. Dastan janriin ovvalki giiclinii itirmasi naticasinds
dastanlardaki tarixi bilgilori 6tiirmoak, nosillor arasinda bag
qurmag, oxlaqgi doyarlari gqorumaqg ve gohromanliq ruhunu
agillamaq kimi 6nomli kateqoriyalar yox olub gedir. Miiasir
dovrds bu funksiyalar kitablar, filmlar, televiziya seriallari vo
ragoamsal media vasitasilo avoz olunur.

2. Ritual va dini-folklor elementlorinin zaiflomasi ilo
sovet ideologiyasimnin folklor todqiqatinda Maharromlik ono-
nolori, Sabih tamasalari, ziyarat yerlori ilo bagli memoratlar

! Cepreit IOpbepnu Hexmomos. “@onpkiopucThka: Bsrimsag Hssre u
Barmsan Usnytpu”, ®@onsknopuctuka B Konrekcre Hayk o Tpaauuumon-
Ho#t JlyxosHoit Kynsrype. Bonpocsr Teopun n Merononorun. CoopHHK
Martepuanos Tematuueckoro biioka XIV Mexaynapoasoro Coe3na Cna-
BuctoB. Makenonus, Oxpun, Coct. A.C. Kaprun, A.B. Koctuna. Mock-
Ba: I'PI[P®, 2008, s. 60-61.
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va dini-mifoloji matnlar folklor toplayicilart torafinden uzun
miiddoat diggotdon konarda galmisdir. Bu marasimlar avvalki
funksional tasitini itirso do yenidon canlanma ilo fargli bir
sokildo ortaya ¢ixir.

Bu yanagma folklorun yalniz arxivlords qalmis kegmis
bir miras olmadigini, aksina davamli dayison va yeni forma-
lar alan canli bir fenomen oldugunu gostarir. Folklor janrla-
rinin doyismasi Vo ya yox olmas: miixtolif sosial-modani
amillorlo slagalidir. Texnoloji inkisafla kaset magnitofonla-
rinin yayilmasi, televiziya va internetin dominant media for-
malarina g¢evrilmasi naticasinds anonavi sifahi modaniyyat
passiv istehlak modelins kegmisdir. Digor torofdon migrasiya
vo sosial strukturlarin doyismesi miisahido edilir ki, bu da
kondlorin bosalmasi, saharlors koglorin artmasi vo demoqra-
fik doayisikliklorlo folklorun klassik forma vo mozmunun ye-
nidon diizoenlonmasidir.

Ideoloji tasirlorlor natacosinds sovet ddvriinda boazi
folklor sahalarinin todgiginin mohdudlasdirilmas: ilo Azor-
baycan ligiin spesifik olan ko¢ folkloru, dini folklor vo regio-
nal xiisusiyyatlor diqgstdon konarda qalmigdir.

Bu soboblor folklorun yox olmasi deyil, onun yeni for-
malarinin ortaya ¢ixmasi vo forgli madani kontekstlora uy-
gunlagmasi anlamina golir. Belo ki, folklorun klassik formalar
dayissa da, sohar folkloru 6ziinomoxsus yeni janrlart ilo folklor
elminin miiasir todgigat sahalorindan birina ¢evrilmisdir. Daha
konkre bir ifadoylo sohor folkloru adi va geyri-adi movzular
ohato edon genis bir modoni fenomenas ¢evrilmisdir.
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Digor torafdon Sovet ideologiyasi folklorun toplanmasi
Vo aragdirilmasi prosesino miiayyan qadagalar vo mahdudiy-
yatlor gotirmigdir. Xiisusilo dini-folklor elementlori, ziyarot
yerlari ilo bagli memoratlar vo dini inanclarla bagli matnlor
uzun miiddat folklorsiinaslarin digqetindon konarda galmis-
dir. Dini folklor vo mifoloji matnlor — Masalon, Maharromlik
ononolori, Sebih tamasalari®, seyidlorin keramotlori ilo bagh
monkibalar va ziyarat yerlorino aid memoratlar folklorsiinas-
ligda yetorinco arasdiritlmamisdir. Bunun baslica sobabi Kklas-
sik sovet folklor tarifinin vo elmi yanasmasinin giiclii olmasi-
dir. Sovet folklor elmi dini inanclarin vo mifoloji tasovviirle-
rin elmi osaslarla tadgiqins deyil, daha ¢ox ateist va ideoloji
¢ar¢ivadon yanasan bir sistemo asaslanirdi.

Sohar folkloru verbal (sifahi) vo vizual (gorsal) ele-
mentlorin garsiligl tasiri ilo formalasan kommunikativ bir fe-
nomendir. Bu xiisusiyyatlorina géra anonavi kand folkloru ilo
KIV vo internet vasitosilo yayilan virtual folklor arasinda bir
korpii rolunu oynayir.

Sahar folklorunun asas forglondirici 6zalliklorindon biri
motn Vo janr baximindan dayiskon va yenilonan bir struktura
sahib olmasidir. Klassik folklor poetikasindan fargli olaraq,
sohar folklorunun motnlori daha kobud, iislub cohatdon tam
formalagsmamis vo bozon yarimgiq goriine bilor. Bu da odo-
biyyatsiinasliq baximindan yanasma ilo folkloru tadgiq edon
bozi alimlarin folkloru estetik adabi motn kimi gabul etmo-
Masing sobob olmusdur.

! Bax. Fiizuli Bayat. Korbsla folkloru. Msaharramlik rituallarindan Ssbih
meydan tamasalarina. Baki: EIm va tohsil, 2014.
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Biitiin deyilonlari bir yera gotirmokls sohor folklorunun
hom farglonidirici cohatlorini, ham asas 6zalliklarini kollektiv
yaradicilig mohsulu olan “Miiasir Sohar Folkloru” (Minsk
2014) ad1 kitabdan yararlanaraq asagida xiilasa soklinds ver-
maok miimkiindiir:

Birinci forq ideoloji miistaqillik. Kond folkloru daha
¢ox ananavi sifahi madaniyyats va inanclara asaslanir. Sohor
folkloru isa ideoloji olaraq miistaqildir va sahar sakinlarinin
estetik vo sosial tolobatlar1 asason K1V, kino, televiziya, inter-
net vo digor vizual-mediatik vasitalorlo 6donilir. Bu baxim-
dan sohor folkloru kand folklorundan farqli olaraq sifahi ano-
na ilo daha az baghdir.

Ikinci forq sosial vo peso qruplarina bélinma. Kond
folkloru adston bir icmanin Gimumi yaratdigir vo paylasdigi
folklor anonalarindan ibaratdir. Sohar folkloru iss sosial, yas,
pesa Vo digar tobagoalora uygun olaraq miixtolif alt gruplara
boliiniir. Masalon, taloba folkloru, asgar folkloru, hobsxana
folkloru vo ya miioyyon peso sahslorino aid zarafatlar vo
latifolor. Bu gruplar arasinda folklorun icrast forgli tisullarla
hoyata kegcirilir.

Uciincii forq sintetik xarakter. Kand folkloru miioyyon
sabit janrlar asasinda mévcuddur (nagil, ofsans, dastan vo s.).
Sahar folkloru iso sintetik bir fenomendir, yani “saf” folklor
janrlart soklinds deyil, miixtolif janr vo tslublarin garigigi
soklinds meydana ¢ixir. Burada sifahi odobiyyat, yazili man-
balor, kiitlovi moadaniyyat elementlari vo populyar media bir-
biri ilo qarisir.

Dordiincii forq nitq istifadoesindo frazeoloji kliselarin
rolu. Kond folklorunda daha ¢ox atalar sozlori, tapmacalar vo

klassik sifahi nitq formalari Gistlinliik toskil edir. Sohar folklo-
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runda iso paremiyalar (atasozlori, deyimlor), frazeoloji klise-
lor vo qisa ifadalor asas yer tutur. Bu ifadoslor ¢ox zaman
klassik odabiyyatin tasiri ilo formalasir va kiitlovi mediadan
alinan matnlarlo zanginlasir. Bozi spesifik qruplara aid nitq
formalar iso yalmiz yazili sokildo olur vo mahni kitablart,
albomlar vo sosial media paylasimlarinda 6z oksini tapir.

Besinci forq dil vo etnik miixtaliflik. Kond folkloru ads-
ton dil vo dialekt baximindan daha homogen (vahid) olur.
Sohar folkloru ise ¢oxdilli vo multikultural xarakter dastyir.
Azorbaycanda sohorlordo  yasayan ohalinin  oksariyyati
Azarbaycan tiirkcasindan istifads etso do, bazi rusdilli ailolor
Vo digor etnik qruplar 6z dillarinds do folklor yarada bilirlor.

Sahar folklorunun bir 6zalliyi do sifahi formalarin iimu-
miyyatlo ¢ox boylik yer tutmasidir. Hotta danisiq matnlori si-
fahi olmayanlara gors - bunlar divar yazilari, sokillor, reklam
16vhalari, qaraj qapilarinda vo ya zibil tokiilon yerlords uya-
ric1 yazilar va S. - tistiinliik toskil edir. Bu anlamda sohar folk-
loru ii¢ osas formada yayilir:

1. Sifahi (danisiq dili ilo yayilir: zarafatlar, sohor ofsa-
nalari, latifalor va s.)

2. Yazih (divar yazilari, reklam l6vhalori, zibil qutula-
rindaki uyarici yazilar, grafitilor vo s.)

3. Vizual (sokillor, karikaturalar, memlar, sohar miihi-
tinds yerlogon simvolik elementlar)

Bu ii¢ yayilma formasi gohar folklorunu klassik folklor-
dan forglondiron osas xiisusiyyatlordon biridir. Asagidaki
sxemdo forglor gostorilmigdir:

! Cospemennniii Toposckoit ®onskinop: XKanpossiit Cocras, CyIHOCTHBIE
Xapakrepuctuku. Musck: bI'Y, 2014, s. 7-8.
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vd kontekst

hoyati, tobioat vo ailo
doyorlari.

XUSUSIY- ONONOVI SOHOR
YOTLOR FOLKLOR FOLKLORU
Kond icmalari va etnik
. gruplar arasinda, ona- Sohor miihitinda,
Sosial va ) ..
) navi hoayat torzi ilo globallagma vo me-
madani . ) . ..
it baglidir. Ononavi dia tosiri altinda
ara
soral folklor nasildon-nasila formalasir.
otiralir.
Sohor hoyati, glin-
Miflor, adat-ananalar, dolik sosial prob-
Moévzular dini inanclar, kond lemlar, kiitlovi mo-

doniyyat, texnologi-
ya va media, social
miinasibatlor.

Yayillma
mexa-
nizmlori

Sifahi yolla (maclislar,

sonliklor, marasimlar,

digor birbasa linsiyyat
formalari).

Internet, sosial media,
sosial sabakalar, te-
leviziya, radio va so-

har vizual elementlori.

Struktur

Sabit janrlar (nagillar,
dastanlar, ofsanalor,
miflar, bayatilar va s.)

Dayiskan va dina-
mik formalar (sohor
ofsanalori, zarafat-
lar, memlar, replor,
grafitilor vo s.).

Sahar folkloru ananoavi folklordan forqli olaraq miiasir
linsiyyat vo media vasitolorindan yararlanaraq yeni janrlar ya-
ratmis, yeni paradigmalar ortaya qoymus, sosial miinasibat-

lords farqli bir miihit formalagdirmigdir.
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1.2. Urbanizasiya prosesinda sohar folklorunun
formalasmasina tasir edan amillar

Insanlarin kond yerlarinden soharlors kdg etmosi prose-
si, asasan, senayelosma ilo bagl olub, qlobal miqyasda urba-
nizasiya dalgasinin bir hissasi kimi meydana ¢ixmigdir. An-
caq Azorbaycanin 6ziinomaxsus tarixi, iqtisadi va siyasi sora-
itino gora bu proses bazi spesifik xiisusiyyatlori ilo farglanir.
Azaorbaycanda XIX yiizilin sonu vo XX asrin avvallarinda
baslanan sohorlogsmo prosesi vo soharo yerlosmo, Sovet dov-
riinds daha da siiratlonmis va xiisusilo 1970-ci illorin ortalarin-
dan etibaroan fasilasiz bir axin halina golmisdir. Kond tasarriifa-
tina asaslanan iqtisadiyyatin todricon sanaye vo xidmot sekto-
runa kegmosi, yeni fabrik vo zavodlarin agilmasi, soharlordo is
imkanlarinin artmasi kand ohalisinin boyiik qisminin saharlora
iz tutmasina sobab olmusdur. Sohorlor is tapmag, sosial rifah
Soviyyasini yiiksaltmok vo daha yaxsi hayat soraiti aldo etmok
istoyan insanlar tigtin cazibo markoazina ¢evrilmisdir.

Bu proses tokca sosial va igtisadi deyil, ham da moadoni
dayisikliklora sabob olmusdur. Kandlordon soharlora kogon
ohali, ozlari ilo birlikdo folklor ananolorini, inanclarini va ri-
tual sistemlorini do gotirmis, ancaq sohar miihitinin taloblori-
no uygun olaraq onlar1 tadricon doyisdirmisdir. Bu doyisiklik-
lor, xiisusilo sosial kommunikasiyanin formalarinin doyismasi
ilo miisayiot olunmusdur. Kond miihitinds {izbaiiz icra olunan
folklor janrlari, sahar hoyatinin ritmins uygun olaraq yeni for-
malar almig, bazilori iso zamanla siradan ¢ixmisdir.
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Azorbaycanin saharlosmo prosesi vo macburi koglor
folklorun sosial vo madoni dinamikasini doyisdirmisdir. XX
yiizildon baslayaraq siiratlonan urbanizasiya prosesi natics-
sinda folklorun icra miihiti kandlardan sohorlara kegmis, sosi-
al-igtisadi va tarixi-siyasi amillor yeni folklor niimunalorinin
yaranmasina sabob olmusdur. Radio, televiziya vo internetin
yayilmasi, sohor modoniyystinin formalasmast vo macburi
koglorin yaratdigi sosial dayisikliklor naticasinda onasnavi
folklor janrlar1 ya yeni formalar almis, ya da zamanla dayise-
rok miasir sosial sortlora uygunlasmisdir. Biitiin bu amillor
folklorun yalniz kond miihitino aid oldugu fikrini tokzib edir
va onu dinamik, dayiskan va sahar hayatina inteqrasiya olu-
nan bir fenomen kimi toaqdim edir.

Urbanizasiya ilo bagl sosial doyisikliklor, folklorun
icra vo yayilma formasini da doyisdirmisdir. XIX vo XX yii-
zillordo Baki1 vo Ganca kimi sonaye va ticarat sohoarlorinda
oziinomoxsus folklor formalasdig kimi, XXI yiizildo siiratli
urbanizasiya naticasinds yeni folklor niimunalori yaranmis-
dir. Kiitlavi informasiya vasitalori va internetin inkisafi folk-
lorun yalniz koand miihitina moxsus oldugu fikrini tokzib edo-
rok, onun doyiskon, dinamik vo sohar hoyatina inteqrasiya
olunan bir fenomen oldugunu gdstormisdir.

XX yizilin ortalarindan etibaron ssharlosmonin siirat-
lonmasi ilo yanasi, kiitlovi kommunikasiya vasitalarinin inki-
saft da folklorun icra mihitino tesir gostormigdir. ©vvallor
yalniz sifahi yolla yayilan xalq odobiyyati niimunalori, xalq
oyunlart Vo tamasalar tadricon 6z calbediciliyini itirmisdir.
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Roagomsal folklorun ortaya ¢ixmasi folklorun avvalki funksi-
yasini zoiflotmis, onu forgli icra miihitlorine dasimisdir. Hom
do rogeamsal kommunikasiya formalarinin yaranmasi ilo folk-
lorun mokan va zaman anlayislar1 da doyismis, bazi ananavi
janrlar virtual mokana kegid etmisdir.

onanavi folklorun bir vaxtlar kendlords va iiz-iizs icra
olunan proses olmasi fikri XXI yiizilds artiq kegarsiz olmus-
dur. Folklorun yalniz savadsiz vo ya az savadli yaslh nasil to-
rofindon yasadildigina dair fikir do kdohnolmisdir. Oksins,
miiasir dévrds folklor yalniz kandlora moxsus olan bir feno-
men deyil, sohar hayatinin sosial-modoni dinamikasina uy-
gunlasan Vo miixtalif miihitlorde formalasan bir prosesdir.
Saharlards yeni folklor niimunalori yaranir, forgli sosial tobo-
golor arasinda paylasilir va forqli miihitlards icra olunur.

Azarbaycan gohoarlarinin sosial vo moadoni strukturunda
miisahido olunan miihiim transformasiyalarin baslica sabablo-
rindan biri do zoraki vo mochuri kog prosesloridir. Xiisusilo
XX osrin ikinci yarisindan etibaron kond tasarriifatinda apari-
lan struktur islahatlari, kollektivlosmo siyasstindon gaynagla-
nan iqtisadi daralmalar vo kond yerlorinds is imkanlarinin
azalmasi kondlorin todricon bosalmasina vo ohalinin saharlors
dogru aximina sobob olmusdur. Bu proses timumilikdo gohor
folklorunun yeni sosial tabagalar va icmalar fonunda yenidan
qurulmasina zomin yaratmisdir. Jan Assmannin geyd etdiyi

kimi, “kollektiv yaddasin tokrar konfiqurasiyast yalniz mo-
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kansal doayisikliklor deyil, hom do sosial identikliklarin yeni-
don formalasmasi ilo miisayiot olunur.”!

XX yiizilin sonlarinda bas veran siyasi vo harbi hadiss-
lor — xiisusilo Ermonistan-Azarbaycan miinaqisasi, Qarabag
torpaqglarinin isgali, Ermonistandan azarbaycanlilarin kiitlavi
deportasiyas1 vo bu hadisalorin dogurdugu sosial-migrasiya
garginliklori — soharlorin sosial qurulusunda koskin doyisik-
liklora sabab olmusdur. Bakida, Sumqayitda, Gancada, Min-
gagevirdoa Vo digar iri soharlords yeni macburi kogkiin icma-
lar1 formalasmis, bu da soharlorin etnososial vo madani pey-
zajin1 oshomiyyatli deracads doyisdirmisdir. Bu baximdan so-
hor yalniz kondlordan golon shalinin integrasiya mokani ol-
magla mohdudlagsmamis, eyni zamanda travmatik ko¢ tocrii-
bolarinin dastyicisi olan fargli sosial qruplarin bir araya goaldi-
yi, yeni sosial-madoni miinasibatlorin formalasdigi vo inkisaf
etdiyi dinamik markaza ¢evrilmisdir.

Moacburi kogkiin icmalarinin sohor mokaninda yerlos-
masi naticasinds yaranan yeni sosial konfiqurasiya, yalniz ya-
say1s rejimini deyil, hom do folklorun mozmun va formalarini
ohomiyyatli sokilda doyisdirmisdir. Kockiinlor 6zlori ilo gatir-
diklari kond folklorunu soahar kontekstinds yenidon isloyarak,
urban mokanda 6z kollektiv yaddaslarini barpa vo tomsil et-
miglor. Bu prosesin naticasi kimi yeni ofsanalar, dedi-qodu-
lar, lotifalor, sohar miflari vo sosial-siyasi xarakterli sifahi
folklor niimunalori meydana ¢ixmigdir. Bu fenomeni Jan
Vansina-nin sozlori ilo izah etmok olar: “Sifahi anonalor yal-

1 Jan Assmann, Cultural Memory and Early Civilization, 2011, s. 35.
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niz yaddasin deyil, ham do yeni sosial realliqlarin konstruksi-
ya vasitosidir.”

Belaliklo, kogkiin icmalarinin sahar hoyatina uygunlas-
mast naticasinds folklor artiq yalniz kond mokanina bagl
ononoavi bir fenomen kimi deyil, eyni zamanda sohar hoyati-
nin torkib hissasi Kimi basa diisiilmays baslanmigdir. Urbani-
zasiya kontekstinds folklorun yasama, doyisma Vo yeni moana
gazanma potensiali onun yalniz “keg¢misin dasiyicisi” deyil,
hom do “hazirki zamanin ifads vasitasi” oldugunu tasdigloyir.

1.3. Sahar folklorunun tarixi va postfolklor dévriindaki
doayisikliklar

Sahar folkloru XIX yiizildo moévcud oldugu kimi, on-
dan avvalki dovrlords do var idi. Azorbaycanin qodim sohor-
lori, xiisusilo Baki va Ganca, sohar madaniyyatinin va onunla
bagli folklor ananalorinin formalasdigi mithiim markozlor ol-
musdur. Neft sonayesinin inkisafi ilo Baki sonaye soharino,
Ganca isa ticarat yollarinin kosisdiyi strateji movgeyi ilo tica-
rat soharina ¢evrilmisdir. Bu sohoarlords yasayan ohali miixto-
lif etnik va sosial gruplardan ibarat olduguna gérs, burada ya-
ranan folklor da sintez xarakteri dasiyirdi. ©nonavi kand folk-
loru daha ¢ox lokal xarakter dasisa da, sohor folkloru fargli
bolgalordan golon insanlarin qarsiliqlt tinsiyyati naticesinds
formalagmis, sinkretik Vo ¢oxqgatli mozmun qazanmisdir.

1 Jan Vansina. Oral Tradition as History. Madison: The University of
Wisconsin Press, 1985, s. 27.
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Ancaq postfolklor dovriins kecidlo birlikds siiratlo bo-
yiiyan soharlords folklorun vaziyyoti daha da doyisdi. Sshor-
lor tokco igtisadi baximdan deyil, ham do sosial vo madani
baximdan kokli dayisikliklora ugradi. Ssharlora migrasiya
kiitlovi hal aldi vo urban miihitinds miixtalif folklor element-
lorinin qarsiligli tasiri noticasinds yeni folklor formalari mey-
dana ¢ixdi. Michel de Certeaunun vurguladigi kimi, “sohor
mokani yalniz fiziki deyil, ham do narrativ strukturlarin, giin-
dolik tacriibalorin va simvolik qgarsiligl tesirlorin sahasidir.”?

Sohoarlora koglorin vo soharin folklor baximindan oho-
miyyat qazanmasinin bir ne¢a 9sas Sobabi vardir:

1. Urbanizasiya prosesi vo global sohorlogsmo dalgasi.
Urbanizasiya prosesi biitiin diinyada miixtolif vaxtlarda basla-
mugdir. Bazi 6lkalords bu proses XX yiizilin avvallorinda, ba-
zilorindo iso ortalarinda va ya 1970-80-ci illordon sonra siirat-
lonmisdir. Azarbaycanda urbanizasiyanin ilk intensiv dalgasi
mohz 1970-80-ci illora tosadiif edir. Bu dovrde Sovet hoku-
motinin sonayelosdirmoa siyasati kandlordon saharlora kiitlovi
koglori stimullagdirmis vo naticada soharlorin  demoqrafik
strukturu doyismays baglamigdir. Bu prosesin tasiri ilo ans-
navi kand madaniyyati ilo urban hayat torzi arasinda yeni mii-
nasibot formalasmisdir.

2. Sohor hoyatinin cazibasi vo miqrasiya dalgalari.
Sohorlards is imkanlarinin daha genis olmasi, kands nishotds
daha yiiksok hoayat soviyyasi vo texnoloji yeniliklorin daha

1 Michel de Certeau. The Practice of Everyday Life. Translated by Steven Ren-
dall. Berkeley and Los Angeles: University of California Press, 1984, s. 117.
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sliratli yayilmasi, kond ohalisinin urban miihito axin etmasina
Sobab olmusdur. Azarbaycanda bu proses XX yiizilin 1990-c1
illarindon vo XXI yiizilin avvallorindan etibaron daha da giic-
lonmigdir. Kondlordon gahorlars k¢ edon shali arasinda farg-
li dialektlara, ananalara vo madani tinsiirlors sahib olan insan-
lar bir araya golmis vo onlarin modani qarsiligl tasiri natico-
sinds folklorun yeni formalar1 yaranmisdir.

3. Modoni miibadils va yeni folklor formalarinin yaran-
masi1. Folklorun bir torofdon toplanib nosr edilmasi, dagor
torofdon kiitlovi informasiya vasitalori ilo yayilmasi, forgli
bolgalardon olan insanlarin eyni folklor matnlarina ¢ixis olda
etmasina sabob olmusdur. Bu proses naticasinds miixtalif mo-
doni ananaloar bir-birina garismis va yeni folklor janrlari mey-
dana galmisdir.

4. Folklorun miiasir dovrds kitablagdirilmasi vo yayil-
masi. Urbanizasiyanin vo kiitlovi kommunikasiya vasitolori-
nin inkisafi ilo ononavi folklor janrlari tokca sifahi formada
deyil, ham do yazili vo audiovizual formatlarda genis yayil-
maga basglamigdir. Folklorun kitablagdirilmasi, bolgasal va
dialektik xiisusiyyatlora sahib olan matnlorin daha genis cog-
rafiyada taninmasina sabab olmusdur. Xiisusilo kegmis So-
vetlor Ittifaqinda folklor niimunolorinin toplanmasi, yaziya
alinmast vo nosr edilmasi folklorun genis yayilmasini tomin
etso do, bazi manfi tosirlori do olmusdur.

5. Dil vo iislub doyisikliklori. Folklor niimunalarinin
yaziya alinmasi zamani dialektik xiisusiyyatlor vo lokal ifads-
lor nozors alinmamis, matnlor standart yazi dilino uygunlagdi-
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rilmigdir. Bu iso folklorun 6ziinamoxsus lahcasini vo tabii
axiciligint gismoan itirmasina sabab olmusdur.

6. Folklorun tabiiliyinin pozulmasi. Folklor matnlarinin
rosmi qrammatik normalara uygun nosr edilmasi, onlarin il-
kin xalq yaradicilig: xiisusiyyatlorinden uzaqlagmasina gotirib
cixarmusdir. Sifahi folklor, icra kontekstindon asili olaraq do-
yison vo dinamik xarakter dasiyan bir fenomen oldugu {igiin,
yazili formada toqdim edildikda bu g¢eviklik gisman itir.

Sohorlords formalasan yeni folklor, tokco konddon go-
lon ononalarin gahar miihitine uygunlasmasi ilo moahdudlas-
mamis, hom do miiasir hayatin sosial, siyasi, madani vo tex-
noloji doyisikliklori ilo six bagli olmus, postfolklor dovrii
baglamisdir. Bu baglamda saharlords yaranan folklor bazi xii-
susiyyatlora malikdir. (1) Sshar folkloru miixtalif bolgalordan
galon insanlarin madani tasirlorini 6ziinds birlogdirarak yeni
islublar meydana gotirmisdir. (2) Sahor folkloru sosial va si-
yasi proseslora daha hassasdir. Xiisusilo dedi-qodular, latifa-
lor, sohar miflori vo sifahi informasiyanin digor formalari
aktual movzularla bagl siiratlo formalagir vo yayilir. (3) XXI
yiizilda internet, sosial media vo televiziya folklorun yeni for-
malarin1 yaratmis, bu iso sohar folklorunun yayilma formasini
doyisdirmisdir.

Biitiin bunlar sohor folklorunun onanavi folklordan
forgli oldugunu gostarir. Belo ki, sohar folkloru, kond folk-
lorundan fargli olarag, daim yenilonon va sosial dayisikliklora
uygunlasan bir xiisusiyyat dasiyir. O, urbanizasiya prosesinin
va sosial dinamikliyin bir mahsulu olaraq, forgli moadaniyyat-
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larin sintezindon yaranmigdir. Saharin multikultural strukturu,
forgli sosial qruplarin bir araya golmasi, miixtalif inanclarin
Vo adatlorin bir-birina garigsmasi naticasindos folklor janrlar
da doyismis vo yeni forma almisdir. Bir torafdon anonavi
folklor elementlari qorunub saxlanilir, digar torafdon iso bu
elementlor urban miihito uygunlasdirilaraq miiasir madoniy-
yatin bir pargasina ¢evrilir. Sahar folkloru miiasir dovriin so-
sial-madani proseslarini izlayan va urban hoayati ilo six bagh
olan dinamik bir folklor sahasi kimi giymatlondirils bilor.

1.4. Sahar folklorunun yeni paradigmalar, sosial-madani
doayisikliklar

Sosial-modoni va iqtisadi dayisikliklar folklorun para-
digmasini dayisdirarok, onun strukturunu vs icra miihitini ye-
nidon formalasdirmigdir. ©nanavi folklor asason kond miihi-
tindo yaranib, homin miihitin sosial vo iqtisadi sortlori daxi-
lindo inkisaf etdiyi halda, sohar folkloru fargli dinamikaya
malikdir. Ciinki sahar mokan1 har dévriin 6ztinomaxsus sosial
gruplarini, miixtalif modani strukturlarin1 vo forqli yasayis
torzlorini ehtiva edon miirokkob bir sosial sistem kimi ¢ixis
edir. Mohz buna gors do, XIX yiizilin Bakisinda mévcud olan
sosial qruplari vo onlarmn folklorunu XXI yiizilin sosial qrup-
lar1 vo folkloruyla eyni nazari ¢argivads analiz etmok miim-
kiin deyildir.

Forgli sosial-madani strukturlara malik subqruplar 6z
davranis modellori, adot-ononalari, yasayis torzlori, iinsiyyat
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formalar1 vo hotta istehsal, istehlak vardislari ila bir-birindan
forglonon subkulturlar formalasdirmisdir. Naticods, ananavi
folklordan fargli olaraq, yeni paradigmali folklor matnlori or-
taya ¢ixmisdir. Miasir comiyyatin madani diferensiasiyasinin
bir formas1 olan subkulturlar nozeriyyesit mohz modani mo-
kanin heterojenliyinin dork edilmoasi naticasindo meydana
golmisdir. Bu nazariyyaya osason, sohor miihiti fargli sosial
toboagolorin, miixtolif modoni kodlarin vo kommunikasiya
vasitalarinin sintez edildiyi vo daim yenilondiyi bir mokandir.

Sahar folkloru yalniz dominant madaniyyatin niimayisi
deyil, eyni zamanda marjinal va subkultural ifadslorin do oks
olundugu bir sahadir. Bu marjinallig1 vo subkultural aspektlo-
ri nazors alaraq miiasir sahar folklorunu digar folklor forma-
larindan forglondiran oasas cohotlori agsagidaki ¢okilds sirala-
maq mimkiindiir:

- Sosial-modoni ¢oxmarkazlilik (polisentriklik) — Sohor
folkloru vahid bir etnik grupa va ya madaniyyato aid deyil,
oksina ¢oxmadaniyyatli bir qurulusu vardir.

- Subkultural pargalanma — Sohorlordo forgli maraq
gruplar1 vo subkulturlar formalasir (mosalon, hip-hop mado-
niyyati, oyungularin jarqonlart vo S.).

! Subkulturlar haqqinda bax: I1. C. I'ypesuu. “TIpo6sembl CyOKyIbTyphI B
Cospemennoit 3anagHoit Cormonorun”, Commonorundeckue Vccnemosa-
uust, NelO, 1998, s. 16-28; C. MarseeBa. “CyOkynbTypbl B J{nHaMuke
Kynsrypsr”, CyOkynsrypHble O0beannennst Monoaexu. Mocksa, 1987,
S. 16-23; CyOKyabTypsl 1 DTHOCH B XynoxecTBeHHOH JKusuu. OTB. pex.
K.b. Coxkonos. CII6., 1996; T. Bb. Illenanckas. “Tpamunun ['opoackmx
Cyokynbtyp”, CoBpemennslii ['oponckoit @onbkiaop. OTBETCTBEHHBIH
Penaxtop Cepun C. 0. Hexmonos. Mocksa: Poccuiickuii T'ocynap-
crBeHHbli ['ymanurapubiii YHuBepcuter, 2003, s. 27-33.
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- Folklorun funksional va ideoloji cohatdon marjinal ol-
mas1 — Marjinal gruplar torofindon yaradilan folklor tez-tez
dominant madaniyyatos qarsi ¢ixis edir.

- Odobi vo modoni niimunslorin folklorlasmasi — Odo-
biyyat, populyar madoaniyyat va sosial media mohsullar1 folk-
lor matnlarina gevrilir.

Bu kontekstds F. Le Urleyin fikri xiisusilo digqgstcakici-
dir: “Dominant madaniyyat har zaman alt madaniyyatlori ya
yox edir, ya da onlar1 shomiyyatli doracoeds zaiflodir.”! Bu o
demokdir ki, sohar folkloru yalniz ananavi folklor elementlo-
rindan ibarat deyil, eyni zamanda marjinal qruplarin ifads et-
diyi modani formalar1 da shato edir.

1980-ci illordo aparilan todqiqatlar gostormisdir Ki,
folklorstinasligda sahar kontekstinin tadqiqi yalniz kond ho-
yatina dair romantik taSovviirlardan va sohar hoyatina dair pa-
toloji gavrayiglardan imtina edildikdo miimkiindiir. M. Laban
bu masalays toxunaraq geyd edir ki, folklor todgigatcilar so-
hors insan tacriibalori vo ifadoli davranislar vasitasilo baxma-
li, yeni sohor nazoriyyolori inkisaf etdirmolidirlor. Bu kon-
tekstdo sohar madaniyyati va tacriibasinin ifads olunma yolla-
rinin ciddi arasdirilmasi vacibdir, ¢linki sohor 6zii folklorun
formalagsma va transformasiya proseslorine tasir edir. Labanin
fikrinca, sohar 6zliiyiinds insanlarin ifadsli davranisina tasir
edir vo bu sababdon gohor tacriibasinin ifads olunma yollari
{izorinds ciddi arasdirma aparmagq lazimdir.?

! Francis Le Utley. “Folklorun Tanim1”, Cev. T. S. Ozkan. Halkbiliminde

Kuramlar ve Yaklagimlar 2. Ankara: Geleneksel Yayincilik, 2005, s. 26.

2 Martin Laba. “Urban Folklore: A Behavioral Approach”, 1979, s. 168.
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Onanavi folklorsiinasliq kand hayatindan toplanan folk-
lor materiallarini asas gétiirarak, folklorun nainki subkulturla-
ra boliinmasini, hatta sohar folkloru anlayisini da qabul etmir.
Bu yanagma folkloru yalniz kond icmalarinin yaratdigi vo ya-
satdig1 bir fenomen kimi dayarlondirmokdadir. Halbuki sona-
yelogsmonin inkisafi vo urbanizasiya prosesi folklorun trans-
formasiyasina, yeni janrlarin vo subfolklor qollarinin meyda-
na galmasina sabab olmusdur.

Soharlarin madani va igtisadi markazlors ¢evrilmasi ilo
yanasi, yeni sosial qruplar vo peso icmalarinin formalasmasi
paradigmatik dayisikliklora sabab oldu. Bu icmalar 6zlarinin
folklorunu yaratmaga basladi vo bunun naticasinda anonavi
janrlar yenilonmokls yanasi, tamamils yeni folklor anlayislari
Vo janrlar1 ortaya ¢ixdi. Bu proses sohar folklorunun tadricon
klassik folklorsiinasliq ¢argivasindan ¢ixaraq yeni elmi para-
digmalarin — xiisusilo postfolklor nazariyyasinin formalasma-
sina sabab oldu.

1970-ci illordon baslayaraq sohor folkloru akademik
folklorstinasligda tadrican diggst gokmays basladi. Ancaq ye-
no do todqgiqatlarin ¢oxu kond folklorunun davamliligina va
“xilas edilmosine” yonolmisdi. Boazi todqiqatlar sohor folkloru
anlayisin1 gobul etsalor do bunu sohar hoyat torzi ilo slagoali
cinayat, 6zgolosdirma Vo qruplar arasi miibarizo kimi manfi
hadisalor baximindan dayarlondirirdilor. Tabii ki, sohar folk-

1 Robert E. Park. On Social Control and Collective Behavior, Chicago:

University of Chicago Press, 1967, 1-46; Gerard Warshaver. “Urban

Folklore”, Handbook of American Folklore and Folklife Studies. Bloom-

ington: Indiana University Press, 1983, s. 162-172; Americo Paredes. The
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loru ilo bagh ilkin aragdirmalarin oksariyyati iki asas istiga-
motdo aparilmisdir:

1. Kond folklorunun gorunmasi va xilas edilmasi — Bu
yanagmaya osason, urbanizasiya vo modernlogsmo folklorun
“pozulmasina” vo “deformasiyasina” sabab olmus, soharlords
yaranan folklor isa onsnoavi folklorun orijinalligini qoruyub
saxlaya bilmomisdir.

2. Sohar hayat torzinin monfi aspektlori — Bazi arasdir-
malar sohar folklorunu daha ¢ox cinayat, 6zgologsmo va sosial
gruplar arasindaki miibarizalor kontekstinds doyarlondirmis-
dir. Bu yanagma sohari folklorun yasamasi {igiin alverissiz
miihit kimi tosvir edir vo kand madoaniyyatini “asl xalg ma-
doniyyati” kimi taqdim edirdi.

Folklorsiinas Martin Labanin da vurguladigi kimi, XX
asrin ortalarina gadar klassik folklorsiinasliq folkloru yalniz
kond icmalar ilo slagolondirirdi. Modernlosmo vo urbaniza-
siya ananavi folklorun dagidici elementlori kimi gobul edilir,
folklorun asas inkisaf mokani kimi yalniz kond hoyati 6no
¢ixarilirdr.! Ancaq XX yiizilin sonlarindan etibaron folklorun

Urban Experience and Folk Tradition. Austin: U Texas P., 1971; Yi-Fu
Tuan. “The City and Human Speech,” Geographical Review, Vol. 84,
1994, 144-151; Hana Wirth-Nesher. City Codes. Reading the Modern Ur-
ban Novel. New York: Cambridg UP, 1996; Timothy R. Tangherlini.
“Los Angeles Intersections (Folklore and the City)”, Western Folklore,
Vol. 58, No. 2, Winter, 1999, s. 99-106; Laurent Turcot. “Promenades et
Flaneries a Paris du XVIIle au XXIe Siécles. La Marche Comme Con-
struction d'une Identité Urbaine”, Marcher en Ville. Faire Corps, Prendre
Corps, Donner Corps aux Ambiances Urbaines. Sous la Direction de Ra-
chel Thomas, Paris, Ed. des Archives Contemporaines, 2010, p. 65-84.

! Martin Laba. “Urban Folklore: A Behavioral Approach”, Western Folk-
lore, 38/3: 158-169), 1979, s. 161.
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yalniz kond modoniyyati ilo mohdudlasdirilmasi gonastinin
yanlis oldugu siibut edildi. Postfolklor yanasmasi sohar folk-
lorunun miistaqil bir tadgigat sahasi kimi formalasmasina so-
bab oldu.

Klassik folklor tadqgigatgilar1 folklorun mahv olma toh-
liikasi ila tizlagdiyini diistinarak, kand yerlorinds hals ds qo-
runub saxlanilan folklor niimunolorini axtarmaga stiinliik
vermislor. Ancag miiasir dovrds bu yanagma folklorun yalniz
bir hissasini ohato edir. Postfolklor va ya sohar folkloru klas-
sik folklorun mahv olmasi demok deyil, aksina onun yeni for-
maya kegmasi Vo transformasiyasidir.

Postfolklor paradigmasinda folklorun yalniz sifahi yox,
hom do mediaya osaslanan bir fenomen oldugu gobul edilir.
Bu yanasmaya gora, folklor yalniz iiz-iizo tinsiyyotds deyil,
hom do kiitlovi informasiya vasitalori va internet iizorindon
otiiriiliir. Otiiriilmo iso sadaco var olanlarin kopyasi deyil,
yenilonmasi, parodiyalagsmasi, oks anlam qazanmasi, moder-
nizmin vo hatta postmodernizmin talablorino cavab vermasi
soklindadir. Sohoar folklorunun miiasir sifahi otiiriilmo kanal-
lar1 artig KIV vo sosial media vasitosilo daha genis yayilan
interaktiv bir sistemdir.

Ogor ananavi folklor latifolor, nagillar, dastanlar vasite-
sila nasildan-nasla otiirtlurdiisa, miasir dovrda folklor matn-
lori sosial media platformalarinda viral sokilds yayilaraq qisa
miiddat arzinds genis auditoriyaya catir. Folklorun yenilon-
masinda sifahi anananin rolu azalmis, avazinds vizual va ya-
zil1 formalar (video mazmunlar, internet memloari, elektron
kitablar) miihiim yer tutmaga baslamisdir.
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Bu proses folklorsiinasligda ananovi kond folkloruna
yonalmis aragsdirmalarin getdikco daha az aktualliq qgazanma-
sia va postfolklor paradigmasinda sahar folklorunun, inter-
net folklorunun, ragomsal folklorun dominant mévqgeys keg-
Masina sabob olmusdur.

Sohor folklorunun inkisafi ilo anoanavi folklorun tadri-
con muzey eksponatina gevrilmasi prosesi do miisahido olu-
nur. ©nanavi kond folklorunun yaziya alinaraq arxivlosdiril-
moasi, lotifolorin, dastanlarin, nagillarin vo digar folklor nii-
munoalorinin daha ¢ox akademik mistovido saxlanilmasi bu
fenomenin canliligini azaldir. Miiasir dévrda diktofon yazila-
r1, alyazmalar vo kitablar artiq folklorun aktiv sokilds yasadi-
g1 bir miithit kimi yox, arxiv materiali kimi doyarlondirilir.

Bunun oksina, sahar folkloru daim yenilonon va sosial
sobokalords interaktiv sokilds yayilan bir sistemdir. Bu x{isu-
siyyat postfolklor paradigmasinda folklorun artiq kondlara
moXsus olmadig1, sohar hayatinda vo ragomsal mokanda yeni
formalar qazandigini siibut edir. Miiasir folklorsiinasliq da
mohz bu prosesi dyronmakdadir.

1.5. Sahar folklorunun polisentrik strukturu
Heg bir moadoni fenomen bos yerdon yaranmadigi kimi,

postfolklor da kegmis folklor formalarinin modifikasiyasi,
simbiozu? vo aksiolojisinin® davamidir. Bununla bels, burada

! Simbioz (Simbiyoz) — sslinds biologiya sahssinds istifade olunan bir
termin olub iki va ya daha ¢ox farqli orqanizmin qarsiliqlt fayda, zarar vo
ya neytral miinasibatlor soklinds bir-biri ilo yagamasini ifads edir. Burada
isa forgli madaniyyastlorin, anenslorin va inanclarin uzun tarixi prosesdo
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sadaca kand va sahor folklorunun moadani simbiozundan da-
nismaq diizgiin olmazd, ¢iinki folklorsiinasligda bu iki moka-
nin qarsiligli tasirinin oks natica verdiyi molumdur. ©nonavi
kond folkloru mohdud cografi mokanda vo spesifik bir dialekt
¢argivasinds formalagmis monosentrik (tokqiitblii) folklor nii-
munolorino osaslanirdi. Ancaq sohor folkloru polisentrik
(¢oxmarkazli) bir sistema gevrilorak, forgli sosial qruplarin va
subkulturalarin folklorunu 6ziinds birlogdiron goxqiitblii bir
struktura sahibdir.

Postfolklor, anonavi folklor formalarinin doyismasi ilo
yanasi, din, adabiyyat, kino, televiziya, tabloidlor, komikslar,
musiqgi vo populyar madaniyyatin digar sahalori ilo six slage-
do olan yeni folklor niimunalorinin yaranmasini da 6ziindo
ehtiva edir. Bu xiisusiyyat onu Klassik folklordan farglondirir
vo miasir dovrds folklorun yalniz sifahi vo anonovi bir feno-
men olmadigmi, hom do populyar modoniyyatlo i¢-igo keg-
diyini gostarir.

1990-c1 illardan etibaran folklorsiinasligda nazaragarpa-
caq nozori doniislor miisahido olunmaga basladi. Ovvallor
folklor osason sosial proseslorin ifadasi vo ya comiyyatin
reaksiyasi kimi aragdirilirdi. Ancaq miasir yanagmalar folk-
loru sadoco madani mohsul kimi deyil, hom do mokan forma-
lagdiran bir giic, sohar vo region kimliklorinin yaradicist kimi

bir-birina tasir edarok yeni madoni formalar yaratmasi nazerds tutulur.
Simbioz anlayist folklor va madaniyyat kontekstinds bir-birini doyisdiran
Vo zanginlagdiran miinasibatlar kimi basa diistliir.

! Aksioloji (Aksiologiya) — falsafanin dayarlor (etika, estetika, din, mads-
niyyat) hagqinda olan bdlmasi olub yaxst va pis; gozallik va ¢irkinlik;
ananalor vo normalart Gyranir.
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analiz etmays basladi. Folklorun mokanla qarsiligh alagssi
moasalasini 6na ¢okan bu tadqgiqatlar gostordi ki, folklor sado-
Co miioyyan bir bolgays uygunlasmagla kifayatlonmir, eyni
zamanda homin mokanlarin kimliyini, simvolik monasini vo

ictimai yaddasin1 da formalagdirir.t

Masalan:

v' Sohar folkloru bir mokanin madoani identifikasiyasi-
na tosir eda bilar. Sohar ofsanalori, adat-onanalor, hatta mem-
lor kimi folklor {insiirlori miioyyan bir sahari vo ya mokani
simvolik olaraq tamsil eds vo kollektiv toxayyiildo onun ob-
razini formalagdira bilor. Bu yanasma spatial turn (makan yo-
nimli dontis) adlandirilan nozori istigamot ¢argivasinds in-
kisaf etdirilmisdir.?

v Folklorun mokanin sosial vo iqtisadi dinamikasina
tosiri do inkarolunmazdir. Belo ki, miioyyon folklor janrlari
vo ya submodoaniyyatlor (masalon, punk? vo ya hip-hop folk-
loru*) sohorin spesifik bdlgalori ilo assosiasiya olunaraq ho-
min mokanlarda sosial qurulusun doyismosino tosir gostoro
bilor. Paul Gilroy bu ciir subkultural folkloru “urban etnogra-

! Keith H. Basso. Wisdom Sits in Places: Landscape and Language Among
the Western Apache. Albuquerque: University of New Mexico Press, 1996.
2 Edward W. Soja. Thirdspace: Journeys to Los Angeles and Other Real-
and-Imagined Places. Oxford: Blackwell Publishing, 1996.
3 Punk — 1970-ci illords ABS vo Béyiik Britaniyada yaranan alternativ
subkultura vo musigi harakatidir. ©sason iimidsiz gencliyin iisyani, anti-
sistem va geyri-adi moda ils segilir.
# Hip-hop — 1970-ci illorde New-Yorkun Bronx mahsllasinds yaranan so-
har madaniyyati olub rap, breakdans, graffiti va DJ-liyi birlogdirir. Punkla
hip-hop madani etiraz forqli soklloridir
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fiyanin bir formas1” kimi izah edir vo onun gohar identikliyi-
na tosirini vurgulayir.

v Soahar folkloru ham ds kollektiv yaddasin formalas-
masinda miithiim rol oynayir. Masalon, miiayyan bir saharin
tarixi hadisalori ilo baglh yaradilmis folklorik narrativlor (sifa-
hi tarix, ofsanslor, sayislor) hamin mokanin ictimai identiteti-
ni strukturlasdirir. Jan Assmann kollektiv yaddasin mokanla
bagliligina digqat ¢okarak yazir: “Mokanlar yaddas iiciin fi-
ziki dasiyicilar kimi ¢ixis edir.”?

Ononavi kand folkloru osasen torpaga vo kand icmalari-
na bagl sokildo formalagdigi halda, sahar folkloru torpagdan
Vo sabit mokan bagliligindan azaddir; o, harokatli, kegici vo
dinamik bir sosial miihitin mohsuludur. Bu da sohor folkloru-
nu forgli ideoloji vo sosial ¢argivalordon azad edon asas amil-
lardondir. Kond folkloru ¢ox zaman etnik, dini vo ya pat-
riarxal sistemlor ¢arcivasinds inkisaf etmisdisa, sohar folkloru
coxmarkazli, polisentrik va hibrid struktura malik olmusdur.
Deborah Kapchan bu prosesi “madoni performanslarin mobil
kontekstdo formalasmas1”® kimi xarakterizo edir.

Beloliklo, bu yeni folklor formalar1 — xiisuson gohor
morkozlorinds inkisaf edon formalar — artiq klassik mifoloji
Vo ritual bagliliglardan azad olub, daha ¢ox sosial-psixoloji

! Paul Gilroy. The Black Atlantic: Modernity and Double Consciousness.
Cambridge, MA: Harvard University Press, 1993.
2 Jan Assmann. Cultural Memory and Early Civilization: Writing, Re-
membrance, and Political Imagination. Cambridge: Cambridge University
Press, 2011, s. 36.
3 Deborah Kapchan. “Performance.” In: Journal of American Folklore,
Vol. 108, No. 430, Autumn, 1995, s. 481.
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realliglar vo giindalik hoyat tocriibalori ilo alagolidir. Onlar
hom do urban miihitds forqli qruplar arasinda garsiliglh mii-
nasibatlorin mohsulu kimi ¢ixis edir.

Bu ideologiyasiz va polisentriklik sohor folklorunun bii-
tiin peso Vo sosial qruplarin fargli folklor sistemlarini yarat-
masi1 vo onlarin bir-biri ilo ideoloji slageds olmamasini izah
edir. Bir az konkret sokildo demok gorokirss hom peso ilo
bagli hom do onunla bagli olmayan postfolklor niimunalori
yaranmagqdadir. Masalan, siiriiciilordon tutmus ayaqqabigilara
godar, internet folklorundan gadin folkloruna godor, yazigi
folklorundan tutmus toloba folkloruna gadar yeni sahalor or-
taya ¢ixdi ki, bunlarin da har biri miioyyon sosial gruplara
miiraciat etmasi ilo bilinir.

Bu sosial qruplarin folkloru bir-biri ilo he¢ bir ideoloji
bagliliga malik deyil, ¢linki har biri spesifik bir miihitin mah-
suludur. Buna gora da sohar folkloru, kand folklorundan forg-
li olaraq, vahid ideoloji altqurumdan mahrumdur va forgli so-
sial qruplarin paralel folklor sistemlorindan ibaratdir.

S. Neklyudovun geyd etdiyi kimi, konddon sohors ko-
¢on insanlarin tobii soraits, xiisuson da fasillorin dayismasina
olan asililiglar1 zsifloyir. Bu doyisiklik iso toqvim vo morasim
folklorunun unudulmasina sabab olur. Eyni sokilds ictimai va
ailo sonliklori do vaxt baximindan doyisir, hamg¢inin onlara
aid olan rituallarin anlami azalmaga baslayir vo avvalki mo-
rasimlor, mosalon, dogum, toy, yas kimi ananavi kegid mora-
simlorinin formasinda da doyisikliklor bas verir. Konddo asr-
lor boyu mévcud olan arxaik mongali mexanizmlar sohor ha-
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yatina uygun goalmadiyi {igiin, sahar mokaninda yeni bir kon-
septuallasma prosesi baslayir vo 6ziinomoxsus sahar mifolo-
giyasi, ofsanalori yaranir. Kondin iifiiqi baxis bucagi, xiisusilo
soharin saquli 6l¢iido tozahiir edon mokani ilo qarsilasir. So-
horin yiiksokliklarina, zindanlarina, ¢ardaglarma va zirzomi-
laring olan baxis bucagi forglonir. Sohar mokaninda markazlo
periferiyanin, kohno Vo yeninin arasindaki qarsidurma agiq
sokildo goriiniir; burada, sohar folklorunun inkisafi tiglin an
vacib elementlordan biri geyri-rosmi mikrotoponimiya, sim-
vollar, tosadiifi semantika va madani-tarixi birliklordir.t

Sahar folkloru, kandli vo patriarxal comiyyatlordoki si-
fahi oananalordon ciddi sokildo forglonir. Bu forglilik, folklo-
run ideoloji aspektlorindo do 6ziinti gosterir. Sahar sakinlo-
rinin osas ideoloji ehtiyaclar1 artiq sifahi oanonolorlo deyil,
kiitlovi adabiyyat, kino, televiziya, kiitlovi informasiya vasite-
lori kimi miiasir kommunikasiya yollar1 ilo tomin edilir. Ola-
Vo olaraq, sohar folkloru, kand folklorundan fargli olaraq, ce-
miyyatin sosial, peso Vo yas tobagalorine gora boliinmiisdiir
Vo hor bir qrup 6z folklorunu yaradir. Bu, homin sosial hii-
ceyralorin bir-birinden zoif slagalondiyi? vo {imumi bir ideo-
loji osasa malik olmadig1 monasina golir.

Sohor folklorunun formalasmasi, avvallor kond ohalisi-
nin gaharlarlo ticarat, sshiyys, tahsil va biirokratik slagalora

! Cepreit IOpneBuu Hekmonos. “@onbknop Cospemennoro I'opoma”,
Cospemennsiil 'oponckoit @onskiop. OtBeTcTBeHHbIN Penaktop Cepun
C.IO.Hexmonos. Mocksa: Poccuiickuii 'ocynapctBennslii I'ymanuTap-
Heiid YauBepcutet, 2003, S. 9.

2 Cepreit IOpnesuy Hexmonos. “@onsknop Cospemensoro I'opoxa”, s. 11.
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sahib olmasi ilo bagli idi. Daha sonralar isa, kond shalisinin
sohora migrasiyasi, bu alagolori daha da giiclondirarak, folk-
lor paradigmasini doayisdirdi. Sohorlora kogilin asas sabablori
miixtalifdir ki, bu, yuxarida da dils gotirildi: iqtisadi ¢atinlik-
lor, is tapmaq vo daha yaxsi hoyat soraiti axtarigi, eloco do
adobiyyat va sonst miihitinds yer almaq arzusu vs s.

Sahor folklorunun, eyni zamanda grup, maslak, ailo va
gadin folklorunun todqiqi, osasen, amerikali folklorsiinas
Alan Dundesin “Xalq nadir?” sualina verdiyi cavabla bagh
formalasdirdig1 nozori miiddealara asaslanir. 1965-ci ildo go-
loma aldig1 vo xalqin torifini elmi sokilds izah edon magalssi
ilo Dundes, XI1X vo XX yiizilin ortalarina qador hokm siiron
ananoavi xalg anlayigini dar gorgivadon ¢ixararag ona yeni bir
nazori baxis gotirmisdir.!

Dundeso godor xalq anlayisi, asason, kond miihitindo
yasayan, sohordon uzaq, yazib-oxuma saviyyasi asagi, tohsil-
don mohrum, sohar modoniyyatindan konarda galan va mo-
dernlosmoays agiq olmayan insanlar kimi xarakterizo olunur-
du. Folklorsiinaslarin diqqati daha ¢ox kond comiyyatins yo-
nolmis, folklorun asason kond hayatina aid bir fenomen kimi
doyarlondirilmasi genis yayilmigsdi. Ancaq Dundesin yanas-
masina goro, Xalq sadaco torpaga bagli vo ya yazib-oxuma
bilmayan insanlar deyil, ortaq bir 6zalliyi paylasan insan qru-
pudur. O, xalqr miisyyan cografi vo sosial mahdudiyyatlor
daxilinds deyil, daha genis vo funksional baximdan izah edir-

! Alan Dundes. “Halk Kimdir”. Cev.: M. Ekici. Halkbiliminde Kuramlar
ve Yaklagimlar 2. Ankara: Geleneksel Yayncilik, 2005, s. 1-30.
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di. Bu baximdan, xalq1 birlosdiran asas amillor arasinda ortaq
dil, inanc sistemi, geyim torzi, gida madoniyyati, incasanat vo
digor modoni xiisusiyyatlor! yer alird.

Dundesin bu yeni yanasmasi folklorun tadgiginds ciddi
dayisikliklora yol agdi. Folklorun yalniz kondlords deyil, so-
horlordo do méveud oldugu elmi cohotdon asaslandirildi va
belaliklos, folklorun sadaca cografi bir saha kimi deyil, qrup
fenomeni kimi do sosial antropoloji aspektdon arasdirilmasi
on plana ¢ixdi. Bununla da folklorsiinasligda yeni bir marhalo
baslandi: qrup folkloru anlayis1 formalasdi vo miixtalif peso,
gender, ailo va digor sosial qruplarin folklorunun dyranilmo-
sina baslanildi. Nohayat XXI yiizildo bu nazari istigamat daha
da genislonarak paradigmatik doyisikliya sabab oldu.

1.6. Sahar folklorunun 6zalliklari

Postfolklor vo ya miiasir folklor anlayisinin asas golla-
rindan biri olan sohar folkloru, soharlosmoa prosesinin tosiri
altinda formalagan vo 6ziinomoxsus xiisusiyyatlora malik olan
bir fenomendir. Kand tosarriifatina séykonan kond hoyatindan
forgli olaraq, sohor hoyatinda ixtisaslasma prosesi gedir. In-
sanlar forqli pesalora sahib olur vo bunun naticesindo miix-
tolif sosial qruplarin 6ziinomoxsus kommunikasiya formalari
Vo folklor niimunalori yaranir. Sahor hayatinin strukturunda
sonat sahasinds vo digor saholords ixtisaslagsma bas verdiyi

! Alan Dundes, “Halk Kimdir”, Cev. M. Ekici.
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liciin har bir peso Va sosial qrup 6ziinamoaxsus folklorunu for-
malasdirir.

Bununla yanasi, sohar hoyati insanlar1 daha ¢ox fardi-
logdirir vo yalnizlasdirir. Kond hoyatina xas olan kollektiv
{insiyyat va birlik hissi sohardo zoifloyir. Insanlar sosiallas-
maq Vo aylonmak tiglin yeni formalar axtarir vo bunun natico-
sinds yeni folklor janrlar1 meydana ¢ixir. Qida madaniyyati,
davranis normalar1 vo aylonca anlayisi bu doyisikliklora uy-
gun yenidon formalagir. Sohar folkloru mahz bu proseslordan
dogaraq 6ztinomoxsus janrlari vo mévzu dairasi ilo kand folk-
lorundan farglonir.

Digor torofdon kohno ilo yeninin anona ilo innovasiya-
nin sintezi naticasinds sohar folklorunun 6ziinomoxsus 6zal-
liklori ortaya ¢ixir. Bunun naticasi olaraq da yeni janrlar va
folklor tislublart meydana ¢ixir. Bu da sohar folklorunun da-
im inkisaf edon, dayison vo yenilonan bir sistem oldugunu
gostorir.

Sohor folklorunun 6zalliklori bir ¢ox timumi cohatlori
ilo yanasi 6lkodon 6lkoyo doyisiklik gostorir. Belo ki, Azor-
baycan folklorunda onsnovi nagil vo dastanlar asason kond
moadaniyyati ilo bagl oldugundan, bunlarin sohar miihitindo
davamliliq gostormasi ¢atinlogir. Bunun avazine, daha dina-
mik vo giiniimiizo uygun folklor janrlari 6n plana ¢ixir. Mo-
salon, miiasir Azarbaycan sohar folklorunda sovet dovriinda
oldiiriilon vo ya milommali sokildo diinyasini1 dayison moshur

elm adamlari, xanondolor, aktyorlar haqqinda memoratlar,
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Stalin repressiyalarinin qurbani olmus yazigilar, din adamlari
Vo dovlat xadimlari ilo bagl ofsanslor genis yayilmisdir.

Bunun oksino olarag, Avropa vo ABS-in sohar folk-
lorunda forqli janrlar istiinliik toskil edir. Buraya bigirilmis
Vo ya qovrulmus korpalor hagqinda qorxulu ofsanalor, yoxa
cixan avtostopgular, agaclarin i¢indo Vo ya iistiindo tapilan
dalgiclar vo digar miiommali hadisalor daxildir.

Avropa va gisman do Tiirkiyads kiigo yazilari vo divar
rosmlori (graffiti) sohoar folklorunun oan ¢ox bilinen sozsiiz
janrlarindandir. Bu vizual folklor formalari miisyyan mesajlari
otiirmoak, sosial naraziliglar ifads etmok vo madani identifika-
siya yaratmagq i¢iin istifado olunur. Azorbaycanda da divar ya-
zilar1 va rasmlarina rast goalinir, ancaq bu fenomen genis yayil-
madig tigiin folklorun xarakterik bir iinsiiri hesab olunmur.

Avropa, Amerika, Tirkiys vo Rusiyada sohor folkloru
Vo onun miixtalif janrlar1 folklorsiinashiq sahasinds genis
sokildo aragdirilmigdir. Ancaq Azarbaycanda sohor folkloru,
onun nozari asaslari va janr sistemi hoalo ki, miistaqil bir tod-
gigat movzusu olmamigdir. Bu sahonin tadqiq olunmamasi
bir sira obyektiv va subyektiv sabablarls baglhdir:

1. Folklor anlayisinin mohdud ¢oargivada dayarlondiril-
masi. ©Onanavi yanagmaya gors folklor yalniz kond miihitindo
yasayan, savadsiz vo Yya az savadli yasl insanlardan toplanan
materiallarla mohdudlasdirilmisdir. Bu iso sohar folklorunun
uzun miiddat folklor niimunasi kimi gobul edilmamasins so-

bab olmusdur.
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2. Sohor folklorunun snanoavi folklordan farqli olmasi.
Folklorun yalniz kondlars aid bir fenomen oldugu fikri uzun
illor tistlinliik toskil etdiyindan, sahar folkloru folklorsiinaslar
torafindon folklor niimunasi hesab edilmomisdir. Halbuki so-
hor miihitinds do yeni folklor janrlari, ifado vasitalori vo iis-
lublar1 formalagsmaqdadir.

3. Azorbaycan folklorsiinaslarinin diinya tacriibasi vo
nozori yanasmalarla kifayat qodor tanig olmamasi. Sahar folk-
loru ila bagli Qarb Slkalorinds aparilan nozari tadgiqgatlar hala
do Azarbaycan folklorsiinasliginda tam monimsanilmomisdir.
Folklor nazariyyasi bu istigamoatds ¢ox inkisaf etso do, Azor-
baycan alimlarinin aksariyyati hals do folkloru daha ¢ox kand
folkloru kontekstindo vo an asasi da folklorun tabistini tam
ehtiva etmoayan milli dayar? va yiiksok manoviyyat? kimi mii-
carrad konsept baximindan 6yronmays Ustiinliik verirlar.

4. Sohar folkloru niimunslorinin toplanmamasi. Azor-
baycanda gohor folkloru ilo bagh ciddi empirik materiallar
toplanmamigdir. Folklorsiinaslar osas diqgoati kondlordoki
folklor niimunalorine yonaltdiklari {igiin sahar folkloru ya na-
zoro alinmamuis, ya da geyri-ononavi va geyri-doyoarli folklor
niimunasi kKimi kanara goyulmusdur.

M. Laba sohor folklorunun tadqigi ilo bagli onanavi
folklorsiinasligin qarsilagdigi problemlori asagidaki kimi vur-
gulamigdir: “Folklor elmi hala do sohar tocriibasi ilo uygunla-
san nozori perspektivi inkisaf etdirmomisdir. Folklorsiinaslar
sohari biitovliikds dork etmokda ¢otinlik ¢okmis, kanddan so-

hors kogiiriilmiis folklor niimunalorini arasdirarken sohar mii-
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hitini yalniz etnik vo sosial bolmalor ¢argivasinda dayarlon-
dirmislor. Bu yanasma sohoari sabit bir fiziki mokan kimi go-
bul edir. Halbuki sohor 6ziinomoaxsus sosial dinamikas1 vo ifa-
do formalari ils folklorun inkisafina tosir edir.”?

Bu fikirden aydin olur ki, folklorun yalniz kond mao-
kanina aid olmasi barads anonavi yanasma artiq elmi baxim-
dan koOhnolmisdir. Sohor folkloru insanlarin davranisina,
sosial alagalaring, identifikasiyasina vo ifads formalarina tosir
edon bir mexanizmdir. Bu sobabdan gohar folkloru yalniz
kond folklorunun gshars transformasiyast kimi deyil, miis-
toqil va dinamik bir folklor sistemi kimi arasdirilmalidir.

Soahar folklorunun nazari tadgiginds miihiim olan maso-
Ialordan biri do sohar ohalisinin sosial torkibinin folklora to-
siri, folklorun toboagalosmasi va yeni janrlarin formalasmasi-
nin sosial, tarixi vo demogqrafik aspektlorinin 6yranilmosidir.

Sohor folklorunu spesifik edon bir ne¢go miihiim faktor
vardir. On osas faktor, konddon sohors golon insanlarin 6z ya-
sam torzlorini, davranis normalarini vo folklor onanslorini so-
hor miihitinoe uygunlagdirmasidir. Bu folklorik transformasiya
soharin sosial vo madani miihitinds yenidon formalasaraq do-
yigir vo yeni iinsiirlorlo zonginlasir. E.Aslan sohor folkloru-
nun dayiskonliyini barods yazir: “Belo vaziyyatlorda folklor
asason mokan doyisikliyi kegirdiyi {igiin sohor hoyatina uy-
gunlasir. Bununla yanasi, sohardoki yeni sosial ehtiyaclara

! Martin Laba. “Urban Folklore: A Behavioral Approach”, 1979, s. 158.
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gora kond mansali bir gox adatlorin dayisdiyini va fargli for-
malar aldigmni miisahido edirik.”?

Sohoar folklorunun dinamik vo ¢evik bir sistem olmasi
onun gohar daxilinds miixtalif subgruplara ayrilmasina gatirib
cixarir. Sohoar ohalisi miixtalif sosial qruplara boliindiiyti ti¢iin
folklorun tozahiir formalar1 da farglonir. Masalan, subgrupla-
ra ayrilmig folklor niimunslorini bu sokilds géstormok miim-
kiinddir:

v Taloba qruplarmin folkloru — Universitet talobalori-
nin istifads etdiyi jarqonlar, ifadslor, zarafatlar vo 6z aralarin-
daki sozlii yaradiciliq niimunalori

v" Futbol qruplarmin folkloru — Azarkeslor arasinda ya-
yilan mahnilar, siiarlar, 6zl salamlagmalar vo jarqon ifadolor

v" Qiz qruplarmin folkloru — Dedi-godular, maslohat-
lor, estetik vo sosial davranislarla bagli folklorik ifadalor

Bu subqruplarin har biri gohar folklorunun spesifik sa-
holori kimi ayrica todqiq olunmalidir. Belo ki, Azarbaycan
miihitinds sohar folklorunun formalasmasinda sovet vo post-
sovet dovrii, mithacirat dalgalar1, qloballasma vo internetin
tosiri boyiik rol oynamigdir. Qarb 6lkalorinds mashur olan so-
hor miflori vo gorxunc ofsanalor Azorbaycan folklorunda
forgli movzularla ovoz olunmusdur. Masalon, Azarbaycan
folklorunda yayilan sohor ofsanolori, asason Sovet dovriindo
milommali sokildo 6lon elm adamlari, mashur aktyor vo Xa-

nondslor haqqinda memoratlar, Stalin repressiyalarmnin qur-

! Erkan Aslan, “Kent Folkloru Nedir?”, Kuramsal Yaklagimlar Isi§inda
Kent Folkloru. Konya-istanbul: Cizgi Kitabevi Yayinlari, 2023, s. 51.
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bani olmus yazigilar vo dovlat xadimlori haqqindaki ofsano-
lardan, casuslug foaliyyatlorindon vas basqalarindan ibaratdir.

Oncolor sohorlordo daha cox yayilan Instagram, Fa-
cebook kimi sosial media platformalarindan indi kendlordoki
gonc nasil do aktiv sokilds istifado etmokdadir. Hatta TikTok
vo WhatsApp qruplar vasitasilo kond hoyatina aid yeni folk-
lor niimunalori yaranir va paylasilir. Bu texnoloji inkisaf kond-
lo goharin arasindaki forgi silmakdadir. Sshar folklorunun qisa
janrlarinin internet saytlarinda yayilmasi kandlo sohori eynilos-
dirir. Ancaq bu forgli sahalorin kondds do var olmasi bunlarin
sohar folkloru sahasins aid olmasini angallomaz.

Bu vaziyyat sohar folklorunun kandlara transformasi-
yasi ilo bagli mithiim bir suali ortaya qoyur: Sahar folkloru-
nun qisa janrlarinin internet vasitosilo yayilmasi onun sohor
dacs folklorun yeni bir transformasiya marhalosidir?

Burada osas mogam odur ki, kond miihitindo do bu
folklor niimunalorinin yayilmasi onlarin gohar folkloru saho-
sino aid olmasii angoallomir. Oksina, miiasir sahar folkloru
artiq lokal cografi sorhodlori asaraq qlobal madaniyyatlorarasi
bir fenomena ¢evrilmisdir. Sahar folkloru sadocs sézlii yara-
dicilig niimunolorindan ibarat deyil, o, ham do yeni yaranan
adot-onanolori, davranis normalarin1 vo nozakot etiketlorini
oziinds ehtiva edir.

Xiisusilo Xristian diinyasinda sohar folkloru giindalik
hoyatin ayrilmaz hissasina ¢evrilmis vo bu sahalards - yemok
Vo igki madaniyyati (fast food, kiiga yemoklori va s.), sayahat
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va turizm folkloru, cinayat va gizli togkilatlarla bagli folklor,
romantizm va cinsi hayatla bagli sahar miflori, ails i¢i miinasi-
botlor vo gender rollarina dair folklor formalari, ev heyvanlari
Vo onlarin folklorik obrazlari va s. 6z tasirini gostormisdir.

Tabii ki, boyilik sohorlorin 6ziinomoxsus folklor xiisu-
siyyatlori zamanla formalasir. Bu yanasma artiq folklorun
yalniz bir ifads vo ya reaksiya olmasi ilo mohdudlasmir, eyni
zamanda yeni subqruplarin folklorunun yaranmasina zomin
yaradir. Belo ki, sohar hayat1 forgli modaniyyat dasiyicilarini
bir araya gotirdiyi liglin asagidaki folklorik proseslorin bas
verdiyi ilo qarsilasiriq:

1. Yeni qohumluq va dostlug slagslorinin yaranmasi.
Insanlar miixtalif etnik va sosial gruplardan galdiklorins géra
folklorik ifadalar do bir-birins qarisir.

2. Bolgolorarasi adat-ananalarin sintezi. Fargli bolgale-
rin 6zlarina moxsus salamlagma va nozakoat gaydalar1 zamanla
simbioz edilorok birlagir vo tigiincii tip moadoni davranis nor-
malar1 formalasir.

3. Yeni matbox madaniyyati va yemok folkloru. Miix-
tolif motbaxlar bir-biri ilo qarisaraq yeni gida vardislari vo ye-
mok adotlori yaradir.

4. Yeni tohkiys (narrativ) formalarinin formalagmasi.
Sohorlords insanlar arasinda yayilan miiasir ofsanslor, mem-
lor vo sosial media miflori folklorun yeni formalarina gevrilir.

Bu proses naticasinda bolgo o6zalliklori todricon arxa
plana kecir va subqruplarin folkloru ils yanasi sohor miihitin-

do universal folklor niimunslorinin formalasmasi da bas verir.
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Bununla bels, bazi hallarda bolgs xiisusiyyatlori miioy-
yan dar gar¢ivalordo qorunmaga galisilir. Ancaq bu, asason
yasli nosil arasinda 6nomli olsa da, gonclor arasinda o qodor
do dominant deyildir.

Natica

Soahar folkloru, ananavi kand folklorundan fargli olaraq,
sosial vo texnoloji doyisikliklora siiratlo uygunlasan, forgli
sosial qruplarin vo madoni tasirlorin sintezindon yaranan
dinamik bir sistemdir. Urbanizasiya, sonayelosmo, ragomsal
texnologiyalar vao global informasiya axini folklorun yeni
janrlarimi vo ifado vasitelorini formalagsdirmisdir. Xiisusilo
internet folkloru, feminist folklor, bazar folkloru kimi yeni is-
tigamatlor ononovi folklorun transformasiyasini oks etdirir.
Bu proses folklorun yalniz kond miihitino aid oldugu fikrini
tamamils tokzib edorak, onun daim dayison va urban hoyatina
uygunlasan bir sistem oldugunu siibut edir.

XIX yiizildon XXI yiizilo godor olan dévrdo Baki, Gan-
ca, Soki vo Sumgayit kimi saharlordo formalasan folklor,
forgli sosial qruplarin qarsiliqh tosiri naticosinds yeni para-
digmalar ssasinda inkisaf etmisdir. Miiasir dovrda sohar folk-
loru kiitlovi informasiya vasitolori va internet texnologiyalari-
nin tosiri altinda formalasaraq, ananovi folklordan forqli xii-
susiyyatlor gazanmisdir. Bu proses folklorun yalniz kond mii-
hitino aid olan bir fenomen oldugu gonastini tamamils tokzib
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edir vo onun dinamik, ¢evik vo urban hoyat1 ilo six bagl ol-
dugunu siibut edir.

Miiasir folklorsiinasliq folklorun yalniz kond icmalarina
moxsus olmadigint gabul edarak, sohar folklorunun yeni pa-
radigmalar osasinda tadqiqini 6n plana ¢ixarir. Xiisusilo so-
sial media vo KIV folklorun dominant yayilma vasitalorine
cevrilmis, folklorun agirliq markazini kand miihitindon sohar
miihitins, daha sonra iso virtual platformalara yonoltmisdir.
Bu iso folklorun yalniz arxaik bir fenomen olmadigini, mii-
asir comiyyatin sosial va madani proseslorino daim uygunla-
san canli bir sistem oldugunu gostarir.

Postfolklor yanasmasi sahor folklorunun osas todgiqat
obyektlorindon birina ¢evrilmasine sorait yaratmisdir. Bu
konsepsiya ke¢mis folklor formalarinin sads bir davami ol-
mayi1b, onlarin modifikasiyasi va doyarlor sisteminin doyis-
moasi naticasindo formalagmis yeni bir sistemdir. Bu baglam-
da miiasir folklorsiinashq artiq yalniz kond folklorunun qo-
runmasina deyil, hom ds yeni urban folklor formalarinin arag-
dirllmasina diqqat yetirir. Sohor folkloru vahid ideologiyaya
sahib olmadan, miixtoalif sosial qruplarin 6ziinomoxsus folklor
sistemlarindan ibarat polisentrik vo ¢oxsaviyyali bir madani
fenomens cevrilmigdir. O, yalniz sosial proseslorin naticasi
kimi gobul edilmir, eyni zamanda mokanin va gohor identifi-
kasiyasinin formalagsmasinda va sosial miinasibatlorin tonzim-
lanmasinds miihiim rol oynayir.

Belaliklo, miiasir folklor artiq lokal, etnik vo ya dini
cargivalarlo mohdudlagsmayan, miixtalif peso va sosial grupla-
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rin forgli ifads vasitalori ilo formalasan polisentrik bir madani
sistemdir. Sohor folkloru sohor hoyatinin sosial, iqtisadi vo
texnoloji dayisikliklori ilo paralel inkisaf edon bir folklor for-
masidir. O, miiasir insanin giindalik hoyatinda yer alan gor-
Xularini, sosial miinasibatlorini, inanclarin1 vo davraniglarini
oks etdiron janrlar1 6ziindo birlogdirir. Kond folklorundan
forgli olaraq, daha dinamik, siiratli yayilma xiisusiyyatino
malik va daim yenilonan bir fenomendir.

Texnologiyanin va internetin tasiri altinda vizual va vir-
tual formalar gazanan sohor folkloru, ham ds fargli madaniy-
yatlorin va sosial qruplarin bir-biri ilo qarsiliqlt slagasi noti-
casinds yeni subqrup folkloru yaradir. Bu isa onu postfolklo-
run an mithiim sahoalorindon biri halina gatirir.

Sahar folkloru miiasir sahar hoyatinin sosial va texnolo-
Ji dayisiklikloari ilo paralel inkisaf edon dinamik bir fenomen-
dir. O, insanlarin hayat torzi, sosial miinasibatlori, inanclar
Vo davranis normalarina tosir edon miixtalif folklor formalari-
n1 6ziinds birlogdirir.

Bu todqiqatin naticalori Azorbaycanda sohor folkloru-
nun miistaqil bir aragdirma sahosi kimi dyronilmasinin vacib-
liyini ortaya goyur. Bu istigamoatds asagidak: osas tedgiqat sa-
holori miiayyanlosgdirilmisdir:

1. Sohar folklorunun nazari vo metodoloji asaslarinin
miioyyonlosdirilmasi;

2. Sohar folkloru niimunalarinin toplanmasi vo sistem-
lasdirilmasi;

3. Farqli sosial gruplarin folklor yaradiciliginin tahlili;
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4. Sohar folklorunun vizual va virtual formalarmin tadgigi.

Sohor folkloru miiasir dovriin sosial, igtisadi vo texno-
loji doyisikliklari ilo paralel inkisaf edon, insanlarin giindalik
hoyat torzi, sosial miinasibatlori, inanclart vo davranislarini
oks etdiran bir fenomendir. O, kond folklorundan fargli ola-
rag, daha dinamik vo siiratli yayilma xiisusiyystino malik
olub, daim yenilonon vo miixtalif sosial qruplarin 6z ifads
formalarmi formalagdirdig1 bir sahodir. Internet vo KiV-lo
daha six alagsli oldugu tigiin sahar folkloru miiasir dovriin so-
sial-madani dinamikasini daha doagiq aks etdirir va yeni folk-
lor tadgigatlarinin asas obyektlarindan birina gevrilir.

Bu sahads aparilacaq arasdirmalar Azarbaycan folklor-
stinasliginin yeni bir morhalays ke¢masina vo miiasir folklo-
run noazori ¢oargivasinin formalagsmasina mithiim t6hfa vera bi-
lor. Ciinki sahar folkloru davamli olaraq dayison, miixtalif so-
sial gruplarin istirak etdiyi, texnologiya vo global modo-
niyyatin tosiri altinda formalasan dinamik bir fenomendir.

Bu aragdirma siibut edir ki, folklor sabit vo doyismoz
bir fenomen deyil, aksina, comiyyatin sosial, moadani va tex-
noloji inkisafina uygunlasan bir sistemdir. ©nonovi folklorsi-
nasliq yalnz kond modoniyyatins asaslanan todgigat gorgivalo-
rini geniglondirmali vo sohar folklorunun yeni xiisusiyyatlorini
nozars alaraq, miasir tadgigat metodlarini tatbig etmalidir.

s
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Do,

11 FOSIL

SOHOR FOLKLORU KONTEKSTINDO JANR
ANLAYISI

Giris

Sohor folkloru, klassik folklor kimi, har bir o6lkonin
sosial, igtisadi, madani, siyasi vo demokratik inkisaf Soviy-
yasino uygun olaraq formalasmigdir. Sonaye ingilabinin ya-
sandigr Avropada folklorun inkisafi tarixi, siyasi, igtisadi vo
moadani amillarlo miisyyan edilmisdir. Saharlor isa fargli sub-
kulturlara, miixtalif etnik va dini mansubiyyatlors malik in-
sanlarmn bir arada yasadigi, tarixi, dini, sosial vo madani ele-
mentlori 6ziinds birlosdiron genis yasayis mokanlaridir. So-
horin sosial strukturu onun tarixi vo dini xiisusiyyatlori, ig-
tisadi vo modoni dayarlari asasinda formalagir.

Sohorlorin tarixi eramizdan ovvalki dovrlora qodor
uzansa da, sonayelosma ilo istehsal formalarmin dayismasi,
yeni bayram, ritual, morasim va ananalorin meydana goalmasi
folklorun da yenidon formalagmasina sabab olmusdur. Sahar,
toplu sokilds yasayan insanlarin fargli vo ortaq cahatlorini bir
araya gotirorak, yeni bir modoni miihit yaratmis vo bu miihit
folklorik tinsiirlords 6z oksini tapmigdir. Bundan basqa inki-
saf edon sohargilik yeni subqruplarin ortaya ¢ixmasina sabob

olmus va bu da 6z névbasinda sohar folklorunun janrlar siste-
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Minin formalagmasini tamamlamisdir. Ancaq siiratlo inkisaf
edon texnologiya asrindo sohor folklorunun yeni yeni ifads
formalar1 vo janrlari ortaya ¢ixmaqdadir.

Hor halda ke¢mis Sovyetlor Ittifaqr dlkorino nazaron
Avropa vo Amerikada folklor elmi daha erkon formalagmis
Vo bu sahodon milli kimlik, dovlat quruculugu vo madaniyys-
tin inkisafi ti¢iin istifads edilmisdir. Bunun aksins, texnoloji
imkanlardan daha gec yararlanan, siyasi vo demokratik inki-
saf saviyyasi asag1 olan lkalords folklor fargli sortlor altinda
formalagmisdir. Folklor XIX yiizildon etibaran bir elm sahasi
kimi inkisaf edorok miixtolif anlamlar qazanmigdir. Avropada
folklor milli dovlatlorin qurulmasinda, milliyyatciliyin giic-
londirilmasinds vo kimlik formalasdirilmasinda miihiim rol
oynamisdir. Bu proses miiasir sohar folklorunda fargli saviy-
yalards hals do davam etmokdadir.

Sovet rejimi dovriindo folklor ideoloji tobligat vasite-
sina ¢evrilmigdir. Bu tip folklora “ideoloji folklor” deyilir vo
onun xiisusiyyatlori demokratiyanin movcud oldugu 6lko-
lordon forglonir. Sovet humanitar vo sosial elmlori folkloru
toplamaq vo arasdirmaqla, onu yeni “millatsiz va dinsiz sovet
insaninin” formalasmasi ti¢iin bir aloto ¢evirmisdir. Beloliklo,
folklorun tobii inkisafi mohdudlasdirilmis vo folklor ideoloji
moaqgsadlora xidmat etdirilmisdir.

Kommunist ideologiyasi osasinda formalasan vo osason
torbiyavi, oxlaqi yonlori qabardilan folklor tadqiqatlart Sovet
filologiyas1 vo siyasi elminin ciddi noazarsti altinda hoyata

kegirilmisdir. Sovetlor Ittifaqmnin dagilmasindan sonra miisto-
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qillik dovriinde miiayyan dayisikliklor bas versa da, folklora
holo do osason “avam kond camaatinin sifahi modaniyyati”
kimi baxmaq tendensiyasi davam etmis, klassik folklor janr-
larindan konarda qalan 6ziiniiifado formalari arasdirma ob-
yekti olmamisdir.

Oslindo, XIX yiizildo Avropada da “xalq” termini ilo
asasan kand yerlorinds yasayan sads insanlar nazardos tutulur-
du. Folklor iso bu insanlarin iiz-iizo yaradib, nasildan-naslo
sifahi gokildo Gtlirdilyli vo zamanla variantlasan niimunalor
kimi doayarlondirilirdi. Folklor elmi uzun middat filologiya-
nin tasir dairasindan ¢ixa bilmomis, odobiyyatsiinasligin kol-
gasinda galmigdir. Bu sababdan, folklor niimunalari do adabi
bir matn kimi giymaotlondirilmis, yalniz yiiksok adobi-estetik
dayarlora malik olanlar kitablasdirilmis vo ya odabi kriteriya-
lara uygunlasdirilaraq ¢ap edilmisdir.

Bununla yanasi, folklor elmi kond-gohor, savadsiz-sa-
vadli garsidurmasinin birinci torofini — yoni kondi va kand in-
sanin1 — hom obyekt, hom do arasdirma predmeti kimi gor-
misdiir. Sshar folkloru iss uzun miiddat gobul edilmomis va
aragdirilmamigdir. Adoat-ananalor, kegid rituallari, bayramlar,
bayram yemoklori vo motbox modoniyyati, lohgo xiisusiyyat-
lori, meteoroloji ilo bagli inanclar, xalg taqvimi, xalg memar-
lig1 vo s. kimi movzular folklorun todgigat sahosino daxil
edilmoamis, oksina, bu modvzular etnografiya, antropologiya,
sosiologiya, cografiya vo tarix kimi fonlor arasinda paylan-
mugdir. Halbuki, Avropada XX yiizilin 1970-ci illorindan eti-
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baran sosial elmlar arasinda sorhadlor yumsaldilmis, inteqra-
siya proseslori baslamisdir.

Sonayelosmonin baglamasi ilo yeni bir dovr agilmus,
diinya siiratlo doyismoya baslamis vo elmlor arasindaki sor-
hodlor getdikco daha da geyri-miisyyan hala golmisdir. Bu
doyisikliklor, tobii olaraq, folklor anlayisina da tesir etmis,
onu da zamanin toloblori baximmdan yenidon qurmusdur.
Klassik folklor anlayisinin todricon arxa plana kegdiyi bu
dovrde “postfolklor” anlayisi meydana ¢ixmis vo bu yeni
konsepsiyanin an bariz niimunasi “sohar folkloru” olmusdur.

Bununla yanasi, “xalq” anlayisina verilon yeni izahlar
da postfolklor nazariyyasinin formalagmasina tosir etmisdir.
Folklora miinasibatin koklii sokildo doyismasi, Sanayelosmao,
xalq anlayisinin yeni agilimi va texnoloji inkisaf ilk olaraq
folklorda 6z oksini tapmigdir. Qisaca desok, sahar folkloru va
janrlar1 sonayelogsmonin mohsuludur va onun inkisafi birbasa
texnoloji toroqqi ilo baghdir.

2.1. Sahar folklorunun baslica sahaloari

Diinyada olli ildon ¢oxdur ki, ciddi sokildo arasdirilan
sohar folkloru, sanat va ya peso folkloru, ails folkloru, gadin
folkloru, bazar folkloru, elektron vo ya internet folkloru
Azorbaycan folklorsiinashiginda uzun miiddat diqgstdon ko-
narda qalmisdir. Bunun asas sabablorindan biri postsovet mo-
kaninda folklorsiinasligin diqqst markszinds klassik va ono-
novi yanagma g¢argivalorinin dominant olaraq qalmasidir. Ey-

ni sistem daxilinds yasayan Rusiya todqiqatgilart Azarbaycan
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Vo Orta Asiya respublikalarina nisbaton zamanin tolobino da-
ha cevik reaksiya vermis, postfolklor adi altinda bag veran
yeni proseslori arasdirmaga baslamiglar. Azorbaycanda vo
Orta Asiyada isa yeni dovriin taloblarina uygun folklor aras-
dirmalar1 nisbaton long inkisaf etdiyindan, asas diqgst az da
olsa internet folkloru mévzusuna yonalmisdir. Diinyada genis
sokilda tadqiq olunan internet folkloru son dovrlarde Azor-
baycan folklor elminds do arasdirma predmetinas gevrilmisdir.

Folklorun agiq sistem xarakterino malik olmasi onun
todgiginds disiplinloraras1 yanagmanin zoruriliyini ortaya qo-
yur. Miiasir folklorsiinasliq tadqiqatlar1 antropologiya, sosio-
logiya va etnoqrafiya basda olmagqla, adabiyyat, dil¢ilik, tarix,
psixologiya, arxeologiya, ilahiyyat, falsofo, hiiquq, memarliq,
baytarliq, hidrometeorologiya, kulinariya vo digor elm sa-
halari ilo garsiligl alageds inkisaf edir. Folklorun bu saholor-
don bahrolonmasi ilo yanasi, adigakilon elmlar do vaxtasiri
folklor ntimunalarina istinad edirlor.

XXI asr folklorun paradigma dayisikliyino ugradigi vo
millot hayatinin biitiin sahaloring niifuz etdiyi bir dovrdiir. So-
nayelosma noticasinds avvallar nisbaton homojen olan gahor
strukturu heterojen sosial tobagolara ¢evrildi. Konddan soharo
intensiv kog dalgasi bu doayisiklikdo miihiim rol oynadi. Noti-
cada soharlorda yeni folklor niimunalari formalagsmaga basla-
d1 ki, bu da folklorsiinaslhigin todgigat sahasinin genislonmasi-
na sobab oldu. Bu baximdan Bronner qeyd edir ki, “konddon
sohora migqrasiya yalniz sohorlori sosial baximdan doyisdir-
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modi, eyni zamanda onlar1 folklorun yeni qatlar ilo zangin-
losdirdi.”t

Sohar folklorunun sistemli sokildo todgigines ilk dofo
Avropada baslanilmig, daha sonra bu yanagsmalar Amerika,
Rusiya vo Tirkiys kimi miixtalif regionlarda da totbiq edil-
misdir. Fine vo Foxun, Déghin vo Bendixin fikrinca, sohor
folkloru ilo bagl sistemli todgigatlar Avropada ortaya ¢ixmis
sohar sosial hoyatinin pargalanmasini vo ¢oxlugunu oks etdir-
mis vo hamiso sohor miihitindo mévcud olub vo miixtalif sub-
kulturalara sos vermidir.2.

Miiasir sohar insan1 daim doyison, yenilonan vo texno-
loji cohotdan inkisaf edon bir miihitdo yasadig: tigiin folklor
bu soraitdo onun Kimliyini qoruma vo ifadoetmo vasitosine
cevrilmisdir. Qloballasma dovriinds madaniyyatin istehsal va
istehlak obyektino gevrilmoasi “modoniyyat sonayesi”, “isteh-
lak madaniyyati”, “kiitlovi madoniyyat” vo “xalq madoaniyys-
ti” kimi anlayislarin formalagsmasina sabab olmusdur. Bu an-
layislar, bir torafdon modoniyyastin dinamik va doyiskon tobi-
atini ifads etsa do, digar torafdon orijinalliq va bazara uygun-
luq arasinda paradokslar yaradir. Handler geyd edir ki, “mo-
doniyyatin amtooslosdirilmasi miiasir folklor ifadslarinds oriji-
nalligla bazar doyarlori arasinda gorginliys sobab olmusdur.”

1'S. J. Bronner. Explaining Traditions: Folk Behavior in Modern Culture.
Lexington: University Press of Kentucky, 2011, s. 89.
2G. A Fine & R. C. Fox. Whispers on the Color Line: Rumor and Race in
America. Berkeley: University of California Press, 2016, s. 24; Linda Dégh.
American Folklore and the Mass Media. Bloomington: Indiana University
Press, 1994, s. 58; R. Bendix. In Search of Authenticity: The Formation of
Folklore Studies. Madison: University of Wisconsin Press, 1997, s. 112.
3 R. Handler. “Authenticity”, Anthropology Today, 2(1), 1986, s. 5.
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Sahar folklorunun asas agar1 onun spesifik qaydalar gor-
¢ivasindo formalasan sohor madoniyyatidir. Bir s6zla, sohar
miihitinds yaradilan epik va ya lirik, maddi vo ya manovi bii-
ttin moadani elementlar biitdvliikds sohar folkloru adlanir.

Texnoloji inkisaf vo elektron miihitin tasiri, folklora
olan yanasmani va baxis agisini1 oshamiyyatli doracods genis-
londirmisdir. Madaniyyatin s6zlii miihitdon yaziya, oradan isa
elektron miihita kegidi ilo birlikda, folklor da bu kegidlardon
tosirlonmis vo yeni bir paradigmatik doyisikliys ugramisdir.
Xususilo gazetlor, jurnallar, radio, televiziya, film sektoru va
internetin daxil olmasi ilo folklorun tagdimat vo yayilma for-
masi dayismisdir. Bu mévzunu E. Giingor do 1970-ci illarda
miisahido edorok yazmisdir: “Texnologiyada bas veran doyi-
sikliklorin insanlarin davranis vo diistincalorinds ¢oxlu dayi-
sikliklora sabab olmasi o gador adi hala gevrilib ki, darsliklor-
do standart biliya ¢evrilib. ©vvala, texnoloji dayisiklik 6zlii-
yiinds miinasibat vo davranig bigimlarinin doyismosi demok-
dir: Insanlar bir isi neca yerina yetirmok baroda (yani bu do-
yisiklik, hans1 mexanizmlo hoyata kegirilir vo hans1 naticalor
dogurur, yeni anlayislar oldo etdilir) yeni bir anlays qazan-
muglar vo davranig vordislorini bu yeni foaliyyat torzina uy-
gunlagdirmaga baslamiglar.”?

Bu doyisikliklor, modoniyystin formalagsmasinda yeni
mokanlarin vo sosial strukturlarin yaranmasina sobab olur. n-

sanlar soharlori milli diinyagoriislorine uygun insa etdiklori

! Erol Giingdr. Kiiltiir Degismesi ve Milliyetgilik. Istanbul: Otiiken Nesri-
yat, 2011, s. 21.
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Kimi, sahorlor do mixtalif etnik vo madani mansubiyyatlora
malik insanlarin “goharli” kimliyini yaratmaga xidmot edir.
Bu garsilight insa prosesi sohar folklorunun kognitiv (birlo-
son) anlamlandirilmasini formalasdirir. Sahar, i¢ koglorlo fa-
silasiz olaraq doayison folklor ananolorini yasatmaga c¢alisan
bir makandir. Ancaq sohara yeni golon kondli va ya bolgs in-
san1, dayison madani kontekstds avvalki folklor materiallarini
oldugu kimi qorumagq ¢atinliyi ilo garsilagir. Bu, sintez, garsi-
ligli tasir, arima vo yenidon canlanma proseslorinin bas verdi-
yi bir dovriin géstaricisidir.

Okingilik vo heyvandarliq iqgtisadiyyatindan sanaye is-
tehsalina kegid yalniz hoyat standartlarint deyil, hom do siiur
Vo diigiinca torzini doyisdirmisdir. Bu sababdon sohar folklo-
runu miistaqil bir vahid olarag giymotlondirmak diizgiin ol-
mayacaqdir. Ciinki sohor folkloru, oan sads hali ilo ananovi
klassik folklorun gohar miihitinds yenidon qurulmasidir. So-
har folklorunun formalagsmasinda an ¢ox yer tutan elementlar,
forgli sosial qruplarin folklor arsenallarii1 vo miiayyan mo-
kanda, obrazlarda yenidan qurulmus ananavi folklor niimuno-
larini ohato edir. Sshar folklorunun ii¢ asas yaradici tnsiiri
moveuddur:

1. 9nonavi folklor elementlori tizorindo qurulmus,
ancaq gohorin 6ziinomoxsus xiisusiyyatlorine uygun yenidon
formalasdirilmis folklor.

2. Sohor miihitino xas yer, mokan vo xarakterlorin tokrar
istifadasi ilo yaradilan folklor.
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3. Tamamilo soharo moxsus movzularda formalasan vo
icra edilon folklor niimunalori.

Bu strukturlar, sohor folklorunun zangin va doyison to-
biotini gostarir.

Sahar folkloru anlayist va bu sahanin tohlili ilo bagh ge-
riys baxdigda, “sohor” termini nayi ifads edir vo sohar nadir
sualia cavab vermayin vacib oldugu anlasilir. Ilk ndvbado
geyd etmok lazimdir ki, saharin tarixi, sosial strukturu va sha-
lisinin torkibi barada har kasin gobul edacayi bir anlayis yox-
dur. Ciinki sosial tadqiqatgilar sohari hom igtisadi baximdan,
hom doa sosial va madani kontekstds izah etmoya galismislar.
Bozilori sohari dovlat anlayisi yerino isladildiyini izah edor-
kon, basqa bir miitoxassis gohari ¢oxsayli insanin yasadigi
yer, bir basqasi da qapali bir makan, ticaratin oldugu yer Kimi
toyin etmisdir.® Hotta sohor, onun qurulusu, islomo formasi
nozoriyyasini yaradan Lewis Mumford sohori qarisiq struktu-
ra malik bir yasay1s yeri kimi giymotlondirmis vo soharin ma-
hiyyatini tam aydmlagdirmagin miimkiin olmadigini bildir-
misdir.2 Mumfordun fikrinco, sohorin “biitiin tozahiirlorino
uygun golon vahid bir torif yoxdur va heg bir tasvir, onun
embrion sosial niivasinden tutmus yetkinlik dovriindoki mii-
rokkab formalarina va son fiziki par¢alanmasina godor kegdi-
yi biitiin ¢evrilmalari ohats eds bilmaz. Soharin mansayi ga-

! Bax. Henri Lefebvre. Kentsel Devrim. Cev. S. Sezer. Istanbul: Sel Ya-

yincilik, 2023; Mark Abrahamson. Kent Sosyolojisi Kiiresel Bir Giris.

Cev. T. Kara. Istanbul: Kiire Yaynlari, 2023; Max Weber. Kent. Cev. V.

A. Cosar. Ankara: Dorlion Yayinlari, 2022.

2| ewis Mumford. Tarih Boyunca Kent: Kokenleri, Gegirdigi Degisimler

ve Gelecegi. Cev. G. Koca, T. Tosun. Istanbul: Ayrint1 Yaynlar, 2007.
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ranliqdir, kegmisinin ¢ox hissasi yenidon ortaya ¢ixmayacaq
sokilds garanliq qalmisdir vo goalacokds no olacagini taxmin
etmok olduqca ¢otindir.”?

Sahar folkloru, sohorin yaddasinin mohsuludur. Sohar
folkloru mokan baximindan gohar ohalisinin ortaq mirasini
tomsil edir. Kéhna abidslor vo kéhnoa yerlorlo baglh yaddas,
soharsalma sahasinds yeni onosnalorin yaranmasina yol agir.
Boazon do kéhna anonalarin davam etdirilmasi ii¢iin yeni so-
horsalma planlarinin ananays dayali qurulmasi ¢ox vacibdir.
Cilinki ananavi hoyat torzi doyison ford yaddasinin rolunu oy-
nayan yerlordon uzaqlasaraq forgli bir istigamato yonoldikdo,
yalniz bu clir mokanlarin yaradilmasi ilo ke¢gmisin slagesi go-
runub saxlanila bilor. Bu sababdan, sohar qurulusunda kegmi-
si xatirladan vo insanlarda giivon duygusu yaradan yaddas
mokanlariin ingas1 6namlidir.

Oslinds, sohor yalniz ohalisinin say1 ilo miioyyon olunan
boyiik yasayis moskoni deyil, eyni zamanda strukturu, sosial
miinasibatlori, davranig torzlori va yasam sortlori ilo kanddon
vo digar yasayis moskonlorindon forglonon bir miihitdir. Mo-
salon, Azarbaycanda on min nafardon gox oshalisi olan boyiik
kondlor méveuddur ki, onlart sohar adlandirmaq montigli ol-
maz. Masalon, Masalli rayonunun Orkivan kondinin ohalisi
19 min nofardon ¢oxdur. On min nafardon ¢ox ohalisi olan
kondlar va gasabalar, adatan, homojen bir xarakters malikdir,
eyni inanc, adat-onono vo sivaya sahibdirlor vo ¢ox zaman
bir-birina yaxin qohum tirslordan ibarat olurlar.

! Lewis Mumford, Tarih Boyunca Kent, 2007, s. 13.
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2.2. Senayelasmo va sahar folkloru

Sohor, godim dovrlordo, xiisusilo antik c¢agdan orta
asrlara gadar, daha ¢ox qala tipli bir yasayis yeri olmusdur vo
miidafio mogsadini giidan tikililor soklinds qurulmusdur. ©s-
ki Yunan sohorlori isa sohor-dovlot strukturunda foaliyyot
gOstormisdir. Bozi arasdirmalara goro, ilk sohorlor metal dov-
riindo meydana ¢ixmisdir. Metallurgiyanin inkisafi, bir ¢ox
basga amillorlo yanasi, metal silahlarla tochiz olunmus insan-
larin, xam das silahlarla silahlanmislara nisbaton horbi iistiin-
likk alda etmasina sobab olmusdur. Neolit dovriiniin akingilo-
ri, asanligla metal silahlarla silahlanmis isgalcilar tarafindan
asanligla moglub edilmis, naticodo isgalcilar foth etdiklori
torpaglarda maskunlagsmis vo oKingilori torpaga bagli qullara
cevirmislor. Hakimiyyatlorini méhkomlotmok magsadilo is-
galcilar, adalarda vo ya daha yaxsi qorunan yiiksokliklords
moskunlasmislar. Beloliklo, biitiin orazini gormo imkani olan
bir mévgedon hom miidafia, hom do hiicum asanlagmisdir. Bo-
Zi tadqiqateilar iso iddia edirlor ki, ilk soharlor, hakimiyyat ic-
malarinin otrafinda qurulan daimi ordu gorargahlari olmusdur.t

Sonayelogma ilo sohar, sadoco miidafio magsadli gala-
lardan ¢ixaraq, 6lkonin siyasi, igtisadi vo madani morkazina
cevrilmisdir. Bu doyisikliklor saharin strukturunun homojen-
likdon heterojenliys dogru inkisaf etmoasina sobob olmusdur.

Siiratlo inkisaf edon soharlor yalmiz folklorun qorunma mo-

! Egon Ernest Begel. “Kentlerin Dogusu”. Cev. O. Arikan., Cogito, Kent
ve Kiiltiird, Say1 8, 1996, s. 8.
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kanlar1 olmaqla qalmamis, hom dos yeni folklor niimunalari-
nin vo materiallarinin yarandig: yerlor olmusdur.

E. E. Begelo gora, miiasir soharin bazi osas 6zalliklori
asagidakilardir:!

1. Ovvallor movcud olan gahar tiplarina yeni bir név
olava edilmisdir: XIX asrdo ortaya ¢ixan sanaye sohari.

2. Kondlorin yandirilaraq dagidilmasinin ardindan, ov-
valki gala tipli soharlor artiq méveud deyil; bu soharlor sade-
Co miioyyon sayda insani qorumaga imkan veran divarlarla
ohato olunurdu. Miiasir dévrdos isa divarlarla shato olunmus
bu miihafizo strukturlari ortadan qalxmis vo miihafizonin da-
irosi daha da genislonmisdir; indi yalniz bir sohari deyil, bii-
tiin 6lkoni ohato edon istehkamlar mévcuddur.

3. Saharlarin siyasi imtiyazlari va gaharlora qarsi totbiq
olunan siyasi ayri-segkilik aradan qaldirilmigdir. Bu giin so-
hor vo kandlor arasinda hiiquqi barabarlik mévcuddur. Keg-
migdo sohar daxilindaki siyasi imtiyazlar da bu borabarliys
uygunlagmisdir. Ancaq bazon secki dairalori, hakim partiya-
nin Ustlinliiylinii tamin etmok moagsadilo, tobii yasayis monte-
galarinin strukturlarina uygun galmayacak sokilds toskil edi-
lirdi. Noticodo, yuxari tobogolorin hegemonlugu imumbaosari
sosverms hiiququ ils sona ¢atmisdir.

4. Siyasi baximdan miiasir soharlor yalniz yerli muxta-
riyyoto malik inzibati morkozlordir. Onlarin faktiki siyasi to-
siri, biitiin 6lkanin strukturundan va xiisusils urbanizasiya so-
viyyasindan asili olaraq doyisir.

! Egon Ernest Begel, “Kentlerin Dogusu”, s. 14.
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5. Miiasir goharin sinif strukturu artiq hiiquqi farglor osa-
sinda tagkil edilmir. Bunun avazina, qrupun niifuzu, statusu vo
igtisadi soraiti, hiiquqi borabarliklo yanas1 fargliliklor yaradir,
bu isa avvallar moalum olmayan goarginliklora sobab olur.

Noticoda sohar folkloru, “sohor miihitindo yaranan va
yayilmaya baslayan xalq madaniyyati mohsulu™ olarag, ane-
novi folklorun inkisafina bagl olaraq, daha sonra internet
miihitinds do 6zlinli gostormisdir. Sahor strukturuna uygun-
lagdirilan folklor mohsullar1, 6z névbasinds, paradigmatik bir
dayisiklik yaradaraq, yeni bir folklor névii kimi ortaya ¢ix-
migdir.

Sohar folklorunun arasdirilmasinin vacib taraflorindon
biri do sohori cazibo markoazina ¢evirmok va turist calb etmok,
belaliklo do turizmin inkisafini dostoklomokdir. Xiisusilo mo-
dani irs dayarlari, tonazziil vo mohv olma tohliikasi ilo garsi-
lasdig1 dovrlorda qorunma altina alinir va turizmin davamlili-
g1 tomin olunur. Madani turizmin inkisaf etdiyi 6lkalords, so-
horlorin otantik strukturlarinin qorunmasimna va abidslorin
diggat markazinds saxlanmasina boyiik diqqat yetirilir. Maso-
lan, sohoarlordaki gala biirclori, godim istehkamlar, hamamlar,
moscidlor, tiirbalor, aski yasayis binalari, bozi arxitektura or-
noklori, karvansaraylar vo digar modoani irs elementlori, otraf-
larinda folklor materiallarinin — oafsanslarin, inanc elementlo-
rinin, ravayatlorin vo digor modoni ifadslorin yaradilmasina
sobob olur.

! Niikte Sevim Derdigok. Kent ve Kadin: Tiirk Kiiltiiriinde Giin Olgusu.
Canakkale: Hars Akademi Yayinlari. 2023, s. 49.
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Bundan olave, ekoturizmi inkisaf etdirmays ¢alisan 6l-
kalar, ananavi madani irs elementlorinin gorunmasi va inkisaf
etdirilmasi sahasinds bir ¢ox togabbiislor gostarirlor. Masalan,
al sanatlori, yerli matbax yemoklori, xalilar, musiqi alatlori,
papaglar va geyimlar, saharin simvoluna ¢evrilmis abidalarin
Kigik suvenirlari va digor modani doyarlor turizmin dinamika-
sina xidmat edir. Bu elementlar yalniz sanat va pul gazanmaq
mogsadini dagimagqla qalmir, hom do madani vo milli xiisu-
siyyatlori oks etdirarok dorin monalar dasiyir. Hor bir turist,
bu 6zalliklori ilk dofo gordiiyli zaman, onlara forgli monalar
yiiklomokla yanasi, galdiyi 6lko haqqinda daha ¢ox malumat
alaraq 0z diinyagoriisiini zonginlagdirir. ©1 sanatlari vo ye-
mok sektoru, 6lkaya yalniz igtisadi gazanc gstirmokla galmur,
hom do 6lkonin taninmasina vo daha ¢ox turistin calb olun-
masina Sobob olur. Ekoturizmin digar elementlori iso folklor
oyunlari, taxtadan hazirlanmis gasiglar vo digar motbax alot-
lori, parcadan hazirlanmis basortiilori, Sodof vo mis islomalori
kimi modani osyalarin turistlors togdim edilmasidir.

2.3. Sahar folklorunun janr sistemi

Postfolklorun moatn miixtalifliyi, enonovi folklorla mii-
gayisado, oan radikal doyisikliyo moruz galan folklor saholo-
rindon biridir. Dayison folklor paradigmasi ¢argivasindo ritual
lirikadan tutmus nagillara gader demak olar ki, biitiin klassik
sifahi janrlar zamanla arxa plana ke¢mis vo asason arxiv ma-
terialina ¢evrilmisdir. Bununla bels, nisboton yeni mongoyo

malik janr komplekslori, masalon, sohar mahnilar1 va latifolar,
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habelo ohomiyyatli doracads transformasiyaya ugramis mii-
asir memoratlar vo ofsanslor (xiisusilo neomifoloji xarakter
dasiyanlar), hamginin yeni lotifalor, anti-atalar sozlori, soz-
sOhbat, sayio vo dedi-qodu kimi sorbast quruluslu motnlor so-
hor folklorunda aktiv sokildo yasamaga davam edir.

Sohor folkloru, kdhno ilo yeninin, klassik olanla halo
tam formalagmamis janrlarin bir arada movcud oldugu dina-
mik bir sahadir. Bu sobabdon sohar folklorunun doaqiq vo hor-
torofli tosnifatin1 aparmaq cotinlik yaradir. Bir torofdon, bu
sahodo aparilan todqgiqatlarin vo toplanan materiallarin ye-
torsizliyi, digor torofdon iso nozori bazanin zoifliyi, sohor
folklorunun janr sistemi, dili, madoni va sosial funksiyalari,
sohor alt modoniyyati ilo iist madoniyyat arasindaki olagalori
Kimi mosalalorin tam sokildo dork edilmasino mane olur.

Bundan olava, sohar folklorunun formalasmasinda urba-
nistikanin rolu xiisusi ohomiyyat dasiyir. Soharin memarliq
qurulusu, abidslori, mohallslori vo kiigalori burada yasayan
insanlarin psixologiyasini, etnik kimliyini, tarixi yaddasini,
adat-onanolorini oks etdirdiyi kimi, folklorun yaranisina vo
inkisafina da tosir gdstorir. Bu baximdan, folklor janrlarmin
soharin xarakterik xtlisusiyyatlorindon konarda formalasmasi
miimkiin deyildir. Biitiin bu ¢atinliklors baxmayaraq, imumi-
losdirilmis sokildo do olsa, sohor folklorunun asas janrlarini
vo matn tiplorini miioyyonlosdirmok miimkiindiir.

1. Morasim vo adst-ananalar. Sohar folklorunun sosial
vo moadoni hayatla six bagli olan morasimlari vo ananovi
todbirlari bu grupa daxildir:

> Yenilonmis toqvim ananalori

> Mozun gecalori
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> Goriig axsamlari

> Osgarliys ¢agiris moarasimlori

> Ziyafotlor, toy vo yas morasimlori

> Ad giinlori

> 8 Mart, Sevgililor Giinii va digor sosial tadbirlor

2.Bayram vo anim giinlori. Bu bélmo dini vo milli bay-
ramlarla bagh formalasmis folklor niimunalarini shats edir:

> Novruz bayrami

> Qurban bayrami

> Ramazan bayrami

> Moharromlik (Karbala)

> Xocal1 soyqirimi giinii

» 20 yanvar anim giinii

> Miasir dovriin bayramlart (Qolobs Giinii, Bayraq
Giindi, Qurtulus Giinii va S.)

3. Lirik janrlar vo musiqi folkloru. Sohor folklorunda
musiqi vo poeziya mithiim yer tutur. Buraya daxildir:

> Meyxanalar

> Giinliik hadisalorlo bagl satirik vo siyasi mahnilar

> Parodiya tipli musiqi niimunalori

> Moasghur asarlorin mahni adaptasiyalari

> Pop musigisinin vo miiallif mahmlarinin folklor versiyalar

> Ononavi sevgi va ailo mévzulu mahnilar

> Elegiyalar

> Asiq tislubunda olan mahnilar

> Soharo xas digar lirik niimunalor

4. Nosr va tohkiyaya asaslanan motnlor. Sohor miihitin-
do yayilan vo miixtalif janrlara boliinon sifahi vo yazili folk-
lor niimunalori:
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> Mifoloji hekayalar, siyasi, etnik baglamli sohor mif-
lori. Xiisusilo xaraba qalmis binalar, tork edilmis malikanalar,
insaat1 yarime¢iq qalmus tikililor haqqinda mistik vo gorxulu
hekayatlor. Homginin metroda vo ya yeralti kegidlordo bas
veran paranormal hadisalar! vo sohor hoyatinda yayilan sayio-
lor, gizli togkilatlarla bagli konspiroloji nazariyyalar.

> Tarixi hadisalorlo bagli rovayatlor

> Sohar memoratlart (glinlimiizo yaxin dovrde Dbas
vermis hadisalorin sahidlorinin anlatdiglari)

> Sohar ofsanalori, UFO vo yadplanetlilor hagqinda of-
sanalar (va ya miflar), ailo afsanalari vo qorxulu ofsanalor

> Sayiolor vo dedi-qodular

> Nagillar vo zarafatlar

> Anti-atalar s6zlori, miiasir aforizmlor vo tapmacalar

> Peso latifalori

> Odabsiz (ag1g-sagiq) vo seks latifalari

> Kicik hacmli digor folklor moatnlori

5. Sozli kommunikasiya va geyri-formal folklor niimu-
nalori. Qeyri-rosmi sosial miihitlordo formalasan va giindalik
tinsiyyatin bir hissasina ¢evrilan folklor niimunalori:

> Cayxana sohbotlori

> Dost vo tanig qruplar arasinda yayilan folklor ifadalori

! Paranormal hadisalor populyar madaniyystds va digar geyri-elmi bilik or-

ganlarinda tasvir edilon va bu kontekstlords méveudlugu normal elmi anlayi-

sin hiidudlarindan kanar Kimi iddia edilon hadisalardir. Digqgatslayiq paranor-

mal inanclara ekstrasensor qavrayig (masalon, telepatiya), spiritizm va xayal

ovu, kriptozoologiya vo ufologiyanin yalangi elmlarins aid olanlar daxildir.
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> Miixtolif peso sahiblori arasinda isladilon ifadalor vo
deyimlor

> Sonatkarlar vo digar pesokar qruplarin istifads etdiyi
geyri-rasmi folklor matnlori

6. Sohor folklorunun miiasir formalari. Sahar folkloru
texnologiyanin inkisafi vo sosial dinamikalar naticasinds yeni
formalar qazanmigdir. Xiisusilo sohor miihiti ilo bagli yaranan
folklor janrlar1 vardir:

» Peso vo sonot folkloru — miixtalif sonat vo pesa grup-
larina aid olan, is miihiti vo spesifik biliklor tizarinds qurulan
folklor niimunslori. Bunlar miiosyyon peso va sosial gruplarin
daxilinds formalagmis folklor janrlaridir.

» Internet folkloru — rogemsal texnologiyalarm yayil-
masi ilo sosial mediada yayilan memlor, viral videolar, inter-
net latifalori vo soboka sayialari.

> Reklam folkloru — istehlak madaniyyatinin vo kom-
mersiya sektorunun yaratdigi folklor niimunslori, siiarlar, vi-
ral marketinq kampaniyalari.

> Bazar folkloru — bazarlarda, ticarst sektorunda forma-
lasan folklor, saticilar vo miistorilor arasinda yayilan ifadslor.

> Sohor mokanlart ilo bagli folklor — mosslon, ziyarat
yerlori, miioyyon kiigolorin, korpiilorin vo ya metro stansiya-
larinin mistik v ya sirli hadisalarlo assosiasiya olunmasi.

> Sohor otrafi tobiot yerlori ilo bagli miflor — mosoalon,
sohor otrafindaki gdllor, magaralar, tork edilmis siginacaqlar
haqqinda geyri-adi hekayalor.
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» Qadm folkloru — gadmn hiiquglar1 vo gender barabor-
liyi ilo bagh folklor niimunalori, qadinlarin 6z tocriibalarini
oks etdiron matnlor. Bir az daha asir1 forma aldigda feminist
folklora ¢evrilmekdadir.

» Doktorlarin folkloru — tibb sahasinds formalagmis
zarafatlar, peso ilo bagl sayislor va inanclar.

» Tolobo folkloru — imtahan memlori, universitet hoya-
tina dair latifalor vo ananalar.

» Yazigilarin vo sonoatkarlarin folkloru — odobi daire-
lords vo yaradiciliq miihitinds formalasan folklor niimunalori.

> Siirticiilorin folkloru — yol harokati ilo bagli miflar, sii-
riicti latifolori, yiik vo minik masinlarinin arxasina bazon do
yan siisoloring yazilan maraql ifadslor.

» Ayaqqabigilarin, dorzilorin, saat ustalarmin folkloru
— har bir pesonin 6z is miihiti ¢argivasinds formalagmis folk-
lor niimunalari.

» Migrasiya vo ko¢ folkloru — sohara yeni kdganlor
arasinda yayilan ofsanalor va inteqrasiya prosesini oks etdiran
folklor matnlori. K¢ edanlorin sohor hayatina uygunlasma-
sint oks etdiron folklor matnlori, forgli modaniyyatlorin gar-
siliglh tasiri naticasinds yaranan yeni folklor formalart.

» Sayiolor vo zarafatlar — comiyyotdo siirotlo yayilan
qisa hekayavari matnlor.

» Memlar — internet vo sosial sobokalords yayilan vi-
zual va ya yazili mozmunlu zarafatlar.

» Qrafitilor va kiiga sanati — divarlarda, metro kegidlos-
rinds va ictimai yerlords ifads olunan folklor formalari.
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» Replor va kiigo dili — miixtalif sosial qruplarin yarat-
dig1 spesifik jarqon va ifadolor vo geyri-rosmi sifahi iinsiyyat
formalari

Bu m&vzu qruplart vo janrlar sohor miihitindo formala-
san sosial dinamikalarin va kollektiv tacriibalarin ifadasi kimi
cixis edir. Bu anlamda sohor folkloru muasir dovrds folklor-
stinashiq Gigiin yeni vo maraql todgigat sahasi kimi formalas-
migdir. Tabii ki, bu durumda folklor todqiqatgilar: yalniz keg-
misa deyil, ham do miiasir dovrds folklorun necs doayisdiyine
va yenilondiyins digget yetirmalidirlor.

Miiasir sohor miihitindo formalasan folklor niimunslori
yalniz peso vo sosial gruplarla bagli deyil, hom do sohor mo-
kanlarinin mistikasi, miqrasiya, internet madoniyyati vo kii¢o
sonati kimi forqli sahoalori ohato edir.

Bir ¢ox sahalor pesa ila alagoeli olmay1b forqli mévzular-
la baghdir. Bu bolgii sohar folklorunun yalniz mazmun baxi-
mindan deyil, hom do onun yayildig1 modoni vo sosial kon-
tekstloro goro tosnifatini aparmaga imkan verir. Bu yanagma
hom klassik folklorsiinasliq tigiin yeni bir perspektiv yaradir,
hom do miiasir urbanistika vo sosiologiya sahalori ilo slage-
londirilmis todqiqatlar {i¢iin genis imkanlar acir.

Sohor folklorunun on miihiim xiisusiyystlorinden biri
onun tokca verbal deyil, ham ds virtual miihitdo genis yayil-
masidir. Internet, kiitlovi informasiya vasitolori vo sosial
sobokalor sohaor folklorunun yeni formalarinin yaranmasina
va sliratlo yayilmasina imkan yaradir. Ciinki gohor folkloru,

onanavi vo miuasir elementlarin sintezindan ibarat olan dina-
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mik bir sahadir. Sahor madoniyyatinin va sosial hayatin daimi
doayismasi bu folklor janrlarinin da yenilonmasina va transfor-
Mmasiyasina sabob olur. Buna goro do sohor folklorunun daha
dorinlomasing arasdirilmasi, yalniz madoni irsin qorunmasina
deyil, hom do gohor kimliyinin vo kollektiv yaddasin daha
yaxst dork olunmasina imkan yaradir.

Sohor ofsanolori, miflor vo nagillar miasir folklorun
osas janrlarindan biridir vo bu janrlar arasinda oan genis yayi-
lan1 mohz sohoar ofsansloridir. Sohar folkloru, xiisuson Ameri-
ka va Avropa folklorsiinashiginda, ofsanalor vo onlarin miixte-
lif formalart ilo slagelondirilir. Bu ofsanalor, tez-tez bas veran
hadisalor, xurafatlar, xayallar, seytanlar, kriptidlor, yad pla-
netlilor, siiriinanlor vo qorxu ilo bagli digor uydurma hekayo-
lordon ibarat olur. Bunlar Avropa folklor elmi goargivasindo
sohor ofsanalori bagligi altinda Gyronilir. Sohor ofsanslorinin
asas koklari, cox zaman yerli tarixdon vo populyar modaniy-
yatdon gaynaqlanir vo bazan bu ofsanalor, sosial doyisikliklo-
rin vo moadani dinamikalarin toronniimiidiir.

Bu fenomeni daha yaxindan miisahido etdikda, oxsar
struktura va tasira malik olan latifalor do diqqgeat ¢okir. Masoa-
lon, bir naslin yaddasinda, zamanla miixtalif tematik dévrlor
va movzular dayiso bilar. Bugiinkii dovriin sosial sobokalarinda
(Facebook, Instagram vo s.) @albertomi, @Albert Eynsteyn,
@murt dahilor, @atalar yaxst deyib, @miiasir atalar sozlori vo
@deyimanlami kimi tematik sohifslor vo qruplar yaranmisdir.
Bu qruplarda, gonc istifadogilor torofindon tortib edilon vo zi-
yarot edilon mazmunlarda folklorun miixtalif toraflori ilo ya-

nas1, giindalik hoyat, moigot movzular1 vo aktual masalslor
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miizakiro olunur. Ancaq belo mdvzularin bazi qruplari, mo-
doni vo ya siyasi sobablordon siiratlo yox olur, bazilori iso nis-
baton uzun miiddst yasaya bilir. Masalon, Lenin, Stalin, Ba-
girov haqqinda yazilan vo paylasan hekayalor, ¢ox vaxt ciddi
vo ya satirik tonlarla miizakirs olunarkon, son illordo bu név
hekayatlor va latifolor bir ¢ox hékumot vo parlament niima-
yandolori, yazig1 va sairlor barads ortaya ¢ixmisgdir.

Sohar folklorunun bir digor mashur formasi iso s6z-s6h-
botlor va sayislordir. Bu sayislor, internetdo gozon sohar ofSa-
nalori kimi, miisyyan harokatlorin vo ya harakatsizliyin nati-
cosindo bas veron dohsotli hadisolor barado xobordarliq edon
ehtiyatli hekayslordir. Cox vaxt bu sayislor, qarsisin1 almaq
liclin bir nov strategiya vo ya moslohot do toqdim edir. V.
Conn bunu “Internetdo gozon sohar ofsanalori kimi, sayiolor
do miioyyan harakatlorin vo ya harokatsizliyin dshsatli natico-
lori barado xobardarliq edon ehtiyatli, pessimist hekayalordir.
Boazon xabordarliq bu naticolorin qarsisini almaq {iglin bir

1 soklindo izah edir.

strategiya ehtiva edir

Sohor folklorunun janrlarinin bir 6namli 6zalliyi do on-
larin birbirine ¢ox yaxin olmalaridir. Ozalliklo ofsans ilo mii-
asir miflorin, gqeybat, dedi-qodu va sayislarin bir-birins kegidi
diggat ¢okir. Eyni zamanda, alimlor do bu terminlora forqli
yanasdiglar1 iigiin sayio vo ofsano arasinda sorhadlorin doqiq
miioyyanlosdirilmasi ¢atinlik yaradir. Miiasir sohar ofsanalari-
nin yayildigi1 kontekst ilo sayis vo geybatin yayilma prosesi
bir-birino yaxin oldugu ii¢iin onlar1 tam sokilda forqlondirmok

1 Vicki S. Conn. “Editorial Research Rumors as Urban Legends”, West-
ern Journal of Nursing Research, Vol. 30, No 4, 2008, s. 416.
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homigo miimkiin olmur.

Bu ii¢ termin arasindaki garisiqligin asas soboblorindan
biri onlarin janrlar arasi yaxmligi, digari iss “aofsana” termini-
nin genis vo goxmonali istifadasidir. Ofsans anlayisina yiiklo-
non miixtalif monalar bu janrlarin bir-birino yaxilagmasina
sabab olur. Bununla bels, mif, sayis, geybat vo ofsana kon-
tekst, funksiya vo mozmun baximindan bir-birindan farglonir.

Tabii ki, sohor folkloru vo onun janrlari yeniliklora
aciqdir. Bu yeni nov sohar folkloru, avtostopgularin shvalat-
lar1 va turist folkloru kimi niimunalords tozahiir edir. Har iki
nov sohar folkloru ham sohords, ham do sohardon konarda ya-
ranir vo davam edir. Avtostopgular, adston, pul 6domoadan bir
yerdan digarina sayahat etmok istayan gonclordon ibarat bir
grupdur vo onlarin magsadlori vo marsrutlart miixtalifdir.
Homginin, turist folkloru, yalniz gsharlo moahdudlagsmayib,
6lkonin miixtolif bolgalorini ziyarst edon turistlor torafindon
yaradilir. Turist folkloru, hom giiliis doguran kigik ohvalatla-
r1, hom do memorat xarakterli ohvalatlar1 shato edir. “Umu-
miyyatlo, kifayat goadar ominliklo iddia etmak olar ki, turist-
lorin bir ¢ox anonoalori insanlar arasindaki miinasibatlori, 6zii-
no miinasibati, daxili iyerarxiyani tonzimloyon tanig modoni
motnlorin itkisini kompensasiya etmok zorurstindon forma-
lasir. “Yeni qrup’ moatnlarinin vo stereotiplorinin yaradilmasi
ananavi moadaniyyatin asrlor boyu islonmis mexanizmlaring

uygun olaraq bas verir”.!

1K. D. lllymos, E. B. JI6aubkuna. “®onbkiop u o6pssl Typuctos”, Co-
BpeMmeHHbI ['opoackoil donbknop. OrBercrBeHHbl Penaktop Cepun
C.IO.Hexmonos. Mockpa: Poccuiickuil rocyJapCTBEHHBIM T'yMaHUTap-
Hblil yausepcuret, 2003, s. 121,
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Turist folklorunun yaranmasi, insanlarin sosial miinasi-
botlorini, daxili iyerarxiyalarini tonzimlayan madani motnlarin
itmasi ilo baglidir. Bu yeni qrup madaniyyatlor va janrlar, ano-
novi modoaniyyatin asrlor boyu inkisaf etmis mexanizmlorina
uygun olaraq formalasir. Homginin, bu yeni folklor formalari
arasinda xippilar vo digor marjinal qruplarin sdzlii adabiyyatini
da geyd etmok olar. Ancaq Azarbaycan folklorsiinasliginda, bu
nov yeni folklor janrlarnin hansi kategoriyaya daxil oldugu
barads heg bir otrafli arasdirma vo malumat yoxdur.

Oslinda, Avropa, Amerika vo Rus folklorsiinasligi bu
janrlar1 genis sokildo 6yransa do, Azarbaycan folklorsiinash-
gida bu sahodo hor hansi bir elmi tadqgigat méveud deyil.
Beloliklo, sohor folklorunun bu yeni formalarinin adlandiril-
mas1 vo ya onlarin todqiqi kimi moasalalor halalik diggotdon
konarda galmisdir. Homginin, bu tip folklor materiallar1 heg
bir zaman toplanmadigi iigiin bu sahads har hansi bir naticays
goalmak do ¢atindir.

Biitiin bu miizakira edilonlor aslinda sahar alt madaniy-
yatinin (subkulturlarinin) folklorudur. Sahor ofsanslori, sayi-
alar, dedi-godular va digar sosial va madani fenomenlor sohor
hoyatinin miixtolif tobogolorindon golon insanlarin yaratdigi
moadaniyyatin bir pargasidir. Bu qruplar togkil edanlor sads
insanlar, talabalar, peso sahiblari, gonclor, basga boélgalordon
golonlor vo kockiinlordir. Dedi-godular va sodz-sohbatlor,
hamginin, sohar ofsanalarinin yaranmasi tiglin vacib material
rolunu oynayir. F. Utleyin dediyi kimi, harada vo no zaman
olursaniz olun, oldugunuz yerin sifahi anonasi elo folklordur.!

! Francis Le Utley. “Folklorun Tanim1”, 2005, s. 32.
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Bu, sahor madaniyyatinin tozahiiriidiir vo bu madaniyyatin
miixtolif formalar1 miixtalif sosial sobokoalords vo giindalik
hoyatin miixtalif anlarinda ortaya ¢ixir.

Bu alt madoaniyyatin folkloruna zarafatlar, talobo afo-
rizmlori, dualar, inanclar, mahnilar, ¢irkli seirlor vo sohor zor-
balar1 haqqinda yaranan ohvalatlar daxildir. Homg¢inin, afo-
rizmlor, atalar sozlori, andlar, lanatlor, pornografik hekayalor
Vo agiq-sagiq latifalor do bu alt qrup modaniyyati folkloruna
aiddir. Pegokarlar haqqinda yaranan hekayalor - mosoalon,
yangmsondiiranlar, iscilar, hokimlar, alpinistlor, turistlor va s.
- do subkulturanin mohsuludur. Bu, miixtalif sosial qruplarin
oztinamoaxsus folklorunun formalasdigini gostarir.

Sahar folklorunun janr sisteminda nisbaton boyiik matn-
lorlo yanasi, kigik motndan ibarat galib ifadslor do miihiim
yer tutur. Bu kigik folklor formalari, paremioloji vahidlor,
frazeoloji kliselor, deyimlor kimi miixtolif elementlordon iba-
rot olur va bu ifadolor ¢ox vaxt klassik folklor fondundan, ya-
zil1 adabiyyatdan, kinodan, seriallardan va ya internet istifa-
dogilarinin gobul etdiyi formalar osasinda yaranir. Son za-
manlar, xiisusilo kinodan vo teleseriallardan alinan kliselor
daha da populyarlasmigdir. Televiziya va internet vasitasilo
yayilan kigik matnlor, elaco do reklamlar da bu galiblogmis
ifadalordon istifads edir. Reklamlarda oanonavi folklor janrla-
r1, masalan, atalar sézlari, masallor, deyimlar, aforizmlor bo-
yiik rol oynayir. Reklam sirkatlori, bu folklor elementlarini
istifado edorok, bazara uygunlasdirir vo onlara miioyyan dayi-
sikliklor edirlor.
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Umumilikdo, miiasir sohor folklorunun janrlar: onanavi
folklor materiallarindan forqli olaraq yazili, audio-texniki,
elektron media vo sifahi otiiriici kanallar vasitasilo yayilir.
Kiitlovi informasiya vasitalarinin va internetin rolunun artmast,
sohar folklor janrlarinin daha genis yayilmasina vo miiasir d6v-
riin madaniyyatindaki yerini méhkamlandirmoaya sabab olur.

2.4. Disiplinlararasi bir disiplin

Folklor, bir elm olaraq ilk ortaya ¢ixdigi dovrlardo Sor-
hodlori daha dar va konkret idi. Ancaq miiasir dovriin siiratlo
inkisaf edon elektronik va texnoloji inkisafi, miixtalif elmlor
arasindaki sarhadlori getdikco daha da bulaniglasdirmisdir.
Bugiin folklor, antropologiya, etnoqgrafiya, tarix, psixologiya,
adobiyyat, dil, din va sosiologiya kimi miixtalif sahalorls ig-
i¢co girmis vo onlarin faktlarindan istifads etmoya baslamisdir.
Ovvolco kond miihitine dair materiallarla baslayan folklor
aragdirmalar1, zamanla sohar folklorunun 6yranilmasi ilo sosi-
ologiya, xiisusilo etnografiya vo gismon doa antropologiya ilo
olagalondirilorak disiplinlorarasi bir elma déntismisdiir.

Hor bir elmin digarinin sahasindan istifads etmasi, hotta
bu sahays daxil olaraq toedgigatlar aparmasi artiq normaya
cevrilmisdir. Hotta etnoqrafiya, folklor vo antropologiya ara-
sinda sarhadlorin na zaman baslayib no zaman bitdiyi o gador
garismigdir ki, bunlari bir-birindon ayirmaq imkansizlagmis-
dir. Buna gora do comiyyatds folklor, etnografiya, antropolo-
giya vo sosiologiya bir-biri ila six sokildo olagelondirilir. Bu
garsiligh alago, sohar folkloru sahasinds boyiik doyisikliklara
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sobab olmusdur. “Sonayelogsmo sonrasinda ortaya ¢ixan mii-
asir sohor do modernliyin getirdigi yasam torzi doyismasing,
mokan baximindan tosir eden bir fenomendir.”*

Sohor morkoazlosma, carpazlasdirma va Xxarmanlama
funksiyalar1 ilo forglonir. Sohar folkloru yeni folklor niimuns-
lorinin yaranmasi ilo paralel olaraq, kegmisin yenidon dizayn
edilmasini do 6ziindo ehtiva edir. Sohor hayatinin formalas-
dirdig1 pesa folkloru — masalon, siiriiciilor, barboarlor, saatci-
lar, saticilar, hakimlor, misllimlor, sagirdlor va s. — arqo, so-
yis, Ustiortiilic danigsma Vo tarixi diisiincanin aylonca, ironiya,
tongid vo digor magsadlor {iglin yeni sokildo ¢evrilmasi ilo
miisahids olunur.?

Sahar folklorunun dil va tislub baximindan 6ziinomox-
sus sokilda yenilonmoasi do onun forglondirici xiisusiyyatlorin-
dondir. Danisiq dili, hotta internet folkloru kontekstinds bels,
bu toyinedici &zalliyi ilo no cixir. Internet motnlori, heg bir
yazili adabiyyatla miiqayiso edilmoyacok godor sifahi nitqo
yaxindir. Internetdoki paylasimlar, ¢atlasmalar vo forumlar-
daki1 matnlor boyiik 6l¢iide danisiq iislubunu oks etdirir.?

Sahar folklorunun miixtalif aspektlori, masalan, etnik va
dini folklor niimunalari antropologiya ilo; pesa folkloru psi-
xologiya, etnografiya va tarixlo; latifalor iso tobabat, psixolo-
giya vo dilgilik ilo six slagolidir. ©fsanalor vo yeni miflor ta-

! Gozde Tekin. Tasarlanmis Mekanlarda Kiiltiirel Miras Aktarimi ve Yeni-
den Canlandirma: Hamaménii ve Cevresi. Ankara Hac1 Bayram Veli Uni-
versitesi Lisansiistii Egitim Enstitiisii Doktora Tezi. Ankara, 2020, s. 26.
2 Fiizuli Bayat. “Folklordan postfolklora”, Dads Qorqud, Ne 2, Baki,
2018, s. 46.
% Fiizuli Bayat. “Folklordan postfolklora”, s. 49.
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rix; siyasi latifalor isa siyasat elmi va sosial antropologiya el-
mi torafindon Gyranilir.

Bu disiplinloraras1 yanasma, sohor folkloru vo onun
miixtolif janrlariin daha genis vo ¢oxqatli bir sokilds todqiqi-
no imkan verir, eyni zamanda bir ne¢o fargli elm sahasinin
goriislorini birlogdirarak daha doarin va ¢ox yonlii bir anlayisin
yaranmasina sabab olur.

Noatica

Soharlors kd¢ vo urbanizasiya, doyison folklor pa-
radigmasinda sifahi madoniyyatds yeni bir baxis agis1 forma-
lagdirmigdir. Sohorin konds nisboton daha genis olan xarici
gozolliyi, saglamligi, rahatligi, iqtisadi vo maliyyo imkanlari
onu caziba morkozino ¢evirmisdir. Bu miihitdo forgli bolge-
lordon golon insanlar, miixtolif mozhab vo etnik kimliklora
malik soxslor birlogorak 6ziinomoxsus bir iist madoniyyat for-
malasdirirlar. Hor no godor bu {list modoniyyatin miixtalif sub-
kulturlar1 dominant modoniyyatin tosiri altinda qalsa da, hor
sosial qrup 6ziinomoxsus folklorunu yaradir vo zamanla bu
subkulturlar birlogorak milli folklorun tomalini qoyur.

Sohar folklor janrinin arasdirilmasi yalniz folklorsiinas-
liq ti¢lin deyil, hom do digor sosial elmlor iiglin bdyiik ohe-
miyyat kosb edir. Ciinki sohar folklorunun Gyranilmasi elm
adamlarina insanlarin siyasi, iqtisadi vo manavi masalalarini,
hamginin sosial vo iqtisadi adalstsizliyo, cinayato, riigvoto,
avtoritarliga miinasibotlori, usaq baximi, fast food, diizgiin
torbiya vo oxlagli yasam kimi miirokkab sosial-psixoloji
problemlori anlamaga komok edir.

Miiasir diinyada kiitlovi informasiya vo kommunikasiya
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vasitolorinin, eloco do internetin insan hoyatina siirotlo daxil
olmasi, 100-200 il bundan avval yaranmis folklor janr1 anla-
yislar1 vo aragdirma metodlari ilo postmodern dovriin folklor
janrin1 basa diismoayi ¢otinlogdirir. Artiq klassik folkloru vo
onun janrlarin1 gorumaqdan (ki bu miimkiin kimi goriinmiir)
daha vacib masala, yeni folklor niimunalorini toplamagq, sis-
temlogdirmok vo dyronmokdir. Folklor yalniz arxiv materiali
deyil, canli bir varliqdir; bu sababdon onun canli sokilds Oy-
ronilmasi vo yayilmasi vacibdir. Cilinki hor seyin stirotlo do-
yisdiyi vo doniisdiiyii bir dovrdo, yeni folklor janrlar da tez-
liklo arxaikloso bilor. Bu sobobdon folklorun paradigmasinin
doyisdiyini qobul edorak, yeni todqigat metodlari, nozori-
praktik bazalar vo strategiyalar yaratmaq zoruridir. Oks halda,
Azarbaycan elminin digor sahalorinds oldugu kimi, folklorsii-
nasliq da asrin ¢ox gerisindo galacaqdir. Dayison folklor para-
digmasinda gohar folkloru, yerli modoniyyotin millilosdiril-
masi va kiitlovi informasiya vasitolori ilo diinya miqyasinda
yayilmasi ilo global modoniyyato xidmot edir. Bu yazida so-
hor folklorunun janr sistemino timumi bir baxis toqdim edi-
lorak bu mdvzunun vacibliyine diqqet ¢okilmisdir.

Sohar folkloru janri, hor gohorin cografi xtisusiyyatlori-
no, etnik torkibing, sosial-iqtisadi voziyyating, tarixi keg¢mi-
sino vo siyasi rejimino goro doyisir. Bazi janrlar vo formalar
mohz bu faktorlarin tosiri altinda formalasir. Moasalon, Brazi-
liyanin Rio-de-Janeyro soharindo kiigo rosmlori genis yayil-
migsa, Argentinanin Buenos-Ayres sohorindo kiico musiqigi-
lori vo rogslori olduqca populyardir. Bozi sohorlords divar
yazilar1 asas folklor {insiirlorindon birina ¢evrildiyi halda,
Azorbaycan, Orta Asiya vo kegmis Sovet Ittifaqmin digor
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soharlarinda bu ciir ifado formalart genis inkisaf etmomisdir.
Bunun asas sobablarindan biri, kond folklorunun hoals do 6z
zonginliyini qorumasi vo uzun miiddat folklor aragdirmalarin-
da prioritet mévzu olaraq qalmasidir. Ikincisi, milli mentali-
tetin yasaqlar1 vo 0zilinii sorbost ifadoys yer verilmomasidir.
Ucgiincii bir sobab do bu &lkalorde avtoritar rejimlorin bu ciir
yazilarla, hoqiqgotlori, etirazlar1 c¢atdirmagi yasaqlamasidir.
Mohz bu sababdon sohar folklorunun vo yeni janrlarin todqiqi
arxa planda qalmigdir.

Ancaq nozors almaq lazimdir ki, siirotli modernizasiya
va informasiya texnologiyalarinin yayilmasi ilo sohar folkloru
yeni janr vo formalar qazanmisdir. Xisusila, lotifs tipli ohva-
latlar, sayioalor, dedi-qodular, gismon do ofsanalor vo an asast,
internetds yayilan deyimloar, parodik yazilar sohor folklorunun
onomli torkib hissosina ¢evrilmisdir. Biitiin bu elementlor, so-
har folklorunun dyranilmasinin vacibliyini bir daha vurgulayir.

Qisacasi, XXI asr informasiya dovrii kimi elm vo texno-
logiyanin siiratli inkigafini tomin etmis, yeni kommunikasiya
vasitolori, yeni diisiinco torzi vo yeni ifado formalar1 yarat-
migdir. Biitin bu yeni janrlar1 vo ifado formalarini sadoco
folklosiinasligla 6yronmok miimkiin deyildir. Sosial antropo-
logiya, etnografiya, falsafo, tarix, psoxologiya kimi elmlarin
yanasma vo metodlarindan da istifado etmok lazimdir. Ciinki
comiyyatin tofokkiir sistemindo vo sosial hoyatinda bas veran
dayisikliklor va transformasiyalar 6ziinii an ¢ox sahar folklo-
runda gostarmokdadir.

W
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Plas iy

III FOSIL

MUASIR MiF SOHOR FOLKLORUNUN QAYNAGI
KiMi

Girig: Sohor folklorunun qaynagini aragdirarkon, miflo-
rin bu madaniyyatlordaki rolu vs tasiri shamiyyatli yer tutdu-
gu tizorinds xiisusilo durmaq lazimdir. On godim dévrdan be-
ri bilim diinyasinin diggat morkazinds olan mif, ham kegmis
dovrlarin hom do miiasir dovriin an vacib madani va sosial
quruluslarindan biri olaraq qalir. Xiisuson XI1X vo XX yiizilin
baslangicinda Rudolph Bultmannin todgiqatlari ils, mif yalniz
Xristian dini xaricindoki hekayslor iiciin istifado edilon bir
termin kimi goriinmiis olsa da, o, halo do klassik yunancadaki
“mythos” (hekayo, nagil) monasini, Avropa 6lkslorinds oldu-
gu kimi Azorbaycanda da qorumaqdadir. Miflor, diinyani
dork etmok vo anlamagq {igiin var va bu, sadaca diisiinca torzi
deyil, eyni zamanda insanin kosmosla, tobistlo, tobistiistii
varliglarla vo gériinmaz diinyalarla qurdugu dialoqdur.

Miiasir dovrda, miflorin yalniz kegmisin ideyalarini va
moadaniyyat tarixini tamsil etmadiyi, eyni zamanda miiasir so-
hor folklorunun formalasmasinda vo giindalik hoyatda neco
canlandig1 vo 6ziinii gostordiyi daha aydin bir sokilds anlasil-
maqdadir. Hoyatin ritminds Vo sosial miinasibatlords yer alan
mifik elementlor, miixtalif modaniyyatlor vo etnik gruplar
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arasinda sahar madaniyyatinin tozahiirlorini sorh edir. Hayden
White’a goro, mif “nitq torzi”dir Vo 6zal bir danisiq formasi-
dir.! Bu formanin 6zolliyi, miflorin miiasir insanlarm ibtidai
zamanlarim disiinco sistemlorine aid oldugunu disiindiiyii bir
kegmisi deyil, sahar hoyatinin va sosial alagalarin asas hisse-
sini toskil etmosidir.

Miflar, sohor folklorunun canli madoniyyatindos, sifahi
ananalarin birlasdirici bir tinsiirii kimi faaliyyat gostarir. Bu,
yalniz ibtidai va kigik etnik qruplarda deyil, miiasir, inkisaf
etmis comiyyatlords do beladir. Miflor ritual vo ayinlor, ofsa-
no vo nagillar, gohromanliq dastanlar1 vo memoratlar kimi
janrlarin asasinda dayanir va sohar folklorunun bir név tomal
dasini togkil edir. Sohar madaniyyatinin vo miiasir hoyatin
mifik tofokkdiirti, tarixi hadisalori vo onlarin fordi va sosial
sorhlorini togdim etmokdo miixtalif yollar1 ilo 6ziinii gostarir.

Miflor, atalarin “miiqoddos tarixini” toqdim etsolor do,
hadisolorin fordi vo sosial sorhlori bir-birinden farglonir? vo
bu farglilik, miflorin miixtalif, ancaq bir-biri ilo alagali olan
janrlara baglanmasina sabab olur. Bu baximdan, G. Dumézil
1969-cu ildo Parisdo nasr olunan vo sonradan ingiliscaya

“Déyiisciiniin Taleyi”® ad1 altinda torciimo edilon asarindo,

! Hayden White. “Catastrophe, Communal Memory and Mythic Dis-
course: The Uses of Myth in the Reconstruction of Society.” In Bo Strath,
(ed.), Myth and Memory in the Construction of Society. Bruxelles, Bern,
Berlin, Frankfurt/M., New York, Wien, 2000, s. 149.

2 Mircea Eliade. “Cosmogonic Myth and Sacred History”. Sacred Narra-
tive. Readings in the Theory of Myth, 1984, s. 145-146.

3 Georges Dumézil. Heur et Malheur du Guerrier. Aspects Mythiques de la
Fonction Guerriére chez les Indo-Européens. Paris: Presses Universitaires
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Hind-Avropa miflorinin ideoloji strukturlarmin Roma tarixi
hekayatlorinds neco yenidon quruldugunu gostordi. Bu iss
hom keg¢misin, hom do miiasir dovriin yenidon qurulmasinda
miflarin rolunun danilmaz oldugunu isbat etmokdadir.

Miflarin an ohomiyyatli xiisusiyyastlorindon biri onlarin
sadaco kollektiv deyil, fordi tacriibalor va sosial realliglarla
olagoli olmasidir. Miflor, madaniyyatin vo comiyyatin dorin
strukturlarinda ohamiyyatli rol oynayaraq, ham do fordlorin
eqosunu qurmaq Vo onlarmn hisslarini, tocriibalorini sorh et-
mok vasitasi olaraq fealiyyst gostorir. Bu baximdan insanin
fordilogdiyi sohor miihitindo miflor daha da anlamlasir. Miflor
etnik dini tolimlari vo inanci, adat-ononalori, diinyagdriisii
formalasdiran konseptlor kimi madaniyyatin osas hissasini
toskil edir. Mifik siiur, no texnoloji inkisaf, na do dovlat tore-
findoan dastoklonan ateizmlo tamamils kasintiya moruz qal-
mir. Bu da mifin yenilmoz qiidratini gostarir.

Mifin bu qiidrati iki osas funksiya tizorinds qurulur:

1. Diinyanin yaranmasi va diinyani kimin yaratmasi hag-
qmnda suallar. Bu funksiya, mifik tanrilarin, ruhlarin, diinyanin
sonu haqqindaki kahanatlorin ortaya ¢ixmasina sobob olur.

2. Movceud sosial sistemi asaslandirmaqla anonavi ayin
vo adatlori izah etmok.

R. Bultmann, mifi “insanin yasadig1 diinyada oziini
dork etmosinin” ifadesi kimi miioyyon edir.! Julie Sanders,

de France, 1969; Georges Dumézil. The Destiny of the Warrior. Translation
by Alf Hiltebeitel. Chicago: University of Chicago Press, 1970.
! Rudolf K. Bultmann. Theology of the New Testament. London: SCM
Press, 1961, s. 46.
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modoaniyyatin mifologiyasinin, onun mixtalif soraitlora uy-
gunlasdirilmis anoanavi hekayslor macmusu oldugunu qeyd
edir. Onun fikrinco mifik paradigmalar, oxucuya vs ya tama-
sactya tanig istinad noqtalori vo gozlontilor tagdim edir, bu da
yazig1, rassam, rejissor, dramaturg, bastokar vo ya saira ibro-
tamiz bir dil vo formaya etibar etmoys imkan verir, eyni za-
manda onlar1 yeni yaradici yollarla vo yeni rezonansl kon-
tekstlorlo yenidon yerdoyisdirmok miimkiindiir.! K. Kerényi
do mifin funksiyasini agyalarin adini qoymaq vo ya onlari
izah etmok deyil, daha ¢ox onlar1 “tomallondirmok™ kimi
aciglayir.? Yani, mif osyalarin monsoyini izah edar vo onlarin
varliqg magsadini aydinlagdirar. Bu sokilds, miflor yalniz keg-
misin bir hissasini qorumagla qalmir, eyni zamanda bu giiniin
sosial va madoani strukturlarini formalagdirmaga davam edir.
Sohar folklorunun qaynagini arasdirarkon, mifin miiasir
diinyada necas var oldugu suali ortaya ¢ixir. Mif, daimi olaraq
yenilonon, 6ziinii yeni soraitdo qurgulayan, mifyaratma vasi-
tosi ilo yeni janrlarda ortaya gixan va yox olub getmosi diisii-
niilo bilmayan basori bir falsafo, ideologiya, siyasst va noha-
yat, hekays noviidiir. Bu baximdan, mifik bilik, mohz mifik
diskurs va tohkiyads tizo ¢ixir. Bu iki anlayis bir-biri ilo six
alagali oldugundan, miflorin gahar folklorunda necs formalas-

1 Julie Sanders. Adaptation and Appropriation. New Critical Idiom Series.
London: Routledge, 2008, s. 81.
2 Carl G. Jung and Karoly Kerényi. Essays on a Science of Mythology:
The Myth of the Divine Child and the Mysteries of Eleusis. Princeton:
Princeton University Press, 1963, s. 6.
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dig1 vo bu formalarin neco yeni ifado formalarina ¢evrildiyi
vacib masalalordon biridir.

Sahar madaniyyatinds mifin yenidon qurulmasi, snons-
vi mdvzularin miiasir sosial realliqlara uygun sokilds adapta-
siya edilmasi ilo hoyata kecirlir. Mif, miasir comiyyatin giin-
dalik hoyatina daxil olaraq, fordi va kollektiv tacriibalorin sor-
hini toqdim edir. Homginin, mifik diskurs yalniz ke¢misin iz-
larini gorumagla kifaystlonmir, eyni zamanda miiasir dovriin
ideoloji va sosial strukturlarina uygunlasaraq yeni formalar
oldo edir. Bu proses, mifin sosial vo madani hagigatlari necs
formalagdirdigi vo miiasir sohor folklorunun inkisafinda neca

rol oynadigina dair dorin bir anlay1s yaradir.

3.1. Sahar mifologemlari

Miiasir gohor mifologemlari igarisinda, siibhasiz ki, an
genis yayilanlarindan biri siyasi miflordir. Ogor mifologiya
miioyyan bir inanc vo ya toesovviiriin insanlarin siiuruna daxil
edilmasi prosesi kimi gabul edilirss, siyasi mifologiya da da-
im comiyyatdo miioyyon siyasi hadisalori, siyasi xadimlari vo
ya ictimai manipulyasiya mexanizmlorini oks etdiron miflorin
formalagmasi vo yayilmasi ilo xarakterizo olunur. Bu miflor
tokca siyasi elita torafindan deyil, hom do comiyyatin 6zii te-
rafindan yaradila bilor. Xiisusilo kegid dovrlarinds bas veran
sosial-siyasi igtisaslar vo geyri-sabitlik bu miflarin yenidan

formalagmasina vo yayilmasina sobab olur.
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Sosial badbinliyin, nihilizmin vo imidsizliyin genis ya-
yildigi, fardlorin soxsiyyst kimi 6ziinii dork etmoadiyi comiy-
yatlords ictimai stiurun mifologiyalagsmasi prosesi siiratlonir.
Belo soraitda miflor fordin moanovi va sosial yenilonma vasita-
si kimi ¢ixig edir. Masalon, agar comiyyatin boyiik bir hissasi
okkultizm va astrologiyani toblig edan televiziya programla-
rin1 izlayir vo mixtalif mifloro inamimi davam etdirirss, bu,
ictimai stiurun mifoloji strukturlarinin giiclondiyini gostarir.
Bununla bels, irrasionalligin bu formasmin comiyyato tama-
milo hakim oldugunu iddia etmok dogru olmaz. Giindslik vo
ictimai hoyatda sapmalara, rituallara, aqressiv davraniga vo
hoddindon artiq dindarliga meyilli olan hassas fordlor hamiso
movcud olacaqdir. ©gar bu qrupun sayr imumi comiyyato
nisbatdo shamiyyatli doracods artarsa, bu, comiyyatin sosial
bohran vaziyyatine yaxinlasdigini vo mifoloji diisiinco torzi-
nin ictimai siiurda giiclonmo ehtimalinin yiiksok oldugunu
gostorir.!

Bununla yanasi, miiasir comiyyatin sehrbazlari, mis-tik-
lori, ekstrasenslori vo okkultistlori ilo bagli miflor do genis
yayilmisdir. Bu miflor, adoton, insanlara siibhoys yer burax-
madan toqdim olunur vo onlarin gergokliyino inam giicli
olur. Xiisusilo fovgaltobii varliglar vo he¢ kimin gérmadiyi,
ancaq movcud olduguna inanilan metafizik qiivvalor hagqin-

da miflor miiasir insanin siiurunda dorin kok salmisdir.

1 0. B. T'nazgkoB. “Mudonorusanus obUIECTBEHHOTO co3Hanus B Poccun
koHla XX — Hawyana XXI Beka”, CpesHepycCKHii BECTHHK OOIIECTBEH-
HBIX Hayk, Ne 1 (22), 2012, s. 19-20.
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Sohar miflorinin yayilma xiisusiyyatlori ilo bagh O.
Qladkovun fikirlari da diggetalayiqdir. O geyd edir ki, “keg-
mis vo davam edon hadisalor osasinda miflorin formalasmasi
prosesi onlarmn ictimai siiurda todricon kok salmasina sabob
olur. Bu proses sosial realligin siiursuz qavranilmasinin
ustiinliik togkil etmosi, instinktiv tohriklorin giiclonmasi va
natico etibarilo rasional prinsiplorin miihakimoalords vo dav-
ran1s aktlarinda ikinci plana kegmosi ilo saciyyolonir.”

Sahar folklorunun gaynagi baximindan miflarin rolu,
moadoaniyyatlarin va xalglarin kegmisino Vo tarixina yanasma-
larim1 anlamagq ti¢lin asas acarlardan biridir. Oski zamanlarda
modaniyyatlar vo xalglar bir-birindan tocrid olunmus sokilda
inkisaf etmis vo formalasmis olsa da, miflorin mahiyyasti va-
hid bir manboys dayanir. Masalon, miixtalif xalglarin miflori-
nin oxsar xiisusiyyatlor dasimasi va hoatta eyni mozmunu pay-
lagmasi, miflorin qaynaginin vahidliyini gostorir. Biitiin mifo-
loji sistemlarin tomoalindo moévcud olan urform (invariant) vo
doyismoyon kosmik bilgi yer alir. Bu kosmik vo ya teoinfor-
mativ bilgi, zamanla miixtalif variasiyalara ugrayaraq miixto-
lif modaniyyatlords ¢esidlonmisdir.?

Miflor, univesal bir ehtiyacdan dogmus vo xalglarn,
millatlorin tarixi, siyasoti, ideologiyasi, falsofosi, dini sistem-
lori vo inanc goriislori vasitasilo formalagmisdir. Miflarin il-
kin olaraq sifahi sokilda, daha sonra yazili formada nasillora
otiiriilmasi, onlart musigidan, ragsdean, sehrdon, rituallardan,

1 O.b.I'maakos. “Mugonorusamys oOIEeCTBEHHOro co3Hanus B Poccuy, s. 20.
2 Fuzuli Bayat. Tiirk Mitolojik Sistemi. Ontolojik vo Epistemolojik Bag-
lamda Tiirk Mitolojisi. Cilt 1, Istanbul: Otiiken, 2007, s. 11.
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morasimlordon baglayaraq folklorun miixtalif novlorino vo
yazili adobiyyatin tohkiys janrlarina inteqrasiya etmisdir. Mi-
fin mifologiyasi, onu yalniz elmi-nozari bir disiplin olaraq
oyronmokla yanasi, mifi tarixi hadiss vo elmi nozariyyadon
daha ¢ox, gobul edilmis standart hekays vo informasiya moz-
munundan daha ¢ox, estetik tasvir va simvolik ifadsys gevir-
moklo 6ziinii gostarir.

Mifoloji strukturlarin markszinds, tobii olarag, Tanri,
kosmos, diinya vo insan yer alir. Ancaq on vacibi, bunlarin
he¢ birinin haqiqgi bilik deyil, mifin 6zii olmasidir. Mifologi-
ya, godim diinyanin miflo noyi basa diisdiiklorindon forqli
olaraq, bu mifik malumatlar1 6yronmokls bir Xarito ¢okmis
olur. Bu xarite, madoniyyatlorin vo comiyyatlorin inanc sis-
temlarinin tomalini toskil edir vo onlarin psixoloji dostayi ilo
comiyyatin strukturlarint miioyyonlosdirir.

Bir az daha sads formada desak, “mifologiya, bir mado-
niyyatin inanc sistemini izah etmoaya xidmat edon miiqoddas
hekayolor toplusudur. Mif adlanan bu anonovi hekayslor diin-
yanin biitiin xalglarinda movcuddur. Mifologiya termini iso
sadaco miflorin Syranilmasino aiddir. Miflor, har bir modo-
niyyatin fovgoltobii varliglarini, Yerin vo tobistin biitiin as-
pektlorini, o climladon soma cisimlorini, heyvan va bitki ho-
yatini, insanin bdyilimasi, 6liimii Vo hoyatina dair inanclarini
tosvir edir. Miflor homginin modoniyyatin sosial toroflorini,
oxlaqi rollarini vo adat-onanalarini izah edir. Belolikla, miflor
xalglarda vo etnik gruplarda timumi doayarlori qorumaga ko-
mok edon ortaq inanclar1 qeyd edir. Miflor hamginin timumi-
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don xiisusi hallara godor miixtalif funksiyalari yerino yetirir
Vo bu funksiyalar psixoloji dostok vermokdan tutmus, comiy-
yat ti¢iin magbul olan hayat torzi modellarini togdim etmoya
(odar genislonir.”! Bu godor genis funksiyani yerino yetiron
miflar, sohar folklorunun yaranmasinda va inkisafinda miithiim
rol oynayan madani Vs sosial strukturlarin asasini togkil edir.

Sahar folklorunun gaynagi olaragq miflarin rolu, insanla-
rin diinyanin yaradilis1 vo onun arxasinda dayanan qiivvalara
dair verdiklori suallara cavab vermoys galismasi ilo bilinir.
Ancag dini sistemlardon va elmi kasflordan fargli olarag, mif-
lor dogmatik vo normativ monzoralor yaratmazlar; onlarin
osas xiisusiyyeti, diinyanin vo varligin tomal suallarina ver-
diklori cavablarin hor zaman agiq olmasidir. Bu da miflori,
sorhlora va izahlara agiq, miixtalif tofsir vo fantaziya ilo garis-
mis bir saho halina gatirir. Theodor Gasterin dediyi kimi, mif-
lorin 6zalliyi onlarin hom obadi, ham do transsendent olma
gabiliyyatino malik olmalaridir.? Bu aspektdon ¢ixis edorok,
mifik stiurun moantigi cohatdan slagali anlayislar avozina, mo-
doniyyatlors aid imumi simvolizm vo metaforalardan istifado
edorok isladiyini vurgulamaq énomlidir.

Sahar folklorunda mifik ifads, sadoco bir inancin tosviri
deyil, hom do madaniyyatin strukturlarin1 vo stiurunu ifado
edon obrazlar vo metaforalarla tocassiim tapir. Dini vo mifoloji

! Wade Tarzia. “Mythology”, Storytelling an Encyclopedia of Mythology
and Folklore. Volume 1-3. Edited by Josepha Sherman. New York: M.E.
Sharpe, Inc., 2011, s. 322.
2 Theodor H. Gaster. “Myth and Story”, Sacred Narrative, Readings in the
Theory of Myth. Ed. Alan Dundes. Berkeley, Los Angeles, London: Uni-
versity of California Press, 1984, s. 113.
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simvollar, hagigati tasvir edon obrazlar sobokasi yaradir, belo-
liklo, mifik stiur, hor zaman daimi olaraq harokat edan bir ka-
leydoskop soklindo inkisaf edir.® Bu obrazlar, hom gadim
dovrlorda, hom do miiasir dévrdo yenidon dogulurlar. Miflar,
camiyyatin siiurunda mdveud olan realligi tohrif etmodon, onun
ziddiyyatli torsflorini isiglandirir vo yeni modoniyyatlor {igiin
universal, ancaq eyni zamanda xiisusi Simvolik mana dasiyir.

Miflor, sohar folklorunun ayrilmaz bir hissasi olarag,
sifahi ananaloarin i¢inda varliglarini qoruyur va bir comiyyatin
tarixini, modaniyyatini va sosial strukturlarin tosvir edir. Be-
lalikla, miflorin gohar folklorundaki yeri, yalniz ke¢gmisin de-
yil, hom do miiasir madoniyyatin formalagsmasinda da vacib-
dir. Onlar, madoniyyatlorin tarixi-madani proseslarini vo so-
sial dayisikliklori tomsil edir vo bu proseslorin gifahi comiy-
yatda neca sorh edildiyini va icra olundugunu arasdirir. Sahar
folklorunun tadqiqati, miflorin yalniz kegmisin izlarini deyil,
hom do miiasir comiyyatin moadani vo sosial doyisikliklorini
neco oks etdirdiyini anlamaga komok edir.

Miflor, dil vo modoniyyat olagalorini neco tosvir edir?
Sifahi comiyyatlorda miflar neca sorh olunur vao bu madoaniy-
yatlords necs totbiq edilir? Bu suallar, miflorin &yronilmasi-
nin madaniyyatlorarasi olagalori anlamaga vo onlarin sohor
folklorunun formalagmasindaki rolunu arasdirmaga yonoalir.

Miflaor, yalniz ke¢gmisin deyil, hom do miiasir dovriin sohor

1 Ernst Cassirer. Language and Myth. Translation Susanne K.Langer.
New York: Dover Publications Inc., 1953; Paul Ricoeur. Interpretation
Theory. Discourse and the Surplus of Meaning. Fox Worth: Texas Chris-
tian University Press, 1976, s. 54-55.
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folklorunun giiciinii, dayisikliklorini vo davamliligint oks
etdiron osas gaynaglardan birine gevrilir.*

Miflarin asas funksiyast vo mifik olanlarin tarixi izahi
sadoco ocdadlarimizla bizim deyil, bizimlo onlar arasindaki
olagoni do qurmaqdir. Bu olags fasilosiz tokrarlanan mifik
rituallarla, sdylonan mifik hekayslorlo miimkiindiir. E. Dur-
kheimin gostardiyi Kimi, tokrarlanan iimumi ayinlor va onlar-
la olagali miflor dofolorlo daha boyiik niifuzda icmanin birli-
yini yaradir; eyni zamanda icmani bir araya toplayan miigod-
dasliyin tozahiir yollarni da gostarir. Paylasilan mif vo ya ayin
biitlin istirak¢ilar tiglin eyni seyi ifado etmasa do, bu miixtalif
tacriibalor {i¢iin {imumi bir istinad ndqtasi tamin edir.?

Bu nogtodo miflo ritual birlosmaklo barabor miisyyon
farglarin aslinds vohdatds oldugunu da gostarir. Bu vahdat ba-
zi kicik xalqlarda etnik dini inanclarin formalagmasina sobob
olur. Inanc sistemi mifik suallara mifik cavabla birlik vo
timumyasayis prinsiplorini yaradir. Bu durumda mifik cavab
hom yerli icmalardaki miiasir diskurslarin (s6ylamlorin) toqdi-
mat1, hom do madaniyyatin uzun miiddot davam etmasinin toza-
hiirtine ¢evrilir. Bu tozahiir sokli madaniyystdon madaniyyats
doyissa do miixtalif xalglarin miflari eyni suallara cavab verir.

Diinyada insanlarin hoyati, miflorin toqdimati, onlarmn
kontekstlosdirilmasi vo monalari ilo bagli suallar anononin
uygunlasmasi vo onun yasi ilo bagh suallarla ziddiyyat toskil

etmir. Yalniz miflori hom uzundmiirli irs kimi, hom do sairlo-

! Frog. “Myth”, Humanities, Vol. 7, No 14, 2018, s. 19-20.
2 Emile Durkheim. The Elementary Forms of Religious Life. Translated
by Joseph Ward Swan. London: George Allen & Unwin Ltd., 1971.

98



rin vo onlarin icmalarinin manliyinin ifadasi kimi, ¢oxvalentli
poeziya kimi basa diissok, mifik bilik proseslarinin vahid
manzarasini formalasdira bilorik. Oton asrlorin milli dovlet
layihalorinds mifik todqiqgatlarin ideoloji funksiyalar dasidi-
gin1 unutmamaq lazimdir.! Bu giin milli ideologiyanin torkib
hissasi mifik bilik olmasa da an azindan onun 6énomli pargasi
olmaga davam etdiyini demok mimkiindiir.

Mifin sosial sferasinda simvollar va ya sads tosvirlar,
yaxud miirokkob hekayalar onun baslica slamatlori hesab edi-
lir. Simvollar zamanla &tiiriilma va sarh yolu ilo doyisa bilar.
Ancaq onlar mifik kontekstdo formal olaraq forglona bilirlar.
Bunun aksina mifik diskurs mif, ritual va tabu arasinda korpii
rolunu oynayir. Mifik diskurs obyektiv mévcudlugu olan bir
nov varliq kimi, mifologiyaya diqqat yetirmokdon comiyyat-
doki fordlorin biliyi vo anlayisi kimi ¢ixis edir. Buradan da
mifik bilik anlayis1 6n plana ¢ixmis olur.

3.2. Mifik diskurs va mifik tahkiya masalasi

Sohar folklorunun qaynagi kontekstindo mifik diskurs,
mifo sadoco bir hekays kimi yanagmagqla yanasi, onun simvo-
lik vo mifik keyfiyyatlorini do 6n plana ¢ixaran yanasmalar
arasinda yerlasir. Filoloji ananada mifin asason bir hekays ki-
mi togdim olunmasi, onun falsofi, antropoloji vo folkloristik

L A-L. Siikala. “Myths as Multivalent Poetry. Three Complementary
Approaches”, Mythic Discourses. Studies in Uralic Traditions. Edited by
Frog, A-L. Siikala and E. Stepanova. Helsinki: Finnish Literature Society,
2012, 5.17-39.
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yanasmalardan farglondiyini gostorir. Filologiya sahosinda
mifin nozari v analitik tohlili, onu miiayyan bir hekays novii
kimi giymotlondirarak mifin janr olub-olmamasi mosalasini
miizakirays agmisdir.

Sahar folkloru gargivasinda miflorin bir janr kimi dayar-
londirilmasi xiisusilo ofsanalor vo nagillarla miiqayisods aparil-
mis vo Mifin ananoavi tahkiys formalari arasindaki yerini miiay-
yon etmays calismusdir.! Ddobiyyatsiinasliq miflari bir hekayo
novii kimi giymetlondirsa do, mifin janr olub-olmamasi, janrin
neco toyin olunmasindan asilidir. Bu baximdan mif, janr
kateqoriyasina daxil edilib-edilmomosindon asili olmayarag,
xiisusi bir mana va dark etmo strukturu kimi anlasilmalidir.

Sohoar folklorunun bir elementi kimi mif, mohz bu tok-
rarsiz dork etms vo anlamlandirma ¢orgivasinds tozahiir edir.
Mif, danigilan bir hekays névii kimi goriino bilar, ancaq o,
hom do daha genis bir fenomen olaraq dorketmo vo anlama
sistemidir. Miflor janr kateqoriyasina tam uygun golmoss do,
onlarin miixtalif ifado formalar1 vasitasilo tozahiir etdiyini no-
zoro alaraq, sorti olarag janr kimi gabul edilmasi miimkiindiir.

Sohar folklorunda miflor, yalniz klassik sifahi vo yazili
anonalarls deyil, hom do miiasir urbanistik miflor, sohar ofsa-
nalari va populyar madaniyyat elementlori ilo 6ziinii gostarir.

L A. Jolly. Einfache Formen: Legende, Sage, Mythe, Ritsel, Spruch, Ka-
sus, Memorabile, Marchen, Witz. Halle: Niemeyer, 1920; W. Bascom.
“The Forms of Folklore: Prose Narratives”, The Journal of American
Folklore 78, 1965, s. 3-20; Ch. L. Briggs and R. Bauman. “Genre, Inter-
textuality, and Social Power”, Journal of Linguistic Anthropology 2,
1992, 5.131-172; Wi. Hansen. “Myth and One-Dimensionality”, Humani-
ties Vol. 6, No 99, 2017, s. 1-12.
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Onlar madoaniyyatin simvolizmini vo sosial quruluslarini
anlamaga vasitagilik edir, ancaq bu, mifin mahz janr kimi tos-
nif edilmasi anlamina galmir. Daha dogrusu, miflar dilin va
diisinconin simvolik vo metaforik xiisusiyyatlorini ifads eds-
rak, sohar folklorunda yeni formalar vo mazmunlarla yenidon
sokillanir.

Mifik ¢agin insani, 6z diinyasini “biz” anlayist ilo ¢orgi-
valayarak, “basqasi”ni — yoni, 6ziindon konardakilari — yad,
tohliikali vo bilinmaz bir varliq kimi gobul etmokdadir. Eyni
sosial dinamika bu giin sohar folklorunda da izlenilir. Sahor
icmalar1 vo hoatta subgruplar belo 6z sarhadlorindon konarda-
kilar1 “yad” hesab edir vo bu sosial bolgii onlarin mifik diin-
yagoriisiinoe banzor sokildo formalasir. Bu ¢orgivada mifik
diskurs va mifik tahkiys gadim insanin “bagqasi” ilo qurdugu
alagonin va dialoqun vasitasi olmusdur. Buna gora da, mifi
dialoq formasinda qurulan bir diskurs kimi dayarlondirmak
miimkiindiir. L. Gilkeyin da geyd etdiyi kimi, texnoloji vo el-
mi inkisaf artdiqca, insanin diinyaya oriyentasiyasi getdikco
universal anlayislardan uzaqlasaraq daha gox fardi vo empirik
molumatlara yénalir.?

Sohoar folklorunun asas xiisusiyyatlorindon biri do mifik
rovayatlorin modoni diskurs ¢oargivasinds yenidon formalas-
masidir. Bu baximdan mifik rovayotlor 6z monalarini yalniz
motn saviyyasindo deyil, eyni zamanda onlarin sohor mii-
hitinds neco icra olunmasinda da gostorir. Belo ki, bu rova-

1 L. Gilkey. “Modern Myth-Making and the Possibilities of Twentieth
Century Theology.” Theology of Renewal. Vol. 1. Montreal: Palm Pub-
lishers, 1968, s. 286.
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yatlar urbanistik miflora — sahar ofsanslorine va xiisusilo do
UFO miflarina ¢evrilir. Sahor folklorunda epik poeziyanin
elementi kimi movcud olan bu miflor, bozon ardicil sokilda
tohkiya edilon hekayalor, bazan iso miiayyan soraitds icra edi-
lon ritual xarakterli anlatilar vo ya seirlor formasinda 6z var-
ligin1 qoruyur.

Sahoar folklorunda mifik motivler ii¢ osas istigamatdo
todgiqg oluna bilar:

1.Mifik diinyanin va sohar madaniyyatinin qurulusu ilo
bagli suallarin ofsana va rovayatlords necs oks olunmasi,

2.Bu mifoloji sistemlordo moévcud olan ziddiyyatlorin
goyulusu va onlarin halli yollari,

3.Bu rovayatlori formalasdiran simvol, metafora vo
obrazlar sisteminin tahlili.

Mifik noagletmonin asas 6zalliklorindon biri epik seirin
tosirini vo ifagiliq ononasinin diskurs xarakterini 6ziinda
gorumasidir.! Sohor folklorunda bu, snanavi ritual vo praktik-
tocriibi sorhlarin yerina daha ¢agdas vo modern kontekstlordo
uygunlasdirilmis mifoloji strukturla avozlonir. Sohar folkloru
coargivasinda miflor yalniz tohkiys vo poetik ifado vasitosi de-
yil, eyni zamanda sohor insaninin diinyant anlama vo mona-
landirma formasidir. Bu baximdan, mifik strukturlar hom ibti-
dai dovrlorin poeziyasini, hom do miiasir sohar hayatinin sim-
volik vo metaforik ifadasini 6ziinds birlasdirir.

! Anna-Leena Siikala. “Myths as Multivalent Poetry. Three Comple-
mentary Approaches”, Mythic Discourses. Studies in Uralic Traditions.
Edited by Frog, A.-L. Siikala and E. Stepanova. Helsinki: Finnish Litera-
ture Society, 2012, s. 34.
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Miiasir anlamda mifa yanagmalar bir ¢ox ndqtads iist-
isto diistir, hatta bir-birina qarisir. Formal baximdan mifin
hekays kimi gabul edilmasi onun sohor ofsanslari va urbanis-
tik miflar igarisinds 6ziinii qorumasina sorait yaradir. Ancaq
struktur-semiotik yanagmalar mifin yalniz bir hekays olmadi-
gin1, eyni zamanda daha ki¢ik vo daha miicorrod elementlor
vasitasilo mona qazandigini vurgulayir. Sahar folklorunda se-
miotik miflor giindalik hayatin miixtalif aspektlorinds, sohor
mokanlarmin vo obyektlorinin neco miflagdiyini vo bu miflo-
rin insanlar ti¢lin neco mana gazandigini aragdirir. Bu yanas-
ma, masalon, sohar miihitinds qorxu yaradan “tork edilmis bi-
nalar”, “sirli kecidlor” vo ya “gizli togkilatlar” kimi miflorin
yaranmasini vo funksionalligini anlamaga komak edir.

Ogor mifik diskurs sohor folklorunda mifin istifadasini,
variasiyalarin1 vo monasinin praqmatik aspektlorini izah edir-
So, semiotik yanasma iso bu miflorin dilini agmaga, onlarin
simvolik sistemlordoki yerini vo funksiyasini basa diismayo
yonalir. Hor iki yanagma — biri mozmunun funksional istifado-
sing, digari isa simvolik strukturlarin tohlilino osaslansa da —
bir-birini tamamlayir va sohar folklorunda miflorin kompleks
tobiatini dork etmak tigiin forqli baxis bucaqlar toqdim edir.

Bu sobobdan, bu yanasmalarin heg biri digori tizorindo
ustiinliik togkil etmir; oksina, hor biri 6z metodoloji baximin-
dan mifik tozahiirlori anlamaga xidmat edir. Sahar ofsanalori,
gorxu hekayalari, mifoloji simvollar va urbanistik inanclar
aragdirilarkon, onlarin hom struktur-mozmun soviyyasindoaki
quruluslar1, hom doa simvolik-sifravi monalar1 nazars alinma-
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lidir. Belo folklor niimunaloari bir torafdon fordi vo kollektiv
tocriibalori simvolizo edon hekayslor formasinda yasamagla
yanasi, digar torofdon sohor mokanlarinda formalasan sosial
miinasibatlorin vo modoani sifralorin izini agmaga imkan verir.
Bu kontekstda, sohar folklorunda tez-tez rast goalinon
mifologemlar xiisusi diggot talob edir. Mifologemlor — yoni
mifoloji tofokkiiriin sabit formali elementlori — yalniz arxeti-
pik motivlor deyillor, eyni zamanda emosional tozahiirlor,
psixoloji proseslor va ictimai miinasibatlor zominindo miixto-
lif mona qatlar1 qazana bilon diskurs vahidloridir. Onlar icti-
mai sliurda diinyanin mifoloji monzarasini canlandirir vo za-
manin kontekstino uygun olaraq miixtalif sokildo sorh olunur.
Ata, voton, 6lim vo hayat, gohroman vo yaramaz, Xxeyir vo
sor, tale, yol, qizil dovr vo universal agar kimi mifologemlor
sohar folklorunun simvolik repertuarinda xiisusi yer tutur.’
Biitiin bu mifoloji elementlor gliniimiizds do sohar folk-
lorunun ayrilmaz hissasi olaraq 6z funksiyasini qoruyur. Mif,
artiq yalniz kegmisin irsi kimi deyil, hom do miiasir urbanis-
tik modoniyyatlords kimlik quruculugunun, qrup identifikasi-
yasimin va sosial yaddasin asas vasitalorindan biri kimi ¢ixis
edir. Postmodern modoniyyat soraitinds mifoloji motivlar ye-
ni texnoloji vo mediativ formatlarda yenidon qurulur va trans-
formasiyaya ugrayir. A. Siikala haqli olaraq qeyd edir Ki,
miflor miiasir madani materiallar yaradildigca yeni moagsadlor
liciin adaptasiya olunur; bu iSa onlarin avvalki miflori sadaca

! Hapexna Buxtoposna Illynbra. “MuoTBOPUECTBO B CPEACTBAX MACCO-
Boii mHpopmannu”, Konuenr. HayuHo-Meromnueckuii DIeKTpOHHBIN
Kypnain, Ne 03, 2013, s. 1.
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tokrar etmasi deyil, oksina, yeni tamasa formalarma vo badii
yaradiciliq sahalorine inteqrasiya olunmasi demokdir.*
Belaliklo, miflorin yenidon kontekstuallasdirilmasi va
onlarin sohar folklorunun diisiinco formalarina tesiri, cagdas
folklorstinasliq tiglin vacib istigamatlordan birina ¢evrilmok-
dadir. Bu yanasma, mifin yalniz semantik deyil, ham ds so-
siokiiltiiral potensialin1 daha darindon anlamaga sorait yaradir
Va galacok tadqiqatlar ti¢lin genis metodoloji imkanlar agir.

3.3. Postmodern diinyanin mifik realligi va kino sanayesi

Miiasir kommunikasiya formatlari {iniversal olagolor
yaratmaq imkan1 verdiyino gora mifoloji diskurs ti¢iin yeni
yayilma kanallar1 agir vo bu da sifahi ananonin postmodern
mokanlarda yeni formalarda tozahiir etmasina gatirib ¢ixarir.
Xiisusan, sohar folkloru miiasir mifoloji diisiincanin yeni for-
ma Vo kanallarla yayilmasinda ¢ox dnomli rol oynayir. Kino
Sonayesi, bu baximdan, mifin miiasir dévrda sahar madaniy-
yatinin bir hissasi olarag transformasiyasinda osas vasitoalor-
dan birina ¢evrilmisdir.

Postmodern dovrde mifin miixtalif elementlorino kine-
matoqrafiyada, video oyunlarinda va populyar madaniyyatin
digor formalarinda rast golmok miikiinkiindiir. ©Onanavi ola-
raq ki¢ik miqyash sifahi anano vasitasilo otiiriilon mif, kino
sonayesinin texnoloji imkanlari sayasinda global auditoriyala-

! Anna-Leena Siikala. “Myths as Multivalent Poetry, s. 37.
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ra gata bilon tosiredici vizual nagl formasma malik olur.! Ki-
no, bir torafdon, aid oldugu comiyyatin diinyagoriis vo inanc-
larin1 oks etdirir, digor torafdonss mifik diinyanin postmodern
formatda darinlosdirilmasinas tokan verir. Bu aspektdan kino-
nu mifin davami vo ya onun miiasir sohor folklorundaki for-
malarindan biri Kimi giymatlondirmoak olar.

M. Koven hesab edir ki, kino vs televiziya narrativi mii-
sir hekayslorin mifoloji diistinconin dorin tosiri altinda forma-
lagdigin1 gostorir. Miasir filmlor tez-tez gadim miflardon il-
ham alaraq yeni narrativ strukturlar qururlar.? Xiisuson Avro-
pa vo Amerikada XX yiizildon etibaron mifoloji diistinconin
miasir madaniyyat daxilinds yenidon formalagmasi ilo bagl
yeni nazariyyalor ortaya ¢ixmisdir. Bu istiqgamotds tarix, ant-
ropologiya, modoni arasdirmalar vo semiotika saholorinds
miflorin aragdirilmasi yeni mithiim metodoloji yanasmalari
formalasdirir.®

Postmodern dévrde miflor sadaco tarixi vo ya madani
irs olaraq deyil, eyni zamanda miiasir informasiya vo aylonce
mokanlarinda — Kino, televiziya, internet vo sosial media plat-
formalarinda aktiv sokildo tocossiim edir. Bu yeni reallig,
folklorsiinaslarin vo humanitar elmlarlo mosgul olan todgigat-

¢ilarin mif anlayigina olan yanasmalarini yenidon nozordon

rving Singer. “Introduction: Philosophical Dimensions of Myth and Ci-
nema.” Cinematic Mythmaking: Philosophy in Film. Massachusetts: MIT
Press Books, 2008, s. 5.
2 Mikel J. Koven. “Folklore Studies and Popular Film and Television: A
Necessary Critical Survey”, Journal of American Folklore 116(460),
2003, s. 176-195.
% Fuzuli Bayat. Mitolojiye Giris. Istanbul: Otiiken, 2010, s. 35.
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kegirmasina sabab olmusdur. Xiisusilo bazi filosoflar va kine-
matograflar, folklorsiinaslarla birga mifik motivlorin ¢agdas
vizual madoniyyatds necs yenidon quruldugunu todqig etms-
ya baslamislar. Bu marhalados, dil vo madaniyyatin yenidan
sorh edilmasi tiglin hom klassik, hom do modernlosdirilmis
miflors istinad olunmaga baslanmisdir.

Miflorin miixtalif dillordo vo modaniyyatlords paralel
sokildo mdvcud olmasi onlarn universal tobistini gostorir.
Lakin bu universallig, miflarin sabit vo doyismoz oldugu an-
lamina golmir. ©ksina, onlar kontekstdon asili olaraq formaca
Vo mazmunca doayisir, yeni semantik qatlar qazanir. Masalan,
Marvel Kinematoqrafiya Kainatinda (MCU) tanrilarin, ya-
rimtanrilarin vo gohromanlarin obrazlari godim Skandinaviya,
Yunan vo digor mifoloji sistemlordon gétiiriilorok miasir
diinyanin kontekstino uygunlasdirtlir. “Thor” (2011) filmindo
gadim Norve¢ mifologiyasi texnoloji vo elmi-fantastik dilla
ifads olunur. Eyni zamanda, “Doctor Strange” (2016) filmin-
do mistik vo mifik elementlor kvant fizikas1 vo ¢ox alomlilik
anlayislari ilo sintez olunur.

Bu kontekstds, elmi fantastika vo mifoloji movzulu
filmlords miisahids edilon modifikasiyalar, postmodern urban
modaniyyatin mifs verdiyi yeni nofosin gostoricisidir.! Sohor
folklorunda mifologemlor sohorin siiratli, miirokkab va texno-
logiya ila ig-iga olan strukturu ilo slagalondirilir. Masalan,
“The Matrix” (1999) filmindas texnoloji nazarat, realliq simul-

yasiyasi vo azadliq axtarist Platona, xristianliga vo budda

! Anna-Leena Siikala. “Myths as Multivalent Poetry, s. 37-38.
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mifologiyasina istinadlarla toqdim edilir. Bu film, postmo-
dern siiurun on osas arxetiplorini (secilmis gohroman, miigad-
das vazifa, oyanis va S.) vizual sokilds canlandirir.

Sohor miihitinda yaranan bu yeni miflor urban kollektiv
toxayyiildo formalasaraq, saharin madoni identikliyinin bir
hissasina ¢evrilir. Bu baximdan kino sonayesi ham miflarin
dastyicisi, hom dos onlarin transformasiya meydanidir. Moso-
lon, Yapon rejissoru Hayao Miyazakinin “Spirited Away —
Ruhdan Uzag” (2001) animasiyasinda Sintoizm vo Yapon
xalq mifologiyasi vasitasilo usaq gohromanin yetismo vo tan-
ri-maxluq qarsilasmalari toqdim olunur. Burada mifik struk-
turlar, miiasir urbanizasiyanin ruhani diinyaya tasiri ila birlos-
dirilorok simvolik diizonda sorh olunur.

Frogun da geyd etdiyi kimi, Qarb diisiincosinds mif,
kosmos va insan tocriibasi arasinda korpii rolunu oynayir vo
bu korpii indi, rogomsallagsmis vo mediaya asaslanan diinyada
da giiciinii qoruyur.! Mif bu giin tokco filologiya vo folklorsii-
nasliqda deyil, siyasi diskurslardan tutmus istehlak modoniy-
yati nazariyyasina gador genis sahalords istifads olunan anla-
yisa ¢evrilmigdir. “Black Panther - Qara Pantera” (2018) fil-
mindo Afrika miflori va arxetiplori texnoloji utopiya olan Va-
ganda obraz1 ila birlagdirilorak ham mifik, ham do siyasi dis-

kurs formalagdirilir. Qohromanliq, miigoddas torpaq, atalarin

! Frog. “Myth”, Humanities, Vol. 7, No 14, 2018, (5.1-39), s. 1; Jan N.
Bremmer. “Myth, Mythology, and Mythography”, The Oxford Handbook
of Hellenic Studies. Ed. B. Graziosi, Ph. Vasunia, G. Boys-Stones, 2012,
S. 678-686.
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ruhu kimi anlayislar ham afrosentrik ideologiyanin, ham da
klassik mifik strukturlarin bir hissasidir.

Postmodern todgiqat¢ilar mifin artiq ke¢misin mirasi
deyil, mohz tarixin 6ziiniin miflagdiyi bir marhalads yasadigi-
n1 iddia edirlor. Bu yanasma, texnoloji vasitalorlo ¢okilmis
postapokaliptik filmlords do 6ziinii gostarir. “Mad Max: Fury
Road - Dali Maks: Qazabli Yol” (2015) filminds Xaos, gahra-
manliq vo qurtulus motivlori arxetipik miflorin miiasir post-
sonaye comiyyatindos neca tokrarlandigini niimayis etdirir.
Eyni zamanda, bu filmlords “yeni tanrilar” — siini intellekt,
texnoloji hegemoniyalar vo korporativ giiclor — ilo “klassik”
arxetiplor arasinda qurulan garsidurmalar, miflorin zamansiz
gliciinli vo onlarin yenidon sorh imkanlarini tosdiglayir.

Bu movzu ils bagli J. Hodge iddia edir ki, bugiinkii fan-
taziya vo elmi fantastikanin gohroman fiqurlart comiy-
yatimizds on yaxsi olan hor seyin niimunasi olmaq iddiasinda
olan madaniyyat gohromanlarinin yalniz on sonuncularidir vo
bununla da hagigstin va yaxsiligin neco olduguna dair tosalli-
verici bir nlimuna toqdim edirlor. Sars, pisliys, yalana qgalib
golmok tigiin kinoda sadoco Amerikanin yerli gohromanlari
deyil, Avropalilarin da 6zlori ilo gotirdiklori yari ilahi gahro-
man fiqurlart canlandirilir. Bu baximdan kino universal kos-
mik suallara, mosoalon, “Xeyir nadir vo Sar nadir vo onlar niys
qarsidurma voziyyatindadirlor?” kimi suallara yeni cavablar
verir. Ancaq televiziya verliglorindaki sathi cavabdan da go-
riiniir ki, demokratiya, kapitalizm, azadliq, yeniyetmalor vo
bizim “amerikal1” hesab etdiklorimizin bir-biri ilo slagasi ol-
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mayan digar aspektlori “yaxs1”dir, tiranliq, qorez, giic havasi
vo dagidiciliq iso “pisdir”. Ilk baxisdan bunun mif vo gohra-
manliq dastanlarinda rast goalinon oks qiivvalare ¢ox az doxli
oldugu goriiniir, burada bizim rogbstimiz adston patriarxal
soxsiyyatlora dostokdon ibarat olur.?

Miflorin genis Vo tosirli yeni sorhlori miiasir filmlords
hoyata kegirilir ki, bu da kino sonayesini mif yaratmagq {igiin
an alverigli sahalardan birina gevirir. Filmlorde mifik tanrilar
va gohramanlar, mifik hayat vo diinya tasvirlori vasitssils ta-
mMasagcilara tarixdon avvalki dovrlorin hadisalori vo insanlar
hagqinda moalumatlar togdim olunur. Masalon, 73 seriyadan
ibarat “Game of Thrones - Taxt Oyunlar1” seriali bir nego
moadaniyyatin mifik v tarixi tinsiirlorini birlogdirir. Bu serial-
da realligdan uzaq hadisolor kinematik texnikalar vasitasilo
vizuallasdirilir vo miflorin miiasir insan tizarindoaki tasiri daha
da giiclondirilir. Bonzor sokilds, “The Lord of the Rings —
Uziiklorin ©fandisi” filmi do tamasacilar1 basqa bir diinyaya
Sayahato apararaq, onlart mifik alomin gohroamanlar1 vo qor-
xunc varhglart ilo tanis edir.

Bir ¢ox filmlor hom eyni xalqin, hom do miixtolif xalg-
larin miflarini birlogdirarok mifik diinya haqqinda daha tosirli
tosvirlor yaratmaga caligir. Buna niimuna olaraq vampirlor vo
zombilar haqqinda filmlori gostormok olar. Miiasir sohor ho-
yati ila alagoali olan bu ciir filmlor bazi sayislorin yaranmasina
Vo qorxu hekayslorinin yayilmasina sobob olur. Belslikls,

! James L. Hodge. “New Bottles — Old Wine: The Persistence of the He-
roic Figure in the Mythology of Television Science Fiction and Fantasy”,
The Journal of Popular Culture. Vol. 21, No. 4, 1988, s. 37-38.
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miasir kino miflorin yenidan sorh edilmasinds va onlarin so-
hor folkloruna inteqrasiyasinda miihiim rol oynayir.

Real hadisalorla saslogon qorxu va mistik filmlor miiasir
sohor hayati ilo bagh olub mdvzusunun gaynagini miflorin
yeni sorhindon almigdir. Biitiin bu deyilonlor mifologemloarin
soharlarin megapollara dontismasi ilo yasamin zorlagsmasi, in-
sanliq duygusunun yox olmasi, acimasizliq, fordiyyatcilik ki-
mi neqativ hallarin yaranmasi ilo naticolonmisdir. Oslinds bii-
tiin bunlar insanlara tobiotin safligi, boyiiyon soharlorin iso
problemloari ilo tozad yaradir. Ancaq bu bir ger¢oklikdir. So-
hor folkloru bu gergokliyin glizgiidoki yansimasidir.

Natica

Modern vo postmodern diinyada mifik ononalorin vo
mifik stiurun Syranilmasi Qarbi Avropa, Amerika vo Ru-
siyada ohomiyyatli doracodo artmisdir. Ciinki mif yaratma
prosesi XX-XXI yiizillordo madaniyyatin hor sahasinds ol-
dugu kimi sahar folklorunun da yaranmasinda va sokillonmo-
sindo ohomiyyatli rol oynamaqdadir. Burada mifologemloro
artan maragin asas soboblori agsagidakilardir:

Birincisi, diinyanin miixtalif yerlorinds aparilan yeni ar-
xeoloji qazintilar va linqvistik tapintilar, tarixagodorki dévriin
oyranilmasindas yeni istigamatlor agdigi kimi sohar miflarinin,
ofsanalorinin, dedi-qodularinin da formalasmasinda osas
funksiyani yerino yetirmigdir. Tobii ki, bu aragdirmalar1 dos-
toklayacak elmi postulatlar miflor vasitasilo miimkiindiir.
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Ikincisi, mifo maragin artmasimin baslica soboblorindon
biri do Avropanin monavi Vo sosial cahatdon birlosmasini
dastoklomok ti¢iin imumi siyasi qurum daxilinds hayata ke-
cirilmasinin zaruriliyidir. Avrosentrizm vahid madani irsi
mioyyanlosdirmak vo moéhkamlondirmak tiglin ham arxaik
mifa, ham do yeni yaradilan mifologemlars ehtiyac duyur.

Ucgiinciisii, bosariyyetin iizlosdiyi ciddi problemlorin
hallinin kegmisin miflarinds saxlandigini bilmak lazimdir. Bu
da 6z novbasinds mifologemlorin yaranmasi, UFO miflarinin
ortaya ¢ixmasi, film sektorunda miflarin islonmosi, mediada
mifin varliq gostormasi ilo miimkiin goriiniir.

Toassiif ki, postmodern dovriin mif anlayisi daha ¢ox
Amerika, Avropa olkalari vo Rusiyanin alimlori ii¢iin materi-
al verir. Mifologemlorin badii adobiyyatda isladilmasi va el-
mi fantastik filmlorin ¢okilmasi bizim moadoniyyatimiz t¢iin
uzaq movzulardir. Bizdo mifik diskurs, mifik bilik vo yeni
yaradilan miflorin aragdirilmasi ti¢iin empirik material yoxdur.
Ona goro do yuxarida niimuna kimi verilon filmlordon vo elmi
fantastik adobiyyatdan heg biri yerli deyil. Balka giiniin birindo
bizim kimi tigiincii diinya dovlatlori do mifin anlamini 6yranib,
yeni mifik filmlor gokacoklor. O zaman tiirk diinyast miflori
milli diinyagoriisiin qurulmasinda foal istirak edacokdir.

Bu fasil mifik diskurslarin miiasir diinya madaniyyatin-
do bir ¢ox aspektlarina toxunmagq ti¢tin genis spektrli arasdir-
malarin faydali olacagimi ortaya qoydu. Ancaq asas hodof
diinya xalqlarinin mifini deyil, onlardan shamiyyatli doracads
farglonon Tiirk mifologiyasini genis monada vo hartarafli oy-
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ronmayin vacibliyini gostormok, mifin miiasir sohor miihitin-
do transformasiyalarini dyranmokdir. Diinyanin mif xaritasin-
do biitiin xalglarin, etnik qruplarin mif dagilimi géstarilss do,
250 milyonluq tiirk diinyasinin miflarinin bu xaritodo yer al-
mamast milli kimlik vo milli giiur adina utancvericidir. Miia-
sirlosma prosesinds mifik diskurslara miiraciot edilmasi, sorh-
lara vo yenidan giymatlondirmalors baxilmasi tiirk mifologi-
yasinin aspektlarinin sosial gaynaq kimi necs istifads edilmo-
sini aydinlasdiracaqdir.

Sahar folkloru baximindan yanasdiqda, miiasir urbani-
zasiya va globallasma proseslari naticasinds sohar miihitinda
yeni miflor vo mifik tasovviirlor formalasir. Bu yeni miflar,
sohar hayatinin dinamikasi vo kompleksliyi ila slagali olaraq,
ononovi mifik strukturlarin yenidon sorh edilmasine vo adap-
tasiyasina sobab olur. Masalon, sohar ofsanalori, miiasir mif-
lorin formalasmasinda miihiim rol oynayir va bu ofsanoalor va-
sitosilo Kollektiv siiurda yeni mifik obrazlar yaranir. Bu ba-
ximdan, mifik diisiinconin sohor folkloruna tosir etdiyi Kimi
sohor folkloru da miiasir miflorin yaranmasi vo yayilmasinda
ohomiyyatli bir manba kimi ¢ixis edir. Bu sahads aparilan vo
aparilacaq todgigatlar, mifik diistinconin miasir comiyyatdo
neca tozahiir etdiyini anlamaga komok edocakdir.

W
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U D

IV FOSIL

GiZLi BILGILOR: MIiFORIN TRANSFORMASIYASI
VO SOHOR FOLKLORU

Giris

Miflar insanliq tarixinin an gadim vo on dorin diisiinco
formalarindan biri olduglar1 tgiin, tarixin baglangicindan
giinlimiizo godor varligini davam etdirmisdir vo siibhasiz ki,
insanliq tarixi var oldugca miflor yasamaga davam edacakdir.
Onlar sadaca kegmis zamanlarda yasanmis hadisalarin va bas
vermis tabii vo ya sosial hadisalorin oks olunmasi kimi satho
¢ixan bir movzu deyil, hom do insanin kainat, varolus,
hoyatin monasi vo 6z moévcudlugu hagqinda duydugu darin
suallara cavab axtarisinin naticasidir. Bu baximdan miflor,
yalniz bir uydurma vo ya fantaziya olaraq yox, ham ds insa-
nin diislinco Vo sliurunda yaranan gizli bilgilarin, darindon an-
lasilmas1 lazim olan gergakliklorin qorundugu bir monba
olaraq giymatlondirilmalidir. Miflar, aslinds, insanlarin 6z
varliglarini, diinyan1 vo kainati anlamalar1 ti¢lin yaratdigi
simvolik bir dildir.

Miflor, real hoyatla bagli olsa da, onlar1 mif edon osas
amil realligdan ayrilaraq metaforik vo simvolik bir dilds for-
malasmalaridir. Miflorin giicii, mahz bu metaforik tobagalor-
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don vo gizli monalardan yaranir. Onlar diinyavi olanlara, giin-
dalik hoyatda qarsilasilan hadisalors darin va ¢oxqgatli anlam-
lar yiikloyarok realligdan ¢ixarilir vo bizs ¢ox daha genis, ¢ox
daha miirokkab bir diinyagoriisii taqdim edir. Miflar, yalniz
kegmisin, qadim dovrlorin hekayatlori kimi yox, ham do gii-
niimiiz insaninin bas vurdugu va hoyati suallarma cavab ax-
tardigi bir monbadir. Oslinds, miiasir diinyamizda miflar, si-
yasi, ideoloji vo madani kontekstds 6z hayatlarin1 davam et-
dirmoklo yanasi, sosial vo kollektiv stiuru formalasdirmaga
xidmot edir.t Mif, tarixon oldugu kimi, hola do comiyyatlorin
yonlandirilmasinda, kiitlalorin idars olunmasinda miihiim rol
oynayir; belo ki, miflor, zamanla formalarin1 dayisorak yeni
dovra uygunlagmis vo miiasir sosial strukturlarin v siyasi qu-
ruluslarin tomallorini atmaga davam etmisdir.

Buna goro do “mif nadir?” suali, ¢ox basit cavablari
olan bir sual deyil. Ciinki bu sual, aslinds, miflo gergoklik
arasindaki sorhadlori, onlarin neca bir araya goldiyini va necs
birlogorok insanin siiurunda yeni monalar yaratdigini sorgula-
yir. Mifin tobii ki, simvolik dilini anlamadan, onun gizli mo-
nalarini vo dorin strukturlarini anlamaq miimkiin deyil. Mif-
lor, tobiot hadisalorinin, insan miinasibatlorinin vo sosial
strukturlarin tozahiirloridir vo ¢ox zaman bu tozahiirlor, diin-
yadaki reallig1 daha anlasilan, daha shatali vo daha dorin bir
sokilds izah edir.

! Mircea Eliade. Myth and Reality. Translated from the French by W. R.
Trask. New-York: Harper & Row, 1963. s. 15-18.
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Miflor, hamginin qgeyri-adiliklorin, hibrid varliglarin vo
molozlorin méveud oldugu bir alomi tomsil edirlor. Bu geyri-
adi varliglar mifoloji diinyanin garibs, toacciiblii vo hor za-
man qarisiq olan obrazlarini meydana gatirir. Onlar, eyni za-
manda, mifin giiclinii vo sirrini tomsil edir, ¢linki qeyri-adi
varliglar real diinyada mévcud olmayan vo ya mdévcudlugu
slibha altina alinan anlayislardir, ancaq miflor onlari birlasdi-
rarak yeni bir realliq yaradir va bu varliglarla insanlara mesaj
verirlor.!

Miflarin digar bir aspekti do, miiasir diinyanin problem-
larina cavab vermok, bu problemlarin sobablarini vao gaynag-
larimi insanlara gostormoklo bunalim yasayan comiyyati mo-
novi krizdon ¢ixarmaq potensialidir. Miflor, eyni zamanda,
hakim siniflor vo siyasotgilor torafindon manipulyasiya alsti
kimi istifads oluna bilar, ancaq xalglarin 6z miibarizalorinda,
0z siiurlarin1 oyandirmaq vo miibarizo etmok tigiin do istifads
etdiklori vasitalordir. Miflarin bir torafdon comiyyati istiga-
motlondiron giic olan, bir bagqa torofdon do onlar1 azadliq vo
haglt miibarizo ugrunda ruhlandiran bir tolobat yaratdigi hor
iki istigamotdo diggstolayiq tosirlori vardir.

Biitiin bunlar mifin ¢oxsaxali vo miirokkob rolunu orta-
ya qoyur. Miflar sadoca kegmisin izlari deyil, eyni zamanda
hoyatin, kainatin vo insanin tobistinin daha darindan anlasil-
masini1 tomin edan bir vasitadir. Onlar, ke¢gmisin gériinmayan

diinyast ilo gliniimiiz diinyas1 arasinda salage qurmagin tok vo

! David Leeming. The World of Myth: An Anthology. Oxford University
Press, 1990, s. 8-10.
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an giiclii yolu olaraq galir. Miflarin gizli molumatlari, simvo-
lik dilindoki gatmanlar vo onlarin miiasir dévrdaki tatbiglori

bu faslin asas movzusunu toskil edir.

4.1. Mif mifdirmi, yoxsa gerc¢oklikdirmi

Mifologiyanin tomal anlami1 kosmik nizam, kosmik ta-
razliq ideyasinin miflards, afsanalords, rituallarda, gayaiistii
rasmlards, ki¢ik vo ya nohoang arxeoloji abidslords, miirokkob
strukturlu mobadlords toqdimi vo tasviridir. Daxili aydinlan-
ma, inisiasiya marasimlorinds 6ziinii, yaxud basqasini qurban
vermoklo giinahlardan arinma, haradan golib, haraya getdiyi-
miz barodo molumatlanma kimi diistincalor sohar folklorunda
da miixtalif formalarda 6z oksini tapir. Sohar madaniyyatinds
miflor godim inanc sistemlorinin vo arxetiplorin miiasir for-
maya adaptasiya olunmus variantlar1 kimi yasayir.

Miiasir insanin miflara bagliligi, qodim sivilizasiyalarin
enerjisinin holo do sohor folklorunda yasadigini gostorir.
Diinya oxu (axis mundi), miigoddas mokan anlayisi, soharlor-
do miioyyan mistik mokanlarin vo hekayalorin yaranmasina
sobab olmusdur. Sahar miflori arasinda yeralt1 kegidlor, sirli
varliglar, ofsanovi gohromanlarla bagl nagillar miiasir mifo-
loji tohkiyalarin bir hissasi kimi yayilmigdir.

Ona gora do mifologiya bir millatin ortaq ke¢gmisins aid
xatiralorinin, elmi faktlariin yegans qaynagidir vo insan bii-
tiin hoyat1 boyu tarix, din kimi mifi do 6ziino model olaraq
gobul etmisdir.
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Biitiin bu agiglamalardan sonra miflorin ham gadim,
hom do miiasir kontekstdo sohar folklorunda, 6zalliklo do so-
hor simvollarinda yasadigini demok miimkiindiir. Mifin vo
onu Oyranan mifologiyanin digar ideoloji-modani, sosial-si-
yasi sistemlordon forglondiran bazi 6zalliklorini asagidaki ki-
mi imumilogdirmok miimkiindiir:

1.Mif geyri-adi varliglara aid edilon hadisalarin hekayas-
sidir, sohar miflorinds iss bu varliglar bazon namolum fiqur-
lar, sirli hadisalor vo paranormal fenomenlarlo avazlonir vo
zamanla simvollasir.

2.Sohar miflori miasir dévrds gergok vo qutsal olmasa
da, comiyyatin miisyyan qruplari torafindon inanilan, sosial
hoyatin bir hissasine ¢evrilmis narrativlordir.

3.Miflor vo sohor ofsanolori bir seyin yaranmasini, so-
sial hadisalarin sobablarini va hatta miioyyan mokanlarin mis-
tik xiisusiyyatlorini izah etmok mogsadilo formalasir.

4.Sohor miflori insanin monsub oldugu modoniyyatin,
oxlagi vo etik normalarin simvolik oksidir vo bazan gergok-
liklo fantaziyani birlogdiron elementlors sahib olur.

5.Sohar folklorundaki miflor vo ofsanalor vasitasilo in-
sanlar miioyyan hadisalora, mokanlara vo soxsiyyatlora mono-
Vi Vo tarixi shamiyyat yiiklayir, onlar1 comiyyat ti¢iin simvol
halina gatirirlor.

6.Miflorin sohor madoniyystindo davamli yagsamasi kol-
lektiv yaddasin formalagmasina vo sohor icmalari arasinda

baglarin méhkamlonmasina xidmot edir.
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Belaliklo, mifik simvollar yalniz kegmisin izlorini dasi-
yan statik anlayislar deyil, ham do sohar folklorunda daim ye-
nilonan vo transformasiya olunan dinamik fenomenlordir.
Bundan basqa sohar ofsanalori vo konspirasiya nazariyyalori
mdasir miflorin yenilonmis formalar1 kimi gabul edilo bilar.
Bu miflar, sohar sakinlorinin giindslik hoyatinda sirli, izaho-
lunmaz hadisalors olan maraqlarini, comiyyatin gizli vo go-
riinmayan taraflorine garst duyulan marag: ifads edir.

Qutsal miflar, aski ofsanalor, goylordon galon varhgla-
rin tanrisal va ya ilahi giico sahib varliglar kimi gobul edilma-
Si naticasinds yaranmigdir. Bu varliglarin géydan enmasi, on-
larin ilahi mesaj dastyicisi, tanrilarla insanlar arasinda vasito-
¢i kimi gobul edilmasino sobab olmusdur. Bu miflordo yer
alan silahlar — simsok, sahibino qayidan ¢okic, qirilmayan
qilinclar, har seyi dalib kegan mizraqglar, dagin topasini ucura
bilon oxlar vo digor geyri-adi silahlar — tanrisal giiclin, miit-
lag hakimiyyatin va kosmik nizami goruma missiyasinin sim-
voludur.! Atlarinin ugmasi, qeyri-adi suratlora sahib olmalar
onlarin maddi diinyadan konar, fovgalbasar varliglar oldugla-
rina dair inanci giiclondirmisdir.

Oxlar1 ilo ulduzlart vuran Sayan-Altay mif goahroman-
lar1, norasi ilo agaclari, mesolori yerindon goparan acdad goh-
romanlar somavi mansali varliglar kimi tasvir olunmus, onla-
rin géydon enmasi ilahi missiyanin yerino yetirilmasi Kimi

yozulmusdur. Boylar1 adi insanlardan bdyiik olan, uzun bagli,

1 M. Eliade. The Myth of the Eternal Return: Cosmos and History.
Princeton University Press, 1954,
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gocalmayan, 6lmayan bu varliglar, kainatin qatlarmni bir-biri-
no baglayan axis mundi — diinya oxuna bagl olan kosmik
varliglar kimi toqdim edilir. Domir Kazik, Samanyolu, GOy
Qapis1 kimi arxetiplor bu varliglarin tasviri ilo six bagh ol-
musdur.!

Bu miflori formalasdiran insanlar onlar1 neco goabul
edirdi? ©cdadlarimiz bu varliglari ilahi mansali qiivvalor Ki-
mi tosovviir edir, onlarin gatirdiyi bilgini, sirlori miigoddas
gobul edirdi. Materialist baxis bu tasavviirlari insan xayalinin,
utopik diisiincalarinin mohsulu kimi gorse da, mifik diisiinco
ticiin bu simvollar daha dorin monalar dasiyir. Miflor yalniz
fantastik hekayolor deyil, hom do ezoterik bilgilori goruyan
Vo Otiiron modoni kodlardir. Bazi sohar simvollar1 aslinds bu
gizli bilgilorin transformasiya olunmus variantlaridir.

Diinyamizdan olmayan varliglarin géydon goldiyi ba-
rodo mifoloji tosvirlor arxeoloji qazintilarla da dostoklonir.
Uzun bash insanabonzor heykallor, balballar, tiirk, maya vo
Misir piramidalari, magara rasmlori mifoloji ¢agin hadisalori-
ni bizo nogl edon simvolik artefaktlardir. Tarixdon ovvalki
dovrlordo formalagsan bu miflor bizim bilmadiyimiz, ancaq
godim insanin siiurunda dorin iz buraxan bilgilori 6ziinds sax-
layir. Bu miflor insanlara yalniz kegmisi deyil, ham ds ilahi
nizamin isaralorini ¢atdirir.

Masalo bu miflars inanib-inanmamaqgdan daha ¢ox, on-

larin dasidigi ezoterik mesaji anlamaqdan ibaratdir. Bu miflor

LJL. P. Keiznacos. Ouepku no Ucropun Cubupu u LlenTpanbroii Asuu.
Kpacnosipck: U3n-Bo Kpacuosip. YH-Ta, 1992.
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nayin varligini isbatlamaga c¢alisir? Dini inanclarda yer alan
tok Tanr1 konsepsiyas1 miflords forgli bir formada, simvolik
dilds togdim edilir. Ofsanalor, miflor bizo hansi sirli bilgilori
miras qoymusdur ki, bu giin onlar1 dork etmok ¢atinlogmis-
dir? Bu rabitonin qirilmasi yalniz zamanin kegmasi ilo deyil,
hom ds insan diisiincasinin doyismasi, ezoterik biliklarin unu-
dulmasi vo maddi hokmranligin dominant hala gslmasi ilo
olagodardir.

Sohar folkloru vo sohar simvolizmi baximindan miflor,
urbanistik mokanin sosial vo moadoni kodlarimi formalasdiran,
sohoar sakinlorinin kollektiv yaddasini va Kimliyini ifads edon
matnlor kimi ¢ixis edir. Boazilori miflori kegmisin realliglari-
nin sohor mokaninda simvolik izlori Kimi goriir, bazilori tigiin
iso bunlar sohor ofsanalori, uydurma hekayolor vo ya urbanis-
tik fantaziyalardir. Digarlori miflori sohor hoyatinda mshv ol-
mus vo Yya transformasiyaya ugramig madoni tabagalorin kol-
lektiv stiurda yasamasi kimi qobul edir. Bozilori iso miflori
yad sivilizasiyalarin vo ya namolum qiivvalorin sohor moka-
nina buraxdigi kodlasdirilmis mesajlar kimi yozur.

Biitiin bu forgli baxislara baxmayaraq, sohar miflori ho-
I do yasayir vo gohoar sakinlarinin giindslik hayatinda 6z izini
goyur. Onlar soharin simvolik manzarasini formalasdirir, kii-
¢olora, binalara vo hotta adstlora yeni mona yiikloyir. Sohor
folklorunun osas xiisusiyyati kimi miflor hom mévcud reallig
sorh edir, ham do gizli galan qatlar1 agir. Mahz bu sababdan-
dir ki, Rudolf Bultmann mifin kosmoloji deyil, daha ¢ox an-

121



tropoloji vo ekzistensial ¢orgivodo dork olunmali oldugunu
vurgulayir.!

Bu kontekstdo miflor ham insan arzularinin va xoyalla-
rinin mahsuludur, hom do urbanistik mokanin tarixi yaddasi-
nin va sosiomadani transformasiyalariin metaforik tozahirii-
diir. Sohor miflori texnologiyanin siiratli inkisaf etdiyi bir
dovrds, kegmisin itirilmis biliklarinin izlorini dasiyan narma-
tivlor kimi gobul edilo bilor. Bir ¢ox miigaddas matnlards, 0o
ciimladan samavi va falsofi dinlords diinyanin miixtalif dovr-
lordon kegdiyi vo har yeni dovranin avvalkinin davami oldu-
gu geyd edilir. Miflor miiasir texnologiyanin son 150-200 il-
doki, hatta son 50-60 ilin mohsulu olan xarigalarinin bir za-
manlar indiki sivilizasiyan1 gabaqlamis basqa bir diinyanin
mohsulu oldugunun vo insanligin 10-15 min il sonra buna
tokrar nail ola bildiyinin hekayssidir. Eyni zamanda sohar
miflori do kosmoqoniya va esxatologiya ¢argivasindo kegmis
Vo golocak arasindaki rabitoni goruyan urbanistik simvollar
Kimi ¢ixis edir.

Beloliklo, modern vo postmodern miflor sadoco xayali
uydurmalar deyil, sohar mokaninda formalasmis vo kollektiv
stiurun dorin qatlarina islonmis simvolik strukturlardir. ©gor
miflor realligin bir hissasidirss, demak, soharlorin 6ziinamox-
sus tarixi kodlar1 vo simvolik sistemlori vardir. O zaman bu
miflori bizo o6tiironlor kimlordir? Onlar goharin 6z sakinlori,

urbanistik miihitin derin qatlarinda gizlonmis informasiyalar,

! Bax. Rudolf Karl Bultmann. Neues Testament und Mythologie: das
Problem der Entmythologisierung der neutestamentlichen Verkiindigung.
Miinchen: C. Kaiser, 1988.
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yoxsa daha genis bir metafizik ¢orgivada dork edilmali olan
mesajlardir? Bu suallara cavab, sohar mifologiyasinin va sim-
volizminin daha dorin tadgiqi naticasinds tizo ¢ixacaqdir.

4.2. Mifin metaforik anlami va simvolik dili

Sohor mifi urbanistik mokanin simvolik ifadasi vo kol-
lektiv stiurun metaforik danisiq dilidir. Sshar folklorunda
miflor, sadoco kegmisa dair Xatiralor vo ya xayali hekayolor
deyil, ham do sohoarin sosial vo madani strukturunda kodlasdi-
rilmig anlam gatlaridir. Sshar mokaninda mifin va ya dini oh-
valatin metaforik dili, onun zahiri monasinin arxasinda daha
genis bir biitovliiys isaro etmasi ilo xarakterizo olunur. Belo
ki, paradoksal goriinon iki anlamdan biri realligi tomsil edir-
s9, digari simvolik vo metaforik olaraq sorh edilir. Bu sobob-
don gohar miflari vo qutsal matnlor siravi insanlar {igiin bazon
anlagilmaz vo qapali goriino bilor.

Baruch Spinoza® bu yanasmaya qars1 ¢ixaraq, miigod-
dos matnlorin yalniz istiin zokali insanlara deyil, biitiin insan-
lara - o climlodon, gadinlara, usaqlara vo cahil insanlara da —
xitab etdiyini bildirir. Ogor sohor miflari va simvollar1 miixto-
lif sosial tobagalor tiglin forgli monalar dasiyirsa, demak, on-
larin osas funksiyast moahz har kosin 6z Saviyyasina uygun
mesaj1 oxuya bilmasino imkan yaratmaqdir. Sahar mifinin va
folklorunun on 6namli cahati do mahz budur: matnin vo sim-

1Y.Aktay. “Kur'an Yorumlarinin Hermendtik Baglami”, Islami Arastir-
malar. C.9, Say1: 1-4, 1996, s. 82.
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volun miixtolif anlam qatlarina malik olmas1 vo onun oxunu-
sunun mokanin sakini tarafindan forgli dork edilmasi.

Mifda bilinmayan vs ya unudulmus bir bilginin otiiriil-
masi metafora vasitasilo gergoklagir. Sahar folklorunda meta-
fora hom bilgilorin yadda saxlanmasini tomin edon {isuldur,
hom do urbanistik mokanin tarixini vo Kimliyini goruyan
romzlor sistemidir. Ogar klassik miflor asasan Tanri/tanrilar
Vo ocdadlarla baglidirsa, sahar miflari do banzar bir sokilda
sohorin “ruhuna”, onun banilorine, kegmisinin sirli gatlarina
isaro edir.

Miflords otiiriilon bilgilor samanlar, kahinlor, medyum-
lar, agsaqqallar va bilginlar torafindon kodlasdirilmis ezoterik
bilgilarin simvolik ifadasi ola bilor. Sohar miflori do bozan ri-
tuallar, adotlor vo inanclar i¢inds gizlodilmis qadim sirlor sis-
temini formalasdirir. Mohz bu sababdon sohor miflorinin me-
taforik vo simvolik dills sifrolonmis olmasi onlarin yalniz bir
saviyyado oxunmamasini, daha dorin tohlil edilmasini tolob
edir. Sahar miflorinin bu dorin oxunusu, onlarin mokanin kol-
lektiv yaddasina yazilmis ¢oxqatli matnlor oldugunu bir daha
siibut edir.

Mifologiya, simvollarin dili ilo yazilmig diisiinco siste-
midir vo bu simvollar, insanligin tarixino ezoterik bilgilorin
kodlasdirilmig 6tiirtilma formasi kimi daxil olmusdur. Qadim
caglardan orta asrlara godor mévcud olmus simvollar, sadoca
estetik vo ya dini elementlor deyil, dorin monalar va itirilmis
bilgilorin dastyicilaridir. Simvollar, diinyavi gergaklori Tanri
adna baglamagin on yiiksok formasi kimi ¢ixis etmis vo go-
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dim diinya mohz bu simvolik dil vasitosilo danismigdir.t Av-
ropalilar miiasir soharin bu simvollarii qorumaga diqqot et-
diklori halda miisolman 6lkalorindo ¢ox zaman bu simvollar
goraksizmis kimi silinir vo naticods tarix vo tarixi yaradan
miflor unudulur.

Bu giin bir ¢oxunun monasi tam anlasilmayan bu sirli
simvollar hans1 bilgilarin vo hansi texnologiyalarin mahsulu
oldugunu bilmok miimkiin olmasa da, onlarin yaranis qaynagi
tarixin dorin gatlarina gedib ¢ixir. Ancaq insanlik bu bilikle-
rin kimlar torafindon yaradildigini vo necs otiiriilditylinii tam
anlamig deyildir. Bu bilmadiyimiz vo anlam vermays
caligdigimiz bir tarixdncasi “tarix”’dir - rosmi geydlordon vo
yazili monbalordon konarda galmis, ancaq izlorini magara
rosmlarinds, nahang tikililords, gayalarin vo mobadlarin di-
varlarinda saxlamis bir tarixdir.

Ogor bu simvollar mithiim biliklorin agar1 idisa, niya
onlarin manasi sonraki nasillors 6tiirtilmadi? Bu, gizli bilgile-
rin yalniz miioyyon goxslora moxsus qalmasi {igiin bilorokdon
saxlanilmasidirmi, yoxsa onlar zamanla unuduldu vo ya ga-
dagan edildi? Bolko do simvollarin yaradicisi olan insanlar
belo onlarin tam monasini bilmirdilor. Balka do materialist
diisiinco bu simvollar1 sadoco hakimiyyat qurmaq va ya sirli
goriinmoak tiglin yaradilmis tasvirlor kimi giymatlondirmisdir.

! Bax. Juan Eduardo Cirlot. A Dictionary of Symbols. Translated by J.Sage. New

York: Dover Publications, 2002; Hans Biedermann. Dictionary of Symbols-Cultural

Icons & the Meanings Behind Them. New York: Meridian Printing, 1994; Al-

parslan Salt. Semboller. Istanbul: RM Yayimnlari, 2006; Jean C. Cooper. An Illust-

rated Encyclopedia of Traditional Symbols. Slovenia: Thames & Hudson, 2008.
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Oguz Kaganin ¢adirina isigin igindoa enan Bozqurdun
onunla danismasi vo Oguzdan basqa he¢ kimoa goriinmodon
ordunun 6niinds getmasi mifini neca gobul etmaliyik? Bu bir
simvoldurmu, ger¢ok bir hadisanin metaforik ifadasidirmi,
yoxsa uydurma bir ofsanadir? Miflor, bir gergokliyi simvolik
sokilds ifado edon kodlasdirilmis bilgilor ola bilormi? Yoxsa
miflor, atalarimizin inandigi, ancaq bizim unudub doayar ver-
madiyimiz kegmisin izloridir?

Hor halda bildiklarimiz miflorin tokca Xxoyali uydurma-
lar deyil, ham da bir xalqin kimliyini, inanc sistemini vo kol-
lektiv stiurunu formalasdiran simvolik dilin ifadasi olmasidir.
Ogoar miflords hagigot varsa, demok ki, onlar tarixin miiayyan
bir aninda bas vermis, ancaq zaman kecdikco forgli monalar
yiiklonarak yeni simvolik formaya salinmis hadisalorin izlori-
dir. Bu halda, miflari yaradan va biza 6tiironlor kKimlor idi?
Onlar hanst biliklori goruyub saxlayirdilar va bu biliklar bizo
hansi yollarla 6tiirtiliirdii? Bu suallar miflorin tadqiqi ilo bagh
yeni perspektivlor agir vo bizi godim diinyanin sirli kodlarini
OXUmaga tosviq edir.

Miiasir gohar mokani da qodim diinya kimi simvollarla
danisir. Sohorin arxitekturasi, abidolori, yollart vo hatta park-
larinin qurulusu belo miisyyon simvolik anlamlar dasiyir.
Ogor simvollar bizim i¢iin, xlisusilo do materialist diisiinco
ilo torbiys olunmus tigiincii diinya insanlar1 {igiin shamiyyat-
sizdirsa, naya gora bu giin diinyan1 idara edan qiivvalar - gizli
torigatlor, iluminatlar, masonlar, tapinaqgilar vo yeni diinya
diizoni ideologlar - simvollara bu godor 6nom verir.
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Bu toskilatlar yalniz qodim simvollar1 qorumagqla kifa-
yatlonmayib, eyni zamanda, onlar1 miiasir sohorlarin infra-
strukturuna yerlasdirmok {igiin xiisusi planlar qururlar. Sohor
planlagdirilmasinda, slamatdar binalarin vo heykallorin diizii-
liistinda, hatta bazi yollarin vo meydanlarin formalasdirilma-
sinda gizli simvolizmin izlorini gormok miimkiindiir. Ancaq
¢ox vaxt insanlar bu simvollarin ns iigiin oldugunu vo hansi
biliklari va ya giic strukturlarini oks etdirdiyini bilmirlor.

Tirklorin godim doévlstgilik snanasinds simvollar mii-
hiim rol oynayirdi. Dévlatlor qurub dévlstlor yixan tiirk siila-
lalori vo imperiyalar1 da 6z kimliklorini vo inanc sistemlorini
simvollar vasitasils ifads edirdilor. Bizim ana simvolumuz
balka do isiqdir - tanrisal se¢ilmisliyin vo millot olaraq toski-
latlanmagimizin romzi. Xilaskarimiz Bozqurd da, acdadimiz
Buka Tokin do, Oguzun ilk xanimi da isigmn i¢indon ¢ixmis,
yani goydan goalmisdir. Balka do buna gors tiirklor 6zloring
“Goytirk” adini vermislor. Bu simvolika, tiirklarin tarix bo-
yunca goy lizlini vo ilahi is181 markozo qoydugunu gostorir.

Ancaq zaman kegdikca, xiisusilo Osmanli dovriindo,
simvollarimiza qars1 miibarizo aparildi. Gizli torigotlorin to-
siri altinda vo daxili saray intriqalart noticosindo Osmanli
simvolizmi doyismayo basladi. Is1gin monas1 doyisdirildi, ba-
zi godim simvollar iss unudulmaga va ya gosdon mohv edil-
moaya basladi. Osmanli statiikoya kecdiyi dovrde bu isiglar
az gala eretik hesab etdi vo bununla da tiirk ruhunun simvolik
ifadalori getdikca sonmoya basladi.
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Miiasir sohoarlords do bu dayisikliklarin izlarini gérmok
mimkiindiir. Sehar memarhiginda yer alan bazi strukturlarin
tosadiifi olmadigi, simvolik mesajlar verdiyi molumdur. Bozi
soharlarin plani, meydanlarin formasi, hotta binalarin dizayni
gadim simvolizmin miiasir interpretasiyasit kimi oxuna bilar.
Neca Ki, bir todgigatginin dediyi kimi, “gdy tiziinds olan har
sey yer iiziino isiq vasitesilo baglanmisdir.”* Eyni sokildo,
miiasir soharlor do tarixin vo ezoterik bilginin simvolik kod-
lart ilo baglidir. Simvollara arxa ¢evirmok yalniz madoni vo
tarixi yaddas1 deyil, hom doa kollektiv kimliyimizi itirmok de-
mokdir. Bu giin soharlords simvollarin anlamini dork etmok
Vo onlar1 dogru oxumag, tokca kegmisi deyil, hom do galoce-
yimizi anlamaq ti¢iin vacibdir.

Miiasir goharlords simvollar yalniz tarixi vo madoni mi-
rasin qaliglari deyil, ham do giic va biliyin neco yonlondirildi-
yini gostoran gizli kodlardir. Tarix boyunca forgli madaniyyat-
lords eyni simvollarin tokrarlanmasi tosadiifi deyil. Ulkor uldu-
zu hom tiirklords, hom qadim misirlilords, ham da yeni qurulan
Amerika Birlogsmis Statlarinda ortaq bir shamiyyato malikdir.
Bu qgadoar forqli cografiyalarda yasayan xalglarm eyni simvola
baglanmasi neco miimkiin oldu, bu iss sirr olaraq qalir.

Ogor bilginin qaynagi ulduzlardirsa, demok ki, soma
yalniz kosmik bir bosluq deyil, eyni zamanda sirli biliklorin
vo diinyanin idaro olunmasinin agaridir. Qadim tiirklor bunu

bilirdi vo buna gora do diinya tarixinde mithiim yerlordon bi-

! Niliifer Ondin. Ronesans Diisiincesi ve Resim Sanati. Istanbul: Hayalpe-
rest Yayinevi, 2016, s. 20.
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rini tuturdular. Ancaq bu bilgi zamanla doyisdi, Misirdon,
Mayalardan Avropaya vo oradan da Amerikaya keg¢di. Bu gii-
clin doyisdiyini gdstoron simvol iso Vasinqtondaki Ag Ev vo
Kongres binasidir. Kongresin giinbazi somaya agilan gapidir,
ulduzlar1 simvollagdirir vo beloaliklo, giic morkozlorinin do-
yismosini bildirir. Bu, bir hoqigoti agiq sokildo gdstorir: on
boyiik giic elmdir va elm kimdadirsa, giic do onun alindadir.

Tiirklords Bozqurd simvolu kosmik nizamin gostaricisi-
dirso, Misirds, mayalarda, inkalar da ilan simvolu gdydon
golmis tanrilari, yoni obadi hoyatin sirrini ifads edirdi. ilan
gadim diinyanin on 6namli mifoloji simvollarindan biri idi.
Cindo bu, sjdaha formasini aldi, Siimer vo Babil madoniyyo-
tinds iso ilan 6liimdon sonra yenidon dogulusun romzi oldu.
Gilgamigin 6liimstizlik otunu ilana gapdirmast bu bilginin
metaforik togdimatidir. Bundan basqa ilan, Mezopotamiya,
Anadolu vo Misir madaniyyatinds Tanri, Tanriga vo hiikiim-
darlarla baglantili sokido togdim edilmis, Yunan mifologiya-
sinda iso tobabotlo slagalondirilmisdir.t

Tiirk mifologiyasinda Ulgenin ilana (va ya kopayo) ilk
insant qorumaq tolimati vermoasi do bu sirrin bagqa bir ifa-
dosidir. Siimer vo Akkad miflorinds diinyalar1 bir-birine bag-

layan axis mundiyo sarilmig iki ilan, hor seyin var olmasi ide-

1 F. Yoéndemli. Tarih Oncesinden Giiniimiize Yilan. Ankara: Piramit,
2004; Necati Stimer. Dinsel ve Mitolojik Bir Sembol Olarak Bazi Kiiltiir-
lerde Yilan”, The Journal of Academic Social Science Studies, Number
43, 2016, s. 275-288; Medine Sivri, Canan Akbaba. “Diinya Mitlerinde
Yilan”, Folklor/Edebiyat, Cilt 24, Say1 96, 2018/4, s. 53-64; Hatice Kal-
kan & Ozkan Deniz. “Yilan Figiirii ve Sembolizm”, insan ve Toplum Bi-
limleri Aragtirmalar1 Dergisi, 10 (3), 2021, s. 2328-2344.
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yasint simvollagdirir. Nagillarimizda bilgslik simvolu olan
dorvisin ilan1 6z yaginda bisirib yemok istomasi, giiclin mad-
dilogorak basqasina kegmasinin simvolik ifadasidir.

Bu simvolika miiasir gohorlordo do 6z yerini qoruyub
saxlamisdir. Miiasir tibb simvolu olan bir-birino dolanmis iki
ilan da qodim biliklorin izlorini dasiyir. Bunlardan biri 6liim-
stizllyti, digori iso 6liimii simvolizo edir. Digor bir simvol iso
ganadli asaya dolanmus iki ilan fiqurudur. Bu, biliklorin va
giiclin gdydon yers enmosini ifads edir.

Tiirk vo diinya mifologiyasinda ilan vo qurd simvollari,
bir-birino zidd kimi goriinsa do, aslinds hoyatin vo 6liimiin,
is1gin vo qaranligin, bilik va sirrin, yoni ikiliyin bir-birini ta-
mamlayan ifadoloridir. Qurd gdylos, giinas vo isigla slagslon-
dirilorken, ilan yeralt1 diinyasi, sirr vo 6liimla baglanir. Bu iki
simvol basariyyatin tarixi boyunca forqli inanclarda va sivili-
zasiyalarda eyni funksiyani dasimis, ancaq forqli monalandi-
rilmisdir.

Tiirklords is1qla enon qurd ocdads, ilkin bilgini, somavi
kokii vo kosmik diizoni tomsil edir. O, bir xalqin yoniinii gos-
toron, Tanr torofindon gdndorilon bir yol gdstorici, baladci
varligdir. Oguz Kaganin ¢adirina isiq i¢inds enan Bozqurd bu
mifin on godim niimunslarindon biridir. Qurdun Tanr1 tors-
findon yonlondirilon bir xilaskar olmasi, tiirklorin diinya soh-
nasindo boylik giico malik olmalarini, toskilatgiliglarini vo
doyiis¢ii ruhlarini simvollasdirir.

Tiirk mifologiyasinda ilan asason yeralt1 diinyas: ilo ala-

goalondirilmisdir. Altay samanlarinin davullarinda ilanin tes-
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viri, onun qaranliq giiclor va 6liimle baglhiligin1 gosterir. Yer-
alt1 diinyan1 qoruyan Abra vo Yutpa adli nohong ilanlar iso
Erlikin, yoni yeralt1 diinyanin hakiminin saraymin kesikgilori
kimi toqdim edilir. Bunlar o qader bdyiikdiirlor ki qarimlar
udduglari insanlarla doludur. Bu iki ilan v ya ajdorha yer al-
tinda olan boyiik bir donizds yasayir. Baslar1 timsaha bonzo-
yir, quyruqlar1 da hagadillidir. Dort ayagi, parildayan mis
rongli gdzlori var. Inanca gora bu iki ilan Toybadim donizinin
vo ya ¢aymin sahilindo yasayirlar.!

Bunun oksina gadim diinya madaniyyatinds ilan bilgali-
yin, yasamin, 6liimsiizliiyiin vo giiciin tomsilgisidir.? Bir s6zlo
tirklordoki qurd simvoluna miiqabil aski madeniyyatlordoki
(Stimer, Misir, Babil, Yunan, Hind, Cin, Maya) ilan hoyat gii-
ciinii, doyisimi, 6liimii vo yeniden dogumu simvollasdirir.

Miiasir diinyada simvollarin giiclinii anlamaq ii¢lin on-
larin koklorine enmok lazimdir. Simvollar sadoco tosviri ele-
mentlor deyil, onlar biliklori, giicii vo sivilizasiyalarin dorin
monalarmi 6zlorinde dasiyan kodlardir. Diinyanin idarsedici
sistemlori, gizli comiyyatlar va giic strukturlar1 simvollara xii-
susi 6nom verirlor. Ciinki simvollar vasitasilo biliklor qorunur
vo Otiiriiliir.

Belolikla, simvolik dillo godim sivilizasiyalardan giinii-

miiziin madoniyyatino qadar soharlor bir kitab kimi oxunmali

! Fuzuli Bayat. Tiirk Mitolojik Sistemi. C.1, 2007, s. 343.

2 Walter A. Jayne. The Healing Gods of Ancient Civilizations. New York:

University Books, 1962, s. 302.

3 Wolfram Eberhard. Cin Simgeleri Sozliigii. istanbul: Kabalc1 Yaynlari,

2000; James Churchward. Kayip Kita Mu. izmir: Ege Meta Yaynlart, 2000.
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va onlarm iginda gizlonmis mesajlar askar edilmolidir. Saharin
memarliginda, meydanlarinda, binalarinda va hatta parklarinda
gizlonmis simvollar, tarixin vo golocoyin agarlarini saxlayan
kodlardir. Bu kodlar1 anlamaq, yalniz ke¢misi deyil, eyni

zamanda bu giintimiizii va golocayimizi dork etmok demokdir.

4.3. Astral Tasavviirlar, Gizli Bilgilar va
Seharsalmada Simvollar

Mifologiya va sirr, bilginin qorunmasinin va otiiriilmo-
sinin on godim iisullarindan biridir. Tiirk diinyasinda atalar,
samanlar, tlistimollor, dodslor vo Bati diinyasinda kahinlor bu
sirri birbasa aciq sokilde paylasmaq ovozino, simvolik vo me-
taforik dills ifads etmislor. Bu, bir nov segilmislor tigiin bilgi-
nin qorunmast va sirrin profanlardan uzaq tutulmasi tigiin tot-
biq edilon metod olmusdur.

Bu sirr sadocoe metafizik bir anlayis deyil, hom do diin-
yanin idaro edilmosinds 9sas rol oynayan giicdiir. Mabadlor,
piramidlor vo digor monumental tikililor biliklo sirrin birlos-
diyi yerlordir vo hor mabad (tapinaq) Tanri ilo alage qurmaq
yeri, qutsal enerji morkozidir. Hom géyls, hom yeralt1 diinya-
st ilo bag quran bu tikililor, sanki kosmosun enerji markozlori
kimi foaliyyot géstormiglor. Misir piramidlorinin Orion vo Si-
rius ulduz qruplari ilo uygun diiziilmoasi, godim sivilizasiyala-
rin bilik sistemlorinin ulduzlarla bagli oldugunun bir stibutu-
dur. Eyni fenomen Mesoamerika piramidlorindo vo qodim

tiirklorin kurganlarinda da miisahido olunur.

132



Piramidlorin, meqalit tikililorin, mobadlorin funksiyasi
yalniz dini ibadst yerlori olmaq deyildi. Bunlar hom do mii-
hondislik vo energetik sistemlor kimi foaliyyat gostorirdi. Mi-
sir kipti dilinde “atosin toplandig1 yer” menasina golon pira-
midlords elektromaqnetik dalgalarin fokuslanmasi, rezonans
yaratmasi ilo bagl aparilan todqiqatlar gostorir ki, bu tikililor
enerjini toplamaq va yonlondirmok {igiin nazords tutulmus-
dur.! Bolka do mohz bu sobobdon godim diinyanin inkisaf et-
mis sivilizasiyalari bu ciir giiclii bilik sistemloring sahib idilor.

Diinya tarixindo giiciin doyismasi sirrin Otiiriilmasi vo
ya itirilmasi ilo alagelidir. Misir, Siimer, Midiya, Maya, indus
vadisi vo Cin sivilizasiyalar1 bu biliklora sahib olduqlart za-
man yliksaldilor, sonra isa biliklorin basqa giiclorin olins kec-
masi vo ya unutdurulmasi ils tarix sshnasindon silindilor. Bu
giin do diinya gilic balans1 simvol vo ezoterik biliklora sahib
olan strukturlar torafindon idaro edilir.

Bu baximdan, tiirkloerin godim madaniyyastinds vo mifo-
logiyasinda gizli biliklorin izlorini tapmaq vo onlar1 yenidon
dork etmok, tiirk diinyasinin ke¢misdo malik oldugu kosmik
diinya gorilisiinii yenidon dir¢altmok {iglin mithiim bir ad-
dimdir. Simvollara vo onlarin dorin menalarina sahib ¢ixmaq,
sirrin agilmasina bir addim daha yaxinlagsmaq demaokdir.

Goboklitopa tapintisi, sivilizasiya tarixino dair bildik-
lorimizi kokiindan dayisdiran an boyiik kasflardon biridir. 12
min il avvalo aid edilon bu moabad kompleksi, bizo gostarir ki,
din va mifologiya, soharsalma vo dévlat quruculugundan da-

! https://onedio.com > Sanat
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ha avval mévcud olmusdur. Bagsqa sozlo, insanlarin toplasa-
rag comiyyatlor yaratmasinin tomalinda dini inanclar vo mifo-
l0ji diinyagoriis dayanir. Gobaklitopanin tikilmasinds istifads
olunan 60 tonluq daslar vo onlarin dagiqlikls yerlosdirilmasi,
o dovrds yasayan insanlarin texnologiya baximindan goézle-
nildiyindon ¢ox iralido olduglarini gostorir. Belo bir mohto-
som tikilini ovgu-toplayici comiyyatin necs insa etdiyi sual
dogurur. Bu, ya godim insanlarin diisiindiiylimiizdon daha
yiiksak biliya sahib olduglarini, ya da onlara bu biliklarin ha-
radansa otiirtildiiyiinii gostorir.

Buradaki T-gokilli tikili daslar va onlarin tizarindoki ga-
bartmalar isa basqa bir sirrin agaridir. ilan, tiilkii vo gaban ki-
mi heyvan tosvirlori sadoco tosadiifi segilmis dekorativ ele-
mentlor deyil, simvolik manalar dasiyan mifoloji isaralordir.
[lan yenilonma, 6liim vo dirilma, tiilkii iso hiylogar bilik vo
sirr goruyucu kimi gadim mifologiyada yer alir. Qaban iso
doyiisciiliik vo giic remzi kimi gobul edilir.?

Bu mobad kompleksi, godim insanlarin vo iimumiyyat-
lo, godim sivilizasiyalarin kosmik nizam anlayisi ilo bagli do-
rin biliklora sahib oldugunu gostarir. Gobaklitapanin an ma-
ragli cohatlarindan biri onun hals Neolit dovriinds insa edil-
mosi Vo daha sonra insanlarin 6zii torafindon torpaqla ortiilo-
rok tork edilmasidir. Bu, ya miioyyan bir sirrin qorunmasi
ticiin, ya da o dovrdoki insanlarin artiq forgli bir inanc sis-
temina kecid etmasi ilo bagl ola bilor.

! https://www.ntv.com.tr > Sanat Haberleri; www.hurriyet.com.tr/ /gobeklitepede-
yeni-bulgulara-rastlandi-408.
134


http://www.hurriyet.com.tr/%20/gobeklitepede-yeni-bulgulara-rastlandi-408.
http://www.hurriyet.com.tr/%20/gobeklitepede-yeni-bulgulara-rastlandi-408.

Mobod kompleksi ils bagli diger mithiim sual iss onun
goylo olan slagssidir. Bazi arasdirmalar Gébaklitapanin ulduz
xaritalori ilo uygun sokilds insa edildiyini vo miisyyan sama
cisimlarina istigamatlondirildiyini irali siiriir. Bu iso Gobakli-
topanin sadaco ibadat yeri deyil, hom do astronomik miisa-
hido markazi va enerjinin yonlondirildiyi bir noqts oldugunu
siibut edir.

Beloliklo, Gobaklitops, piramidlor va ziqquratlar arasin-
da miioyyan paralellor ¢okmok miimkiindiir. Bunlarin har biri,
somavi giiclorlo alage qurmaqg mogsadils insa edilmis, ener-
getik morkozlor olmus vo onlarin memarliq qurulusu mioy-
yan bir biliyin moahsulu olmusdur. Ziqgquratlar da yiiksok yer-
lordo tikilmis, samavi vo yeralti diinyalar arasinda korpi
funksiyas1 dasimisdir. Misal olaraq halo do ayaqda galan zig-
quratlardan “Ur” va “Agqar Quf’, homginin Iran’daki “Chog-
ba Zanbil”i gdstarmak olar.! Bu iso mifoloji inanclar va enerji
morkozlori anlayiginin, diinyanin miixtolif bolgalorinds eyni
monbodon yayilmis oldugunu gostorir.

Biitiin bu faktlar, qodim diinyanin gizli bilik sistemlori-
nin oldugunu va bu biliklorin miiayyan bir zaman kasiyinds
bir morkazdon digorina otiirtilditylinii gostorir. O zaman sual
yaranir: bu biliklorin asl gqaynagi nadir vo necs olub ki, bo-
zilari onu goruyub saxlay1b, digarlori isa itirib?

Ezoterik biliklorin somavi monbodon goldiyi anlayisi,
miflorin va inanclarin simvolik dilinds ifads edilir. Bu bilik-

! Bax. Cagr1 Mert Bakirci. Evrenin Karanliginda Evrimin Isig1. Istanbul:
Ginko Bilim, 2017.
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lorin kodlagdirilmasi vo yalniz segilmislora agilmasi, gadim
miidriklorin vo samanlarin, dodolorin vo miitosavviiflorin el-
minin itirilmasinin qarsisin1 almaq tg¢iin totbiq etdiklori bir
iisul ola bilor. Astral kultlar, Ay, Giinos vo ulduzlarin tanri-
lagdirilmasi, somavi varliglarla {insiyyst qurulduguna dair
inanclar, bu ezoterik biliklarin soma vo kainatla bagli oldugu-
nu gostarir.

Tiirk mifologiyasinda goyls bagl tanrilarin vo ruhlarin
miiayyon qatlarda yasamasi, yeralti diinyalar vo onlarin qoru-
yuculari, samanlarin ruhlar alomina sayahati — biitiin bunlar,
godim tiirklorin kosmos vo varolus haqqinda dorin bilgilora
sahib olduglarin1 gostarir. GOy qatlarina boliinmiis tanrilar vo
varliglar konsepti hom da gadim Mug, Misir, Siimer vo Maya
inanclarinda miisahido olunur.

Isis kultu vo Sirius ulduzu ils olan slags do ezoterik bi-
liklorin sirli tarixindo mithiim bir yer tutur. Siriusun parlaq bir
ulduz olmas: va Misirlilorin onu Isisin ruhu kimi gérmosi,
onun hoyat enerjisi vo mistik biliklorlo bagli gobul edildiyini
gostorir. Isis simvolikasinin bakiralik, bilik vo tarazliq kimi
anlayislarla slagalondirilmasi, onu bir név saman va kahinlor
tiglin bilik monbayi kimi gostorir. Bu ciir simvolik inanc sis-
temlori tokco Misir va Yaxin Sorqds deyil, diinyanin miixtolif
yerlorinds do miisahido edilir.

Iki ulduzdan (Sirius-A Giinosdon 2.4 dofa bdyiikdiir; Si-
rius-B isa yer kiirasindon kigik, toxminan Venera planeti bo-
yiikliiyiindadir) ibarat olan Sirius ulduzu aski astroloji bilgils-
ra gora Misirds Sopdet, Yunanistanda Kopak, Tiirklords Ak-
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yildiz adlar ila bilinirdi. Bir ¢ox Misir mobadi, mabadloarin
daxili otaqlar1 tanrilarin galdiyi Sirius ulduzunu goracak so-
Kilds insa edilmisdi. Hotta Keops piramidasinin kraliga otagi-
nin divarindaki desikdon Sirius ulduzu miisahido edilirdi.
Afrika gobilalori, 6zalliklo Mali Cumhuriyystinds yasayan
dogonlar tanrilarm Sirius ulduzundan goldiyini diisiiniirlor.t
Dogonlara gora tizor-gozor varliq olan tanrilar (hommolar)
bizdon 5000 il avval Sirius parlaq ulduzundan galmislor.
Digor torofdon biitiin gizli talimlara (ezoterizm, teozofi,
tradisyonizm) baxsaq haqqinda an ¢ox danisilan, mif va ofsa-
na sdylonan, arxeoloji siibutu olan qutsal ulduz Siriusdur. Bu-
nu sadoco Sirius ulduzunun fiziki 6zallikari vo astroloji veo-
ziyyati, adlar1 vo simvollari ila izah etmoak basit kimi goriiniir.
Bu ulduzun Misirden, Yunanistandan Tiirklora, Maya vo In-
kalardan Cina godar bilinmasi va sirrin manbayi olmasi, qo-
dim diinya xalglarinin inisiasiya morasimlarindo morkazi rol
oynamast, kainatin tok Tanrili yaradilis diisiincasi ilo baglidir.
Quran da Sirius ulduzu haqqinda Sira ad1 ilo malumat
vermisdir. Belo Ki, gbyda goriinan bu parlaq ulduz hagqinda
Nacm surasinin 49-cu ayatinds deyilir: “Siibhasiz ki, O, Sira-
nin da Rabbidir.” (Nocm 53/49). Cin mifologiyasinda Sirius
yayla ifads edilir. Hom da Cincads Sirius Hu-Si soklinds yazi-
lir ki, bu da “yay vo ox” monasina galir. Yunan mifologiyasin-
da iso Sirius K6pak ulduz toplusudur va bu ulduzlara Boyiik
Kopok ulduz toplusu deyilir. Bunlar iki ulduzdan ibaratdir.

L www.gizemligercekler.com/dogonlarda-sirius-gizemi/
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Sadaca tiirklorda deyil, Misir, Yunan, Cin modaniyyat-
lorinds do gadim diinyanin Sirius ulduzu ils slagssi oldugunu
mifoloji ofsanolor vo aski sirli arxeoloji abidslor siibut edir.
Qadim diinyanin inisiasiya marasimlorinds Sirius ulduzu mii-
hiim rol oynamisdir. Siriusu bu gador 6nomli edan sey onun
hom kainatin morkszinds olduguna inamla, ham do Sirius
kosmik ananasinin an asas noqtasinin Tok Tanrili inanc siste-
mins baglanmasi ilo slagelidir, ¢iinki bu ulduzun morkazinds
Yaradan vardir vo kosmogonik mif do bu yaradanla yaradi-
lanlarin miinasiboti {izorinds qurulmusdur. Misirlilora gora
olonlorin ruhlar1 da Sirius ulduzuna gedib orada toplanirlar.
Bu iso baslangicla sonun kosmik idaro morkazi olan Siriusda
(Aky1ldiz) birlosmasi masalasidir. Sirius mohz bu 6zalliklari
ilo bilginin ana qaynagidir. Tiirk mifologiyasinda Akyildiz
adlandirilan Sirius ulduzunun tiirk damgalarindaki simvolik
isarosi qurd basidir.’

Qadim diinyada Sirius ulduzuna osason insa edilon mo-
badlor va piramidalar, giiniimiizds do miiasir sohar planlama-
simnda vo memarligda ilham monbayi olmusdur. Vasington
D.C.-do Kapitoli binasinin diiziiliisii, Parisdoki Luvr tikilis vo
Bakidaki Alov Qiillolori kimi mithiim memarliq niimunalori
Sirius va digar astroloji prinsiplorlo slagelondirilir. Miiasir
goydalanlor, simvolik binalar va hatta sahar planlamasi go-
dim sivilizasiyalarin astronomik biliklorindon ilham alaraq
dizayn edilir. Belaliklo, min illor 6nco Sirius ulduzunun kai-

! Bax htps://ro-ro.facebook.com/470758379610595/photos/...ve../ 627718910581207/;
eminhoca.blogcu.com/dogon-kabilesi-ve-sirius/7096922
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natin idaroaedici giicii kimi qobul edilmasi bu giin do 6z aktu-
alligin1 qorumaqdadir vo miiasir gsoharlorin enerjisini, qurulu-
sunu formalagdiran miihiim bir faktor kimi gériinmokdadir.

Siriusun bizim galaktikadan kanarda olmas1 va kainatin
sirrini 6ziinds dasidigi diisiincasi, tokco godim diinya xalgla-
rinin deyil, miiasir elm adamlarinin da maragmi coalb edir.
Halbuki, bizim galaktikada milyonlarla irili-xirdali, hom zaif
isiqli, hom do parlaq ulduzlar vardir. Buna baxmayarag, Siri-
usun xiisusi statusu onun ham mifoloji, hom do elmi baxim-
dan banzarsiz movqgeys sahib olmasini gostarir.

Misir Tanris1 Isisin hom qardasi, hom do ari olan Osiris
do Orion ulduz sistemi ilo slagslondirilirdi. Mifologiyada ov-
c¢u ulduz toplusu kimi taninan Orion, daha ¢ox Sirius ulduzu
ilo birlikds xatirlanir. Orion ulduzlarinin diiziiliisii, onlarin
kosmik nizamin bir hissasi kKimi tosovviir edilmasi, godim
modoaniyyatlordo gdy cisimlorinin sohor planlamasina vo me-
marliga tosirini gostoron maraqli nimunoalordon biridir. Keg-
misds oldugu kimi, miiasir gohar planlamasinda da gdy cisim-
larinin vo kosmik nizamin tasiri miisahids olunur.

Qadim tiirklorin Orion ulduz toplusunu kosmik nizamin
bir pargas1 kimi gobul etmasi vo miixtolif xalglarin gdy cisim-
lorina osaslanan gohor strukturlari yaratmasi bu ananonin do-
rin kokloro malik oldugunu gostorir. Miiasir dovrds do sohor-
lorin qurulusunda astronomik istigamatlor, giinasin vo ulduz-
larin horokati nazors alinir. Masoalon, diinyanin miixtalif yer-
larindo, xiisusilo do megapolislorda gdydalonlarin vo asas bi-
nalarin yerlosdirilmasinds giinosin harokati vo fasillorin doyi-
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simi nazara alinir ki, bu da enerji somaraliliyini artirmaga vo
ekoloji tarazlig1 qorumaga komok edir.

Qadim tiirk mifologiyasinda Orion ulduz sisteminin ii¢
osas ulduzu Ug Arkar (ii¢ qog) adlandirilir vo kosmik nizamin
gorunmasinda miihiim rol oynayir.! Bu mifoloji tosavviirlorin
miiasir soharlordoki landsaft dizaynina tasiri do nazars ¢arpir.
Moasalon, bazi soharlords géy cisimlorinin diiziiliisii osasinda
parklar, meydanlar va yollarin istigamatlori miioyyan edilir.
Parisin sohor planlamasinda gdy cismlarinin harokatindon
ilhamlanaraq insa edilon diiz xotlor vo simmetrik quruluslar
bu prinsipa misal ola bilor.

Orion ulduz sisteminin va Siriusun gadim inanclardaki
rolu, miiasir dovrdo do urbanistik dizaynda 6z oksini tapir.
Miasir soharlords “astral goharsalma” yanasmalari, tarixi bi-
nalarin vo yeni quruluslarin yerlosdirilmasinds astronomik
amillorin nozors alimmasi bu godim biliklorin davami kimi
giymatlondirils bilor. Buna géra do, godim diinyanin kosmik
biliklorinin vo mifoloji diinyagériigiiniin miiasir sohor planla-
masina tasiri tokca bir inanc sistemi deyil, ham do urbanistik
moadaniyyatin formalagsmasinda mithiim amildir.

Qadim mifoloji inanclarin vo ulduzlarin kosmik nizami
miiasir sohor planlamasinda da 6z oksini tapir. Monqollarin

Orion ulduz toplusuna verdiyi mifoloji anlamlar, tiirklorin Ul-

! Bax. I'puropwmii Hukonaesuu Potanin. Ouepku CeBepo-3anaaHoii Mon-
ronuu: Pesynbratel Ilyremecrsus, Mcnonnennoro B 1876-1877 I'ogax
o ITopyuennto Mmneparopckoro Pycckoro I'eorpaduueckoro O6mecrsa
Unenom Cotpyanukom Onoro I'. H. IloranmuemM: Bbim. 2. CaHKT-
IletepOypr: Tun. B. be3oopazosa u K°, 1881, s. 124,
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kor (Pleiades) ulduzlarina dair inanclar1 vo bu ulduzlarin ov-
cu-ov miinasibatlori ilo oslagalondirilmasi godim xalqglarin
kosmosun qurulusuna dair baxislarin1 oks etdirir.! Eyni za-
manda, bu baxislar gsohar planlamasi vo memarliqda miixtolif
formalarda qorunub saxlanmisdir.

Miiasir sahar planlamasinda gadim astronomik bilgilo-
rin nozars alinmasi xiisusilo vacibdir. Qadim Misirds oldugu
kimi, bazi soharlorin asas yollar1 vo markazi meydanlar xii-
susi astronomik diisturlara osason yerlosdirilir. Misirin pira-
midalarmin Orion ulduz toplusu ilo uygunlagmast vo Sirius
ulduzuna yonaldilmasi kimi, miiasir soharlords do giinos isig1,
tobii axinlar vo somavi cisimlorin trayektoriyasi nozoro ali-
narag dizayn edilon binalar vo markazlor mévcuddur.

Ulkar ulduz toplusu va onun mifoloji monasi da sohar
strukturlarina tosir etmisdir. Masalon, bazi soharlorin planla-
masinda tarixi vo modoni simvolizms osaslanan dizayn prin-
siplori tatbiq edilir. Masalon, goadim tiirklarin vo mongollarin
Ulkori alt1 ulduzdan ibarat tesovviir etmasi, miiasir dovrdo alt1
bucaqlt meydan vo ya altibucaqli planli memarliq niimunalo-
rinds 6z oksini tapir. Qadim inanclarda bu ulduzlarin boyiik
bir saman, bilga va sirrin goruyucusu kimi tasvir edilmasi, bu
giin sahar markozlarinds tarixi vo madani abidslorin gorun-
masi {iglin xiisusi yerlorin ayrilmasi ilo banzarlik toskil edir.

Altay tiirklorinin inancina gora, Ulkar avvallor bdyiik
bir qurd olmus vo gdys qalxaraq ulduzlar arasina yerlogmis-
dir. Bu siiriingon qurd va inok mifinds kainatin qurulusunun

IT. H. Potanin. Ouepxu Cesepo-3anansoii Mouromnuu, S. 124.
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necaliyi diistincasi qorunmusdur. Belo ki, diinyani qucagla-
yan qurd (siirlingan) bir stiursuzluq simvolu olub bilgi gayna-
g1 olan inoayi gidasiz buraxmaqdadir. Bu miflo verilmok isto-
nilon kosmik mesaj beladir: siirtingan qurd, inak va doava (qii-
rur, zorbaliq) isarolori diinyanm anlamsizligidir.! Bu mifdoki
kosmik mesajin sohar planlamasindaki ekvivalenti, tobist vo
sohor miihiti arasinda harmoniya yaratmaqdir. Miiasir sohor-
lordo yasilliglarin qorunmasi, binalarin tobii elementlora uy-
gun dizayn edilmasi va ekoloji sahar planlamasinin inkisaf et-
dirilmasi bu mifoloji baxigin ¢agdas oaksidir.

Azorbaycan mifoloji inanclarinda astroloji cisimlarin
canli vo ya antropomorf varliglar kimi tasavviir edilmasi so-
har folklorunda da 6z oksini tapmisdir. Masalon, Ulkar ul-
duzu ilo bagli ravayatlords, bu ulduz go6zal bir qiz kimi tosvir
edilir. Ofsanoya goro, Ulkor adli bu qiz yash bir kisi ilo ev-
lonmoak istomadiyi tiglin gbylara yalvarir va naticads ulduza
cevrilir.2 Bu ciir inanclar oski zamanlardan baslayaraq sohor
miihitindo do yayilmis vo miixtalif folklor niimunalarinds 6z
oksini tapmisdir.

Belo ki, Giiney yarimkiirodo on parlaq ulduz Siriusla
Canopusdur. Piramidlarin ¢oxu Sirius ulduzunun géydoki he-
rokati vo giiriinlisii nozars alinaraq insa edilmisdir. Ancaq bo-
zi miiqoddos yerlor Siiheyl ulduzuna gors insa edilmisdir. Sii-
heyl ulduzu Canopus, Karina ulduz toplusunun Giiney yarim-
kiirasindo olan an parlaq ulduzdur. Hatta ibn Abbasin rovaya-

! Fuzuli Bayat. Tiirk Mitolojik Sistemi, C.1, 2007, s. 285.
2 Azorbaycan Mifoloji Matnlori. Tortib edon A.Acalov. Baki: ElIm, 1988, s. 39-40.
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tino goro Hz. Ibrahim Koboni Siiheyl ulduzu osasinda tikmis-
dir.! Qalan biitiin ulduzlar 2-ci vo 3-cii doracali parlaqgliga sa-
hibdir. Masoalon, Kigik Ay1 biirciino daxil olan vo elmi adi
Polaris olan Qiitb ulduzu 2-ci doracodon parlagliga malik
olan ulduzlardandir.? Ancaq Qiitb ulduzunun bozi 6zalliklari
onu astral mifologiyada ¢ox énamli bir yers gotirmisdir.

Qiitb ulduzu sslinds ti¢ ulduzdan ibarat ulduz toplusu-
dur va Kigik Ay biirciinds yerlogir. Tiirklor Kigik Ay biircii-
nii dord tokorli arabaya qosulmus iki at soklinds teSovviir
edirlor. Buna gora ds tiirklor Qiitb ulduzuna isigli ruhlarin at-
larinin baglandig1 Domir Kazik deyirlor. Isiqli ruhlarin atlari
iso ulduzlar kimi anlasilir. Hotta Altay tiirklori ulduzlara at,
onlar1 toqib edan heyvanlara da qurd deyirlor.® Tiirk mifologi-
yasinda moghur olan bu ulduzun adi Qiitb, Domir Kazik, Co-
ban ulduzu, Dan ulduzu varaiantlarinda doyisir. Oski tiirklo-
rin astral inancina géro Tanrinin evinin 6niinds bir dirok var.
Tanri atin1 géyiin qapist adlandirilan bu diroys (kaziq) bagla-
misdir.

Bundan slave, sohar folklorunda hor insanin iki ulduzu
olduguna dair inanclar mévcuddur. Bu ulduzlarin insanin 6m-
ri boyu onunla birlikds oldugu vo yalniz 6liim aninda yoxa
¢ixdig1 diistiniiliir. Bu ciir inanclar sohar miihitinds do insan-
larin taleyina vo hayatina tasir edon mistik qiivvalora inamini
oks etdirir.

! www.bogazgazetesi.com.tr/yazar/3668-suheyl-yildizi
2 www.yachtturkiye.com/.../kutup-yildizi-polaristen-yon-tayini.html
3 Fuzuli Bayat. Tiirk mitolojik sistemi. C.1. 2007, s. 289.
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Sahar folklorunda astroloji simvollarin istifadasi, godim
inanclarin miiasir sohar hayatinda da yasadigini vo insanlarin
bu simvollar vasitasilo 6z modani kimliklarini qorudugunu
gostarir. Bu ciir inanclar vo simvollar sohar miihitinds kollek-
tiv yaddasm vo madani irsin davamliligini tomin edan vacib
elementlordir.

Boyiik Ay1 ulduz toplusunun (tiirklor buna Cetigan (yed-
di xan) deyirlor) an kigik ulduzu olan Siiha vo ya Siiheyl ul-
duzudur. Sirius ulduzu da bazi miibahisalarlo (yasimimn ganc ol-
masina gora) Boyiik Ay1 ulduz toplusunun igindo yer alir.! Sii-
ha ulduzu gizli sirlorin gaynagi kimi hom arab, ham do diger
Islam monbalorinde yer almaqdadir. Sslindo kigik olduguna
gora goylorda minlarlo ulduzun i¢indo onu gozlo axtarib tap-
maq elm-i tosovviifdo Haqqin yolunu tapmaq kimi yorumlanir.

Bundan slava, sohar folklorunda astroloji cisimlors aid
inanclar giindalik hayatda miixtolif adot vo ananalords 6ziinii
gostarir. Masalan, bazi saharlords miioyyan ulduzlarin goriin-
mosi ilo olagodar festivallar vo ya morasimlor kegirilir. Bu
todbirlar, gadim mifoloji inanclarin miiasir sohor hoyatinda
necs yasadigini vo yenidon formalasdigini gostarir.

Belalikla, tiirk mifologiyasindaki astroloji simvollar vo
inanclar sohar folklorunda miixtalif formalarda tozahiir edir.
Bu, godim inanclarin miiasir sohor miihitinds neco adaptasiya

! Bax. Jeremy R. King, Adam R. Villarreal, David R. Soderblom, Austin
F.Gulliver, Saul J. Adelman. “Stellar “Kinematic Groups. II. A Reexami-
nation of the Membership, Activity, and Age of the Ursa Major Group”,
The Astronomical Journal, Volume 125, Issue 4, 2003, s. 1980-2017.
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olundugunu va Kkollektiv yaddasin bir hissasi olaraq necs ya-
sadigin1 gostorir.

Qadim tiirklorin mifoloji inanclarinda astroloji cisimlara
canli vo ya antropomorf xiisusiyyatlor vermok genis yayilmis-
dir. Bu inanclarin sohor folkloruna tasiri, xiisusilo sohar sim-
vollarinda vo memarliq niimunalarinds miisahids olunur. Qs-
dim tiirklorin soykoklarini gdydon, gdy isigin igindo enmis
ana (vo ya ata) qurda baglamalar1 hor halda Akyildizin (Si-
rius) mifoloji inamlarda, diinyagériisdo oynadigir énomli rola
goradir. Tabii Ki, hom torayis ofsanalori, hom bu millatin 6zii-
nii Goytlirk adlandirmasi, hom dos tiirklorin ilk dininin do
Gok-Tengri (Tengrigilik) adlanmasi somanin, xiisuson doa Si-
rius ulduzunun mifoloji hekaysloro moévzu olmasidir. Tiirk
samanliginda da ulduzlarla va onlarin heyvan ipostasi ilo bag-
I1 cox sayida memoratlar vo ofsanolor anlatilmaqgdadir.! Qu-
ran-1 Karimds Giinosdon sonra hagqinda malumat verilon tok
ulduz Siriusdur.

Bu mifoloji inanclarin sahar folkloruna tasiri, sohor of-
sanalarinda, simvollarinda vo memarliq niimunalorinds 6z ok-
sini tapmigdir. Hotta soma cisimlari ilo bagh gizli bilgilor giz-
li comiyyatlor torofindon mifoloji-ritual-simvol vasitasi ilo
yasadilir. Gizli riyazi ragomlor (masalon, 24, 33, 72 ragom-
lori), geometrik fiqurlar, horflor (“s” harfi, hiirufilords horflor
Vo abcad hesabi) va s. somavi mansali bir elmdan xabar verir.
Hor halda gizli bilgi qaynagi olan ulduzlar vo onlarin mifoloji
monalari, sohar madoaniyyatindo miixtalif simvollar vo me-
marliq elementlori vasitasilo tocasstim etdirilmisdir.

! yavuztellioglu.blogspot.com/.../turk-kultur-tarihinde-siriusun-onem...
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4.4. Bazi geyri-adiliklar: Hibrid varhqlar, Malazlar

Miflor gadim dovrlardan bari insan toxayyiiliiniin moah-
sulu olan metaforik ifadslor, isaralar va sirlorlo dolu hekayo-
lordir. Qaya tizorindo vo ya mobadlorin divarlarinda tosvir
edilon hibrid varliglar — gqanadli insanlar, yar1 insan-yar1 hey-
van fiqurlar1 — bu metaforalarin vizual tocossiimiidiir. Bu var-
liglarin tosviri, insanlarin tobiot vo otraf miihitlo slagolorini,
homginin qorxularini vo arzularint oks etdirir. Miflords vo
ofsanalords rast goldiymiz bu varliglar tarixdon 6ncoki “ta-
rix”in anlatisidir. Hibrid varliglar biitiin diinya xalqlarinin mi-
fologiyasinda movcuddur. Ancaq onun an tokmillogmis, gey-
ri-adi variantlarina Misir mifologiyasinda rast galirik. Misir
mifologiyast qurumus torpaqlarini suvarmag, torpagi yenidon
canlandirmaqla yasamlarini davam etdiran insanlarin psixolo-
giyas1 vo diinyagériisiiniin mohsuludur.

Miiasir sahar folklorunda da bu ciir hibrid varliglarin to-
siri hiss olunur. Sohar ofsanslori vo hekayalorinds, xiisusilo
do urbanizasiya ilo olagodar olarag, yeni mifoloji varliglar
meydana ¢ixir. Masalon, sohor miihitinds yaranan “Kanaliza-
siya timsahlar1” vo ya “Metroda yasayan mutantlar” kimi of-
sanolor, insanlarin miasir infrastruktur vo texnologiya ilo
bagli qorxularint vo namolumla qarsilagsma narahatliqlarini
oks etdirir.

Bu ciir ofsanalor, godim mifoloji hibrid varliglarin miia-
sir interpretasiyast kimi qobul edilo bilor. Onlar, insanlarin

1 Robert A. Armour. Gods and Myths of Ancient Egypt. The American
University in Cairo Press, 2001.
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namolum vo anlagilmaz olanla bagl narahatliqlarini ifads et-
mok {igiin istifads etdiklori simvollardir. Bu anlamda mifoloji
hibrid varliglarin tasviri, ham gadim, hom do miiasir dovrlor-
do insanlarin diinyan1 anlama vo izah etma cohdlorinin bir
parcasi olaraq qalir.

Qanadli insanlar vo ya insana banzar varliglar, suda ya-
sayan su hamilori, yeralt1 qaranliq diinyada hokm siiron var-
liglar, domir dirnaqli insan vo ya atlar obrazindaki tasvirlar,
insanin tobiot vo kainatla slagoesini ifads edon simvollardir.
Bozi hibrid varliglarin qanadli tasvir edilmasi onlari ugan var-
liklar kateqoriyasina ait edir. Bu tip ugan varliglara rus folk-
lorunda Baba Yaqga adi altinda rast goalinir. Slav mifologiya-
sinda Qamayun adinda bas1 gadin, badani qus olan bilga bir
varliq vardir. Cin mifologiyasinda gor ruhlar1 qovan, insanlara
zonginlik gatiron ganadli aslan vardir. Hindistan mifologiya-
sinda kiikrodikda insanlar1 kar edon va atlarin krali adlandiri-
lan yeddi basli ugan at obrazi vardir. Inanca goro bu ganadli
at siid okianinin sahibinin atidir. Misir mifologiyasinda
Sfinks, basi qog, qus, yaxud insan, badani isa uzanmis bir as-
lan formasinda olan vo piramidlori qoruyan hibrid bir varliq
vardir.’ Yunan mifologiyasinda Qriffon, yaxud Qriffin adl
aslan viicudlu, qartal bagli vo ganadli nohang bir varliq var-
dir.? Tiirk mifoloji sisteminda ilk samanin atas1 qgartal basls,
viicudu insana banzar nohong varliqdir. Bundan basqa yeralti
diinyasinin hakimi Erlikin qizlar1 domir dirnaqli, domir ayaqli

! https://onedio.com/.../mitolojik-olduguna-inanilan-tuhaf-ve-efsanev.
2 apelasyon.com/Yazi/290-mitolojik-yaratiklar
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sokkiz gozlii varlhiglar kimi tesovviir edilirlor. Umay Ana
Tiirk mifologiyasinda qus qadin kimi tasavviir edilir.

Bu hibrid varliglarin tosvirlori, miiasir sohor folklorunda
da miixtalif formalarda 6z oksini tapir. MaSalon, sohar ofsanole-
rinds va ya populyar modoaniyyatds “qanadli adamlar” kimi var-
liglarin mévcudluguna dair hekayslor dolasir. Azorbaycan mi-
foloji motnlorinds do “qanadli adamlar” gylardon enarok Kol-
bacardeki Lok galasimi insa edon varliglar kimi tesvir edilir.?

Muiiasir dovrdo, xiisusilo sahar miihitinds, bu ciir hibrid
varliglarin tosvirlori miixtolif formalarda qarsimiza ¢ixir.
Mosalon, komiks kitablarinda va filmlords supergohromanlar
tez-tez insan vo heyvan xiisusiyyatlorini birlasdiran hibrid
varliglar kimi togdim edilir. Bu, gadim mifoloji tasvirlarin
miiasir interpretasiyasidir vo insanlarin holo do bu ciir var-
liglara maraq gostordiyinin siibutudur. Bir sdzlo goadim mifo-
loji hibrid varliglarin tosvirlori, miiasir sohar folklorunda vo
populyar madaniyyatds miixtalif formalarda yasamaga davam
edir, insanin tobiot vo kainatla slagosini anlamaga caligdigi
simvollar olaraq galir.

Hibrid varliglara dair mifoloji tosvirlor vo onlarin arxe-
oloji kontekstdoki ehtimal edilon galiglar1 — insan skeletlori,
mumiyalar va bozi fosillor — folklorun gaynaglandigi malum
olmayan alternativ bilik sahalarinin, balka do daha inkisaf et-
mis godim bir sivilizasiyanin izlorini dasidigina dair forziyyo-
lori giiclondirir. Maraqlidir ki, bu farziyys tizorinds qurulan

! Fuzuli Bayat. Tiirk mitolojik sistemi, C.1, 2007, s. 345.
2 Kyzylgul Abbasova. “The Worldview Foundations of Azerbaijani Cos-
mogonic and Ethnogonic Myths”, Alfred Nobel University Journal of
Philology (online), Ne 2 (26/1), 2023, s. 148-164.
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ssenarilor 6zlilylindo miasir sohor mifologiyasinin bir hisSe-
sina gevrilmisdir.

Mifoloji hekayalords tez-tez rast golinan hibrid varliglar
— mosalon, yari-insan, yari-heyvan xiisusiyyatlori dasiyan
personajlar — godim dovrlarin yeralt1 diinyasinda yasayan var-
liglarin miiasir interpretasiyasi kimi sorh oluna bilar. Bu tas-
virlor, xiisusilo son onilliklorda biotexnologiya vo genetik
miihondislik saholorinds bas veran inkisaflar fonunda aktual
gorxu Ve narahatliglarla birlogorok, laboratoriyalarda yaradil-
dig1 iddia edilon hibrid canlilarla bagli gohar ofsanalarinin
formalasmasia sobob olmusdur.? Bu ofsanslor vizual po-
pulyar moadoniyyatdo genis yayilmis, xiisuson do Kino so-
nayesinds ugurla istifado olunmusdur.

Vampir, qurdadam (canavar adam) kimi hibrid obrazla-
rin miasir pop madoaniyystdoki davamliligi, gadim mifoloji
varliglarin urbanistik folklordaki izlorini gostorir. Belo ob-
razlar insanin geyri-miioyyonlik, namolum vo transhuman
varligla bagli qorxu vo maraglarmin simvolik ifadssina ¢ev-
rilmisdir.

Arxeoloji qazintilar naticasinds Peru, Misir, Simali vo
Conubi Amerikada askara ¢ixarilan va togriban 4000 illik ol-
dugu giiman edilon bazi insan skeletlori, xiisuson do “uzun-
basli” adlandirilan kranioformalara malik galiglar tizorinds
aparilan testlor onlarin genetik baximdan “tam insan” olmadi-
gini irali siiron forziyyalora sobob olmusdur. Bu tip skeletlors
dair inanc sistemlorinds onlarin “somadan galmis tanrilar” ol-

! Susan A. Clancy. Abducted: How People Come to Believe They Were
Kidnapped by Aliens. Harvard University Press, 2005.
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duglar va yerli xalglar torafindon miigaddaslosdirildiklori go-
riiliir.* Miiasir sohor miflorino goérs iso bozi kahin, saman vo
bilicilor bu tanrilarla metafizik vo ya genetik birlosma natico-
sinds ortaya ¢ixmigdir.

Bonzar sokilda, diinyanin miixtalif yerlorinds — o ciim-
ladon Amerika yerli xalglari, mayalar vo Tibet madoniyyati
kontekstinds — tapilmis kristal kallo fiqurlari da sirli simvol-
lar kimi folklorun vo ezoterik miflorin bir pargasina g¢evril-
misdir. Togriban 10 kilogram agirliginda olan bu kallalorin bo-
zi elm adamlari torafindon saxta oldugu, ¢linki Kristal struktur-
lar tizorinds karbon testinin miimkiin olmadig1 qeyd edilir. Os-
lindo usaq ana qarninda olanda qandaki karbon miqdarinin art-
masi ilo bas hissasindo 38 ilo 55 faiz arasinda kristallasma ge-
dir. Bu da kollo siimiiyiiniin parlamasina sabab olur.?

On moghur kristal kallo tapimtist 1924-cii ildo britaniyali
todgiqat¢1 Anna Mitchell-Hedges torofindon mayalarin itmis
sohori Lubaantunda askar edilmisdir. Piramida formali mobo-
din mehrabinin altinda tapilan bu kalla, tobii kuartz kristalin-
dan hazirlanmis va insan kallasina 6l¢ii baximindan uygun go-
lirdi. Hewlett-Packard sirkotinin laboratoriyalarinda aparilan
analizlor bu kristal kallonin o dévrdo mévcud olmayan do-
qgiglik vo texnologiya ilo hazirlandigini gostormisdir. Bu da bo-
Zi tadqiqatcilar qodim yiiksok texnologiyali madaniyyatlorin
varhigs ilo bagl hipotezlorini yenidon giindomo getirmisdir.

1 Xan Henderson Creation and the Afterlife: Comparing Enuma Elish and Popol Vuh
2-2 Journal: Creation and the Afterlife, 2023, https:/Amww.coursesidekick.com/arts-
humanities/1752725
2 https://eksisozluk.com/kristal-kafatasi--73509
3 www.gizemligercekler.com/kristal-kafatasi-gercek-mi/
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Miiasir gahar folkloru, ananavi mifoloji motivlarin sohor
miihitinds yenidan islonmasi ilo formalasir. Bu prosesds go-
dim hibrid varliglarin tosvirlari yeni kontekstlords ortaya ¢i-
xir. Masalan, sohar afsanalarinds vo populyar madaniyyat nii-
munolarinds vampirlar, canavar-adamlar va digar hibrid var-
liglar genis yer alir. Bu varliglarin koklari godim mifologiya-
lara dayansa da, miiasir dovrds forgli interpretasiyalarla tog-
dim edilir.

Hibrid varliglarin tasiri filmlor, odobiyyat vo video
oyunlar vasitasilo genis yayilmisdir. Masalon, “X-Men” Kimi
seriyallarda mutantlar, “Teenage Mutant Ninja Turtles — Yeni-
yetmo mutant Ninja Tisbagalar’da insanabonzor tisbagalar vo
“The Witcher” kimi video oyunlarda miixtalif hibrid canavar-
lar bu tosirin niimunsloridir. Bu obrazlar, godim mifoloji hibrid
varliglarin miasir interpretasiyalart kimi gabul edils bilor.

Biitiin bunlar bizo ¢ox az malum olan mifoloji ¢agin
varliglariin arxeoloji qazilarla iizo ¢ixarildigdan sonra mii-
asir sohar ofsanalorina déntismasi va film sektoruna ayaq ag-
masidir.

Natica

Miiasir gohorin simvollari, ofsana vo miflori aslinds
insanliq tarixinin min illiklordon golon yaradilis miflori, ilk
insanin ortaya ¢ixist, insanin connatdon qovulmasi, seytanin
iso qarigmasi vo esxatoloji miflor baximindan oslo alinmisdir.
Bu miflor, insanligin diinyan: vo 6z varligim1 anlama cohd-
lorinin kodlasdirilmig formalar1 kimi ¢ixis edir. Din mifo-
logiyasi adoaton transsendent qiivvoalorin iradasini vo kainatin

metafizik osaslarini agiglamaga yonoaldiyi halda, profan mifo-
151



logiya insanin bu qiivvalorlo qarsiligli miinasibatlorini vo
diinyadaki varligini izah edan simvolik bir sistem kimi ¢ixis
edir. Har ikisi eyni fundamental bilginin forgli dillords toqdi-
midir vo natica etibarilos, insanin dork etmays ¢aligsdigr eyni
hogigoatin miixtalif tozahiirloridir.

Insanliq tarixindo bilik homiso giiciin osas elementi
olmusgdur. Tanr1 torafindan segildiklarine inananlarin va Sirra
vaqif olanlarin diinyan1 idaro etmoyin miixtslif yollarin1 kosf
etmolari mifoloji va tarixi kontekstds diggotalayiq bir niimu-
nadir. Diinyan1 idara etmoayin simvollarla ger¢oklosmasi ilk
doévrlardon bari hakimiyyatin mahiyyatini biliys baglamaqda-
dir. ©On gadim dovrloards giiciin idaragilik formasi bilik tizo-
rinds qurulmus, informasiyani oalinds saxlayanlar vo kodlan-
mis sirlori anlayanlar diinyaya yon vermislor. Bu giin serma-
yanin vo iqtisadi giiciin diinya idaragiliyindo osas amil olmasi
da bilginin giiciiniin zamana vo mokana gora transformasiyasi
kimi giymotlondirilo bilor. Bir s6zla, mifologiya, godimdon
bori toplana galon bu bilginin miixtalif zamanlarda vo mokan-
larda fargli formalarda yenidon kodlagdiriimasidir.

Bogariyyatin monovi yiikii, harokot dinamikasi, kosmik
diizoni vo ezoterik elmi — biitiin bunlar miflorin igindoKki sirrlo
birbasa baglidir. Buna goro do miiasir gohar folkloru heg do
bir aylonca va vaxt kegirma, ironiya etma deyildir. Darin gat-
larda yasadilan simvollardir, bilikdir, hibrid varliglarin yeni-
don sohnays ¢ixmasidir. Miflar tokco kegmisin izlorini dasi-
yan xayali hekayolor deyil, hom do insan stiurunun darin gat-
larinda gizlonmis hagigatlorin  kodlasdirilmis formalaridir.
Miflor agiq matnlar deyil, simvol vo romzlorls 6rtiilmiis bilik

sistemloridir.
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Miflor, sirrin gifrolonmis sonadlaridir va bu sirlori agma-
ga yonalon istonilon yanagma — istor romantik, istor materia-
list, istor pragmatik diisiinca olsun — hagigatin tam mahiyyo-
tini ortaya ¢ixara bilmir. Bunun sobabi bilginin 6zii ils yanasi,
onun qorunmasini tamin edan sirrin do var olmasidir. Tarix
boyu miflordon, ofsanslordon, arxeoloji abidslordon, daslar
tizoarinda hakk olunan rasmlardon Gyrandiyimiz asas hagigot
budur: an boyiik va yenilmoaz giic bilgidir.

Qadim miflardan golon simvolik bilgi, miiasir sahar me-
marliginda, folklorunda, film sektorunda vo pop madaniyyo-
tindo miixtalif formalarda 6z oksini tapmaqdadir. Bu, insanli-
gin kollektiv siiurunda simvollarin vo varliglarin davam-
liligin1 vo onlarin zamanla neca tokamiil etdiyini gostarir.

Mifologiya, aslinds, Simurq qusunu axtaran otuz qusun
Qaf daginda kasf etdiyi hagigatin — yani axtardiglarinin 6zlori
oldugu va asl safarin 6ziinii tanimaq oldugu — bir tacossiimii-
diir. Insanlar miflordo Tanrilarin vo ya goylorden golon var-
liglarin insanlara verdiyi sirr dolu bilgilordon bohs edir. Bu,
on gadim dovrlardan bari insanin bilik vo hikmats olan ehti-
yacmin, bilinmoyoni anlamaq istoyinin tozahiiriidiir. Kos-
mosu Vs varligi bilmok mifologiya vasitasilo miimkiin oldugu
Kimi, insanin 6ziinii tanimasinin agari da mohz mifologiyadir.

Qadim mifologiyalarda, 6zolliklo do tiirk miflorinds
hibrid varhiglarin tasvirlori miiasir sohar folklorunda va pop
modoniyyatinds do miixtolif formalarda 6z oksini tapir. Bu,
insanligin kollektiv siiurunda bu ciir obrazlarm davamliligini
Vo onlarin zamanla neco tokamiil etdiyini gostorir.

Miflordoki hibrid varliglarin tesiri miiasir gohar folk-

lorunda da miisahids olunur. Bu, insanlarin kollektiv stiurun-
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da dorin koklora malik olan simvollarin vo hekayalarin za-
manla neco doyisorok yenidon formalasdigini gostarir. Mo-
salon, gadim miflordoki hibrid varliglarin tosviri, miasir so-
hor folklorunda va pop moadaniyystinds miixtalif formalarda
0z oksini tapmaqda va kollektiv siiurda bu ciir obrazlarin da-
vamliligini vo onlarin zamanla neco tokamiil etdiyini gostarir.

Sohar memarliginin simvollari, narrativ anlatilart godim
miflordoki hibrid varliglarin tosiri altinda formalasmisdir.
Bunlar bu va ya digor sokildo miasir sohar folklorunda 6z ok-
sini tapmuisdir. Bu iss insanlarin kollektiv stiurunda dorin kok-
lara sahib olan simvollarin vo hekayslorin zamanla necs doyi-
sorok yenidon formalasdigini gostarir.

Miflor, insanligin an gadim dévrlorindon bari diinyani
Vo 0z varligini anlamagq tigiin yaratdigi kodlasdirilmis hekayo-
lardir. Bu hekayslorda tez-tez hibrid varliglar, tanrilar va qey-
ri-adi hadisolor tosvir olunur. Bu ciir motivlor tokco godim
mifologiyada deyil, hom do miiasir sahar folklorunda 6z oksi-
ni tapir.

Belalikls, miflor vo miiasir sohar folkloru, insanin diinyani
anlama vo izah etmo ehtiyacinin forqli dovrlordoki tozahiir-
loridir. Hor iki saho, insan toxayyiiliniin mohsulu olarag, me-
doniyyatin vo kollektiv siiurun inkisafinda miihiim rol oynayir.

eSS
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V FOSIL

MUASIR SOHOR OFSANOLORI: STRUKTURU VO
OZOLLIKLORI

Giris

Sohar ofsanalori (ingilisca “urban legend”) anlayisi
folklorsiinasligda son osrin ortalarindan etibaran elmi adabiy-
yata daxil edilmis vo miiasir folklor janri kimi diggost ¢ok-
moya baslamigdir. Bu termin yalniz “sohor” s6zii ilo mohdud-
lasmir, eyni zamanda moazmun, forma, dil-tislub vo poetik
struktur baximindan ononavi ofsanslordon forglonan yeni bir
anlayis kimi gobul edilir. Xiisusilo Avropa vo Amerikada ge-
nig yayilan bu folklor janrinin aragdirilmast son dovrlordo da-
ha da aktuallasmisdir.

Sahar ofsanalori, miiasir folklorsiinasliqda “miiasir ofsa-
Na” termini 1lo sinonim kimi isladilir. Onlar insanin psixoloji
Vo sosial ehtiyaclarindan qaynaqlanir vo miixtalif icra miihit-
lorinds yayilan tohkiys formalari ilo sokillonir. Ofsanalorin
osas moagsadi yalniz bir hadisoni nagl etmok deyil, hom do
onu menalandirmag, sosial dayarlari vo normativlori vurgula-
magqdir.

N. DiFonzo va P. Bordia sahar ofsanslorinin sosial
funksiyasii vurgulayaraq bildirirlor ki, bu hekayalor insanla-
ra adot vo dayorlori 6tiirmak {iglin xidmat edir vo bunu aylon-
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cali, bazon isa qorxulu sokildo hoyata kegirir. Bu ofsanalor
miixtalif mokanlara vo zamanlara uygunlasan tohkiys moatnlo-
ri ilo ortiisiir.* Beloliklo, bu ofsanslor ham giilmali vo yumo-
ristik, hom do dohsatli vo gorxu yaradan elementlarlo zongin
olan matnlar soklinds tagdim olunur.

Sahar ofsanalori forgli zaman vo mokanlara uygunlagdi-
rilan ¢evik folklor moatnlaridir. Bu janrin tipik xiisusiyyatlo-
rindon biri hadisanin bilavasito taniglarin basina goldiyine
dair inamdir. David Mikkelson 2011-ci ildo Snopes.com lii-
gatinda nosr edilon magalesinds vurgulamisdir ki, sohar ofsa-
nalari asason “dostumun dostunun basina galib” tipli hekayo-
lor kimi yayilir vo Xoboerdarliq xarakteri dastyir.2 ©nonovi of-
sanalar asason kegmis dovrii oks etdirdiyi halda, sohar ofsans-
lori miiasir dovriin fonunda qurulur vo aktual hadisslorls ola-
galondirilir.

Bu ofsanalorin yayildig: tipik mokanlar ticarot morkoz-
lori, yatagxanalar, metro stansiyalari vo ictimai yerlordir.
Movzu baximindan iso muasir bolalar, terror tohlukalori,
QICS va digar yoluxucu xastaliklar, sohardaxili cinayat grup-
lart vo mistik mokanlar kimi elementlor 6n plandadir. Sohor
ofsanalorinin on maraqli xiisusiyyatlorindon biri onlarin za-
manla yenilonarok miiasir konteksto uygunlagdiriimasidir.
Masalon, bir asr avval at vo arabalarla bagli dolasan qorxulu
hekayoalor bu giin avtomobillar va siiratli nogliyyat vasitalori
ila alagalondirilarak yenidon sifahi dovriyyays daxil edilir.

I'N. DiFonzo and P. Bordia. “Rumor, Gossip and Urban Legends”, 2007, s. 32.
2 https://www.snopes.com/fact-check/2011/
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Bu xiisusiyyatlor sohor ofsanslorinin daim dayison vo
yenilonan dinamik folklor formasi oldugunu gostorir. Miiasir
texnologiya va kiitlovi informasiya vasitalori sayasinds bu of-
sanslor daha siiratlo yayilir vo comiyyatin sosial-madani ve-
ziyyatini oks etdiron mithiim gostariciya gevrilir.

Sohor ofsanslori yalniz aylonco mogsadilo deyil, eyni
zamanda comiyyatin méveud qorxularint vo narahatliglarini
oks etdirmak tigiin do yaranir. Bu hekayaslar, insanlarin diin-
yanin na godor tohliikali, geyri-miiayyan vo siltaq oldugunu
anlamaga calisdigr bir mexanizm rolunu oynayir. Didaktik
xaraktera malik xabardarliq nagillar1 kimi, sohor ofsanalori do
basqalarinin basma goldiyi iddia edilon hadisalor vasitasilo
riskli davranislardan ¢okindirir vo insanlar1t miimkiin tohliiko-
lara qars1 xoboardar edir.

Bununla yanasi, sohor ofsanolori fordi vo kollektiv
inanclar tasdiglomoak tigiin do istifado olunur. Bu hekayalor
vasitosilo diinya gavrayisimiz formalagir: diinya ¢ilgin qatil-
lar, narkomanlar, manfoot giidon amansiz korporasiyalar vo
ictimai maraqlar1 qorumaq avoazino soxsi monfootini giidon
hokumatlardan ibarat gorxulu bir mokan kimi tosvir olunur.
Sohor ofsanalori sosial narahatliglari, ictimai inamsizligr vo
gorxular1 bir ¢or¢ivayo salaraq, insanlara 6z inanclarini daha
da giiclondirmok imkam yaradir.

B. Guerin va N. DiFonzonun fikrinca, miiasir sohar of-
sanalori oksar hallarda genis yayilan, ancaq rosmi sakilds tos-
diglonmamis, nadir va ya goariba hadisalor haqqinda xobardar-

! https://www.snopes.com/2011/03/10/what-are-urban-legends/
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liq mahiyyati dasiyan hekayalordir.! Bu ofsanalor insanlarin
maragini calb edacak va onlarda giiclii emosional reaksiyalar
(dahsat, sok, ikrah vo ya yumor) yaradacaq sensasiyali moz-
munu 6ziinds ehtiva edir. Belo ofsanalorin bir gismi konkret
bir sosial qrup va ya fenomena garsi qozab va siibho oyatmaq
mogsadini dasiya bilar.

Masalan, sosial sobokslords tez-tez yayilan vo comiy-
yotdo gozob doguran “rifah kraligalar1” haqqindaki ofsanalor
bu gobildandir. Dvlatin sosial taminat sistemindan sui-istifa-
do edarak liiks hayat yasayan bu soxslor hagqinda yayilan he-
kayalor sosial tohliikasizlik mexanizmlarinin samaraliliyini
siibho altina alir.? Eyni zamanda, miiasir dévriin mashur first-
ledilorinin vo maghurlarinin sadoca bir soraba minlorlo dollar
xarclomoasi, bahali gozallik prosedurlarina on minlarlo dollar
sorf etmasi vo dobdsbali hoyat siirmasi, xaricds aldiglar1 ina-
nilmaz milklari ilo bagh ger¢oke¢i hekayolor do populyarliq
gazanir.

Sahar afsanalori iki asas istigamatda inkisaf edir:

1. Oyloncali vo ya giilmali mozmun — Buraya absurd
hadisalor, inanilmaz tasadiiflor va garibaliklorlo dolu shvalat-
lar daxildir.

! Bernard Guerin. “Language Use as Social Strategy: A Review and an An-
alytic Framework for the Social Sciences”, Review of General Psychology
7 (3), 2003, 5.251-298; Bernard Guerin. Handbook for Analyzing the Social
Strategies of Everyday Life. Reno, NV: Context Press, 2004; N. DiFonzo
and P. Bordia. “Rumor, Gossip and Urban Legends”, 2007, s. 19-35.

2 Chip Heath, Chris Bell and Emily Steinberg. “Emotional Selection in
Memes: The Case of Urban Legends”, Journal of Personality and Social
Psychology. Vol. 81, No. 6, 2001, s. 1040.
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2. Qorxulu vo ya narahatliq doguran moazmun — Para-
normal hadisalor, tohliikali saxslar, sirli mokanlar va comiy-
yatin timumi qorxularini1 6ztinds ehtiva edan tahkiyalor.

Sahar ofsanslori hamginin miiayyan doyarlari vo oxlaqi
prinsiplori tosdiglomok, ictimai gorazlori oks etdirmak vo ya
comiyyatin mdvcud sosial problemlorini anlamlandirmaq
ticiin do istifado olunur. Bu xiisusiyyatlor sohar ofsanslorinin
yalniz folklorun bir hissasi olmadigini, eyni zamanda sosial
dinamikan1 vo ictimai miinasibtlori, kiitlovi informasiya vasi-
tolorinin comiyyata tosirini 6yranmak ti¢tin mithiim bir moanba
oldugunu gostarir.

Beloliklo, Azorbaycan miihitini do diqgeto alaraq sohor
ofsanslorinin baglica xiisusiyyatlorini asagidaki kimi tosnif et-
mok miimkiindiir. Mévzu vo mozmun xiisusiyyatlori. Sahor
ofsanalori adston dogru oldugu iddia edilon hadisalari nagl
edir, ancaq bu hekayalarin siibut olunmus manbolari olmur.
Movzular arasinda doahsatli, gorxulu, izaholunmaz vs ya yu-
moristik hadisalor tstiinliik togkil edir. Cox zaman bu ofsano-
lor mévcud qorxular vo inamlar tizarinda qurulur, comiyyatin
narahatliglarini oks etdirir.

Tohkiya va siijet strukturu baximindan da sohor ofsano-
lari toacciib va ya sarsinti doguran emosional effekti giiclon-
dirmak ti¢iin strukturlasdirilmis olur. Siijetlords adston gorxu-
lu mokanlar, paranormal hadisalor (masalon, geopatogen bol-
golor!, biopatogenik zonalar!, qorxulu mokanlar, tork edilmis

! Geopatogen yunanca olub geo - torpaq vs patates - aci gokma manasin-
dadir. Geopatogen bolgs yerin tohrif edilmis enerjisi sababindan insanlara
Vo binalara monfi tosir gostoron yer sathinin sahasi kimi basa diistiliir.
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gobiristanliglar, xayalatlor, intihar, osyalarin, insanlarin, hey-
vanlarin yoxa ¢ixmasi, UFO-lar va enlonavtlar?, adamyeyan-
lor, kabuslar, parallel diinyalar, sohar infrastrukturu ilo bagh
gorxular va s.) va geyri-adi varliglar asas elementlor kimi ¢1-
x1s edir.

Sahar ofsanslarinin bir bagqa 6zalliyi tarixi soxslorlo va
madani abidalarle bagli olmasidir. Belo ki, bazi sohar ofsano-
lari tarixi yerlor vo abidalorlo bagli olur. Masalon, Qiz galala-
r, yaxud korpiilor haqqinda ofsanalor kimi gadim tikililarlo
bagl miflar. Qiillalor vo galalar hagqinda mistik hekayalor.

Digor bir kategoriya iss tarixi soxsiyyatlor vo onlarin
hoyati ilo bagli ofsanslordir. Buraya Stalin, Beriya, Bagirov
kimi siyasi fiqurlarin 6liimii vo ya miilommali hadisalorlo ola-
goalondirilmasi daxildir. Masalon, Hitlerin intihar etmadiyi,
1960-lara godar yasadigi haqqinda ofsanslor do bu kateqori-
yaya daxildir.

E. Smirnovanin aragdirmalarina goro, miiasir dovrdo
ekstrasenslor, paranormal hadisalor, UFO-lar, anomal zona-
lar, poltergeistlor® vo sirli varliglar hagqqinda ofsanalor daha

! Biopatogen yunanca bio — canli, patates — ac1 gokma soziindon yaranmisdir. Bi-
opatogen zona Xostoxanalarda, mozarhqlarda, morglarda, mehkamolords, hobs-
xanalarda vs s. insan faaliyysti naticasinds toplanan negativ enerjiys verilon addir.
2 Enlonavt termini rus dilinds olan HJIO-dan téromisdir ki, ingilisco buna
ufonavtlar (ingilis dilinden UFO) deyilir. Bunlar ugan aparatlarla galon
namolum canlilardir vo “sahidlorin” dediyins géra, namalum ugan obyekt-
lorin yaxinliginda va ya igarisinds miigahids olunur. Enlonavtlar hu-
manoid (iki “qolu”, iki “ayag1” va bir “bas1”) va siirlinanlar, suda-quruda
yasayanlar, quslar, bocaklar vo ya robotlar formasinda tesvir edilir. Bun-
dan basqa “bassiz” enlonavtlar haqqinda da mslumatlar vardir.

3 Poltergeist, almanca poltern — “gurultu”, “déymok” va geist — “ruh”, soz-
larindan olub “sas-kiiylii ruh” manasina galir. Poltergeist mistik vo paranor-
mal tobioto aid edilon, konkret mistik moxlugla slagsli olmayan hadisslorin
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genis yayilmisdir. Bazi sohar ofsanalori digar modaniyyatlor-
don migrasiya edilorak yerli folklora uygunlasdirilir. Digarlo-
ri isa ananavi strukturlarmi doyisdirarok miiasir dovriin infor-
masiya yayilma tisullarina uygunlasir. Homginin “kritik” za-
manlarda yaradilmis matnlor var ki, bunlar bazi tarixi hadiso-
lorin bas vermasi vo ya sorhi 6zolliyini dasiyir.!

Bozi ofsanalor sosial va siyasi dayisikliklor zamani ya-
ranan ofsanslordon ibarstdir ki, comiyystin narahatliglarini
oks etdirir va ictimai royin formalagsmasina tosir edir. Bu xii-
susiyyatlor gsohar ofsanslorinin yalniz sado hekayaslor toplusu
olmadigini, eyni zamanda sosial, madani va psixoloji kon-
tekstlorin bir hissasi olaraq formalasan canli bir folklor janri
oldugunu gostarir.

5.1. 9fsana janr1 kontekstinda
miiasir sahar afsanslari

Klassik manada ofsana hom soylayici, ham da dinlayici-
lor torofindon inanilan va ya goabul edilon, basor tarixindo bas
vermis hadisalorin tohkiyosindon ibarat folklor janridir. Mii-
asir folklorsiinasligda ofsanonin pesokar torifini Timothy
R.Tangherlini 1990-c1 ilds yazdig1 bir moagalosinds vermistir:

imumi ad1 ve ya folklor xarakteri (damdabacala, xayalotlor vo s.) dir. Bir gay-
da olarag, kenar saslor (tiqqilti, addimlar), cisimlorin itmasi vo ya Kortobii
harakati, habels yanginlar poltergeistin harskatlarine aid edilir. Poltergeistin
insana tesiri ils bagh parapsixologlar konsensusa galmayiblor. Onun heg vaxt
insanlara ciddi fiziki Xesarst yetirmadiyi imuman gobul edilir. Ancaq
poltergeistin agrilara, gangirlara va giiriiklara sabeb oldugu istisnalar da var.

1 E. B. CmupHoBa. “Ycroituussie Motuesl Croxkera ‘Teonarorennas 3o0Ha’ B
T'oponckoii Jlerenne”, Bectank YensOnnckoro I'ocynapcTBeHHOro YHUBEp-
cureta. 2010. Ne21 (202). ®unonorus. MckycctBoBenenue. Beim. 45, s. 114,
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“Ofsano, tipik olaraq, xalq inancinin vo Kollektiv tacriibanin
simvolik tomsilini psixoloji saviyyads oks etdiran va timumi
goabul edilon inanclarin yenidon tasdigi kimi xidmot edan da-
nisiq modunda gergoklason qisa (mono epizodik), ekotipik-
losdirilmis, tarixilosdirilmis anenavi tohkiys noviidiir.”*
Ofsanonin mahiyyati vo elmi ¢argivads izahi tizorinds
ilk sistemli aragdirmalar1 aparan todqiqatgilar Grimm gardas-
lar1 olmusdur. Onlar nagila ¢ox yaxin olan bu janr haqqinda
imumi bir torif verorok, ofsanoni “hoqigi vo ya Xayali $oXs,
hadiso Vo ya yer hagqinda sdylonen bir hekayo”? kimi xarak-
terizo etmislor. Sonraki doévrlords folklor tadgigatgilarindan
biri olan Max Liithi iso bu anlayis1 daha otrafli sokilds izah
edorak geyd edir ki, ofsans, duygusal anlatimla tagdim olu-
nan, sdyloyicinin siiurlu sokildo ger¢ok hadisalari nogl etdiyi-
ni iddia etdiyi, dinlayicini bu hadissnin hogiqiliyi vo mahiy-
yati barads diisiinmoayas vadar edon epik bir janrdir. O, afsans-
lorin noasildon-naslo sifahi yolla 6tiirtildiiytinii, xarakterik bir
forma va struktura malik oldugunu vurgulayir. Bununla yana-
s1, ofsanalorin sirli vo mistik bir qurulusa sahib oldugunu bil-
dirorak, onlarin asas moévzusunun insanlar, ruhlar, divlor, cirt-
danlar, tobiot {insiirlori — meso, su, kiilok, heyvanlar, daglar,
cadugorlar va sehrbazlar kimi moalum va namolum varliglarla
bagli oldugunu geyd edir. Biitiin bu geyri-adi hadisalorlo ya-

! Timothy R. Tangherlini. “It Happened Not Too Far from Here...: A Sur-

vey of Legend Theory and Characterization”, Western Folklore Vol. 49,

No. 4, 1990, s. 371-390.

2 Saim Sakaoglu. Anadolu Tiirk Efsanelerinde Tas Kesilme Motifi ve Bu

Efsanelerin Tip Katalogu. Ankara: Kiiltiir Bakanligi Yayinlari, 1980, s. 4.
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nasi, oafsanalorda basariyyatin ilk dovrlarina va tarixi miihari-
balara aid real hadisalor do oks olunmusdur.!

Ofsano janrina ham dar, hom do genis aspektdon baxan
todgiqgatgilar onun toyinati ilo bagli miixtolif yanasmalar irali
stirmiiglor. Bozi aragdirmagilar ofsanoys mifin funksiyasini
yiikklomoklo yanasi, dini folklorun monkiba, rovayst kimi
janrlarmin 6zalliklorini do daxil edarak onun sorhadlorini
genislondirmiglor. Bu baximdan, afsanalor hom yaradilis va
diinyanin sonu, hom tarixi hadisslor vo fovgoltobii varliglar,
hom do dini saxsiyyatlor va hadisalorlo bagli olan mévzulari
ohats edir. Digor yanagsmaya gors i, ofsanalor daha mahdud
carcivado, fovgolads hadisalor va varliglar hagqinda nasr for-
masinda noql edilon bir janr kimi izah edilir. Bozi todgigatei-
lar ofsanalorin miioyyan doaracads gergoklik izlori dasidigin
da geyd etmislor.

Linda Dégh ofsanani badii sokilda tortib edilmis, tigiin-
cli soxs vasitasilo nagl edilon, kegmisa vo ya tarixi bir kon-
teksto aid edilon anonovi hekays va ya nagletmo kimi xarak-
terizo edir. Onun fikrincoa, ofsans kigik comiyyatlords tiz-iizo
insiyyat vasitasilo otiiriiliir vo sdyloyici mévzunu izah edor-
kon miixtalif baxis bucaqglar ilo garsilasaraq zidd fikirlorlo
miibarizo aparmali olur. Bu xiisusiyyat ofsanani digor folklor
janrlarindan farglondiron asas cohatlordan biridir. ©fsana din-
layiciya suallar vermoaya macbur edir, ancaq eyni zamanda

hoyatin an sirli vo on ¢atin cavablandirila bilon suallarina ca-

! Max Luthi. “Masalin Efsane, Mit, Fabl ve Fikra Gibi Tiirlerden Farki”,
Cev. S. Sonmez. Halkbilimiinde Kuramalr ve Yaklagimlar 1. Ankara:
Geleneksel Yayincilik, 2006, s. 349-350.
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vab tapmaga calisir. Beloliklo, ofsano, ger¢ok olub-olmama-
sindan asili olmayaraq, soéylayici va dinlayici tarafindan hagi-
goat kimi gabul edilon, anonavi va ya geyri-anonavi yollarla
otiiriilon hekayalor toplusudur.*

Bu magamda P. N. Boratavin ofsanays dair yanagmasi?
xisusilo digget ¢akir. O, ofsananin asas xiisusiyyatinin onun
inanc aspektins sdykondiyini vurgulayir. Onun fikrinco, ofsa-
no gergok kimi gobul edilon hadisalori ehtiva etdiyina gors
nagildan ayrilaraq hekays vo dastana daha yaxin bir janr kimi
formalasir. Boratav ofsananin digor mithiim xiisusiyyatlorini
do geyd edarok bildirir ki, bu janr sads va tabii danisiq dili ilo
nogl olunur, miayyan goliblordon uzaq olur vo uzun-uzadi
tosvirlora yer vermadan qisa bir hekays gargivasinds formala-
sir. O, hamginin dastandan gopan, miirokkab strukturu sado-
loson vo yalniz qeyri-adi cohatlori vurgulayan hekayalorin of-
sanays ¢evrildiyini qeyd edir. Bu baximdan, Boratav afsanani
xtisusi bir iisluba malik olmayan, daha ¢ox sifahi anonayo
sdykanan va sarbast nagl olunan bir tohkiys janri kimi xarak-
terizo edir.

J. Pentikdinen iso “Ofsanonin strukturu vo funksiyasi”
adli magalasinda ofsanalarin sosial va funksional xiisusiyyat-
lorini vurgulayan todqiqatgilardan bohs edir. O, Carl-Herman
Tillhagenin “Ofsano giinliik hoyatin bir parcasidir” fikrini

! Linda Degh. “Giiniimiiz Baglaminda Efsane Uzerine Teorik bir Dii-
stinme ve Efsanenin Tanim1”. Cev. S. Giir¢ayir. Halkbilimiinde Kuramalr
ve Yaklagimlar 2. Ankara: Geleneksel Yayncilik, 2005, s. 343-345.
2 Pertev Naili Boratav. 100 Soruda Tiirk Halk Edebiyati. Istanbul: Gergek
Yayinevi, 1969, s. 106-107.
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geyd edorak, afsanalorin maigat vo madaniyyatin formalagma-
sinda miithiim rol oynadigini bildirir. Bundan slavo Pentika-
inen, L. Honkonun asfsanalari inanclarm izahinda istifada olu-
nan narrativ strukturlar kimi giymatlondirdiyini vo onlarin
mohalli vo gozgin ofsanalora boliinmasini aragdirdigini vur-
gulayir.!

Ofsanonin inanc funksiyasi dasidigini miidafis edon M.
N. Onal iso bu janrin hom sdylomaya, ham dinlomayos, hom
do inanc kodlar ilo bagli oldugunu geyd edir. Onun fikrincs,
ofsanalorin kodlarinin agilmasi, madoniyyat va inanc tarixinin
daha dogru anlagilmasina tohfo verir. O, ofsanolorin xalq
adabiyyatinin oan giymatli miraslarindan biri oldugunu va xalq
miisalmanliginin materialini togkil etdiyini bildirir. Onun ya-
nasmasina gora, ofsanalor yalniz badii mazmun dagimir, eyni
zamanda modoni yaddasin, kollektiv inanclarin vo monavi do-
yarlarin 6tiiriilmasinds mithiim vasita rolunu oynayir. O, ofsa-
nolorin séylomoa va dinloma z6vqiinii formalagdirmagqla yana-
s1, kainatin dovranina, tarixi dovrlarin diistincalarine sahidlik
etdiyini vo xalg madaniyyatins istigamat verdiyini vurgulayir.
Hor bir ofsananin yenidon séylonmasi onun qorudugu diisiin-
co sisteminin yenidon canlanmasina vo davamliliginin tomin
olunmasina xidmaot edir. Belaliklo, ofsanslor giindslik hayatin
oyradici hekayolorini formalasdiraraq qutsalliq, inanc, sual-

! Juha Pentikainen. “Efsanenin Yapisi ve Fonksiyonu”. Cev. I. Gorkem.
Halkbilimiinde Kuramalr ve Yaklagimlar 1. Ankara: Geleneksel Yayin-
cilik, 2006, s. 363-378), s. 364.
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lara cavab verma, molumatlandirma, qorxutma va sosial dav-
ranislari istiqgamotlondirmo funksiyalarmi yerino yetirir.!

Biitiin bu fikirlor ofsans janrmin tok bir gargivays sig-
mayan genis bir anlayis oldugunu gostarir. Miixtolif todgigat-
cilar ofsanays forgli aspektlordon yanasmis, onun mona va
funksiyasim1 miixtalif kriteriyalar asasinda miisyyan etmoyoa
calismiglar. Ancaq aradan kegon 200 il arzinds har kos toro-
findon goabul edilon yekdil bir ofsans torifi ortaya goyulmamis
va yiizlorla forgli torif mévcud olmusdur. Bu isa afsananin
coxsaxali vo madani kontekstdon asili olaraq dayisen bir janr
oldugunu bir daha siibut edir.

Miflarla ham struktur, hoam do mazmun baximindan ya-
xin olan ofsanalor godim dovrlordan baslayaraq islam modo-
niyyatina dasimus, Islami iinsiirlorle zonginlosmis vo zaman-
la mifik diisiinca yerini dini diistincays vermisdir. Ofsans jan-
rinin bu tokamiilii onu yalnizca kegmisin madani mirast kimi
deyil, ham do dayison comiyystlorin inanclarina uygun olaraq
yenidon formalagan bir janr kimi qiymotlondirmays asas verir.

Bu doyisimin on bariz niimunalorindon biri miiasir
dovrds meydana ¢ixan sohor ofsansloridir. Miiasir sahar ofsa-
nalori hom mifoloji, ham dini ananoni qoruyub saxlamagla
yanasi, insanlarin giindolik ehtiyaclarina vo miiasir gohor ho-
yatinin miirokkob strukturuna uygun bir forma almisdir. So-
harlorin dinamik hoyat torzi, fordi vo kollektiv identifikasiya-
lar1i, hamg¢inin miixtalif madaniyyatlorin bir araya galdiyi sim-

! Mehmet Naci Onal. “Efsanelerin Gegmisi, Bugiinii ve Gelecegi”, Bitig
Edebiyat Fakiiltesi Dergisi, Cilt 1, Say1 1, 2021, s. 72-73, 5. 78.
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bioz miihiti bu ofsanslorin yeni iislubda yaranmasina sobob
olmusdur.

Sohar ofsanalori 6z mahiyyatine gora klassik afsanadan
farglonir. Onlar bir gadar fantastika, bir godoar inanc, bir godar
elmi izah, bir godar gqorxu va bir az da mistik elementlori bir-
logdirarok forgli bir narrativ yaradir. Bununla bels, ¢ox vaxt
ananavi ofsana ilo sohor folkloru kontekstinds inkisaf edon
sohor ofsanalari bir-birina garisaraq yeni inanc sistemlari vo
soylantilorin meydana galmasine sorait yaradir. Bu baximdan,
sohor ofsanslori tarix, inanc, odobiyyat, xalg moadaniyyati,
media va digar sosial-madani sahalarls six slagali sokilds for-
malasir.

Miiasir ofsanalor vo ya sohar ofsanslori post-folklorun
yeni bir janridirmi, yoxsa klassik afsanonin miiasir dovra uy-
gunlasmis bir formasidir? Oksar sohor ofsanalari siijet vo per-
sonaj baximindan klassik ofsanalordon daha ¢ox hekayays vo
ya daha konkret sokildo memoratlara bonzoyir. Onlar1 ono-
novi ofsanalordon forglondiron osas cohat yayilma siirotidir.
Internetin tosiri ilo bu tip hekayalor qisa zamanda genis kiit-
laya catdirilir. Sahar ofsanalarinin cazibodarligini artiran bas-
lica struktur elementlor isa onlarin sirli, qorxulu, bazon yu-
moristik olmasidir. Bundan slavs, bu hekayslords oxlagi me-
sajlar, xabardarliqlar vo sosial dayarlor do tez-tez yer alir.

Sahar ofsanslorinin inandiricilig isa onlari nagl edilma
iisulu ilo baghdir. Insanlar bu hekayalors inanir, ¢iinki onlart
ya 0z dostlarindan, ya da dostlarinin dostlarindan esidir. Da-
Nnisan soxs bu inandiriciligl artirmaq tgiin hotta and i¢ir ki,

167



hekayani nagl edon insan heg¢ vaxt yalan danismaz. Belaliklo,
bu ofsanalor sadaca bir xobar va ya sayio deyil, etibar edilon
bir monbadan galon inandirict narrativler kimi qgobul edilir.
Mohz bu xiisusiyyatlorina gora elmi adobiyyatda bu ofsans-

2 6

lora miixtolif adlar verilmisdir: “sohor nagillar1”, “muasir of-

99 (13 19 (13

sanalor”, “sohor moévhumat hekayolori”, “miiasir sohar mif-
lori”, “gozorgi ofsanslor”, “memoratlar” vo s. Bununla bels,
on ¢ox istifado edilon terminlar “sohar ofsanolori” vo “sohor
miflori” olmusdur.

Xiisusila gahar ofsanalori (urban legends) anlayisi folk-
lorsiinaslarin digqgatini 1970-ci illordon etibaran colb etmays
baslamisdir. Amerikali folklor¢u R. Dorson bu termini ilk do-
fa “fakt vo fantaziyanin birlosmasi” kimi taqdim etmis vo onu
miiasir dovr folklorunun spesifik formasi kimi sorh etmisdir.!
Daha sonra J. Brunvand bu sahads asasli aragdirmalar apara-
raq sohar ofsanalarinin janr xiisusiyyatlorini sistemlogdirmis,
onlarin struktur vo funksional baximdan on uygun adlandir-
masinin mohz “urban legend” oldugunu osaslandirmisdir.?
Sonraki dovrlords bu termin bir ¢ox todgiqatgilar torafindan
gobul olunmus, xiisusilo postmodern va ragomsal dévrds da-
ha genis yayilmigdir. Internetin inkisafi vo sosial medianin
giindalik hayatdaki rolu naticasinds sohoar ofsanslori yeni ya-

yilma miistovisi gazanmis, bu janr virtual tinsiyyatdo vo sifahi

! Richard M. Dorson. Folklore and Fakelore: Essays toward a Discipline
of Folk Studies. Harvard University Press, 1976.
2 Jan Harold Brunvand. The Vanishing Hitchhiker: American Urban Leg-
ends and Their Meanings. W. W. Norton & Company, 1981.
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modaniyyatds daha tez-tez gériinmoys baslamisdirs.? Ancaq
biitlin bu inkisafa baxmayaraq, bu folklor janrinin terminoloji
baximdan neco adlandirilmali oldugu moévzusunda holo do
folklorgular arasinda yekdil fikir movcud deyil. Bu iso 6z
novbasinda sohar ofsanalarinin dinamik vo daim transfor-

masiyaya ugrayan strukturu ilo baghdir.

5.2. Sahar afsanalari va
onlarin klassik afsanadan farqi

Sohor ofsanolori dedikds, c¢agdas diinyaya aid olan,
mioyyan monada gercok gobul edilon, miixtalif zaman va
mokanlarda yayilan, bazon yumoristik, bazon dshsatli hadiso-
lora asaslanan inanc hekayslori nozords tutulur. DiFonzo vo
Bordia gohar ofsanslorini bels tosvir edirlor: “Sohor vo ya mii-
asir gohor ofsanalori ¢agdas diinya ils alageali mévzulardir. So-
hor ofsanalorini olmus va ya bas vermis bir sey kimi izah edi-
lon, mixtalif yerlordo vo zamanlarda rast galinon geyri-adi,
yumoristik va ya dohsatli hadisalorin monavi tasirlarini ehtiva
edon hekayolor kimi miioyyonlogdirmok miimkiindiir. Ov-
valco geyd edok ki, ‘sohar™ termini hogigaton o goadar do do-
qiq deyil, ¢iinki bu ofsanslor daha ¢ox miiasir mévzu ils ola-
galidir, yani tanighq, texnologiya, kanserogen maddalor, av-
tostop va s. togkil olunub ananavi mdvzulardan (congavarlar,

1T. J. Blank. Folklore and the Internet: Vernacular Expression in a Digi-
tal World. Utah State University Press, 2009.
169



divlar, cadugorlor, yatmis sahzadalor) forgli olaraq daha ¢ox
kosmopolit mdvqe dasiyir.”*

Ik 6nca sohor ofsanslori dedikda nayi nazards tuturuq
Vo onun iimumiyyatlo ofsanodon, yaxud da miasir ofsanadon
forgi nadir sualina cavab vermok lazimdir.

Yuxaridaki torifdon aydin olur ki, sahar ofsanoalori tokca
soharlors aid deyil, hamginin miiasir hoyat torzi vo aktual prob-
lemlarlo baglidir. Bununla beloa, soharlords yaranan ofsanalor,
yoni sohar ofsanslori, konkret sohor miihiti, sohor insaninin
glindoalik hoyat1 vo sohar elementlori ilo bagl olur. Bu xiisu-
siyyat onlari klassik ofsanalordon farglondirir. Bununla yanast,
bozi tarixi yerlor va tarixi soxsiyyatlor hom ananavi, hom do
sohor ofsanalorinds ortaq elementlor kimi ¢ix1s edo bilor.?

Ofsans janrinda variantliliq mévcuddur, buna baxmaya-
raq klassik ofsana 6z strukturunu uzun miiddst qoruya bilir.
Sohor ofsanalari isa dinamikdir — hor yeni danisan ofsanoya
yeni detallar oslavs edir, bazi hissalari ¢ixarir vo ya doyisdirir.
Bu durumda har nogl olunan versiya avvalki versiyadan forg-
lonir.

Bu doyiskanlik xiisusiyyati sohor ofsanalarini mozali so-
hor ohvalatlari, yumoristik hekayslor, zarafatlar, dedi-qodular
Va geybatlorla birlosdirir. Onlarin hamis siiratlo doyisir, yeni-
lonir va genis yayilir. Masalon, sohor ofsanolori tez-tez lokal-

I N. DiFonzo, and P. Bordia. “Rumor, Gossip and Urban Legends”, 2007, s. 28.
2 Segkin Sarpkaya, Aynur Geng. “Tokat’ta Dracula: Tokat Kalesi Ve Dra-
cula’yla ilgili inanmalar ve Anlatmalarin incelenmesi”, Kuramsal Yakla-
simlar Isiginda Kent Folkloru, Editor. E. Can. Istanbul: Cizgi Kitabevi,
2023, s. 222.
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lagir. Insanlar bu ofsanalori danisarken “bizim oralarda olub”,
“bizim rayonda/kondds danisirlar ki...” kimi ifadslordan isti-
fado edirlor. Bu iso hamin afsanalorin miisyyan bir bolgaya
aid edilmasi vo lokal inanca ¢evrilmasi prosesini gostarir.

Digoar torofdon, miiasir sohor ofsanslori zaman kegdikca
ictimai stiurun formalagsmasinda vo madani tobligatda miihiim
rol oynayir. Onlar comiyyatin miisyyan gorxularini, inanc sis-
temlarini va davranig modellarini formalasdirir, insanlara no-
yin dogru, nayin isa tohliikali oldugunu izah etmok ligiin isti-
fado olunur. Bu baximdan, sohor ofsanolori sadoco sifahi
odobiyyat niimunolori deyil, hom ds sosial vo psixoloji pro-
seslorin giizgiisii kimi ¢ix1s edir.

Ononavi ofsanslords oldugu kimi, sohor ofsanslorinda
do inanmaq osas elementlordon biridir. Ancagq bu inanma
forgli formalarda 6ziinii gostorir. Klassik ofsanslords inanma,
hekayonin qutsalligi vo koklii inanclarla bagli olmasi ilo ola-
golidir. Onu danisanin kim olmasi va ya dinlayicinin danisan
$OXS9 N godor giivonmasi ohomiyyat dagimir. Osas masalo,
ofsananin dini, mifik va ya tarixi inanclarla uzlasmasidir. So-
hor ofsanalorinin klassik ofsanolordon asas forqi onlarin sii-
rotlo doyismasi vo yenilonmasidir.

Sahar ofsanslorinds inanc forgli sababloro dayanir. Bu-
rada inandiriciligi tomin edon asas amil ofsanoni danisan sox-
sin dinlayicinin dostu, ailo tizvii vo ya hormat etdiyi biri ol-
masidir. Snopes.com onlayn liigatinds do geyd edildiyi kimi,
soxsi alagoalora giivoanmak, soyladiyimiz vo dinlodiyimiz he-
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kayalara niys inandigimizin asas sabablorindan biridir. Sahor
ofsanalori adoton etibar etdiyimiz insanlar torafindon otiirtiliir
va bu, hekayanin dogruluguna siibha etmayi ¢atinlosdirir.

Ciinki yaxindan tanidigimiz, dogma bildiyimiz birisi bi-
Zo heg vaxt yalan danismaz. Ancaq bu, onlarin dediklarinin
hoamiso hagiget oldugu anlamia golmir. Insanlar yanilir vo ya
yanlis molumatlandirila bilirlor. Bu sababdon sohar ofsanslori
tez-tez asagidaki formulalarla baglayir:

- “Anam hec vaxt belo bir sey hagqqinda yalan danis-
maz, ona gora do dogru olmalidir”

- “Babam danisird1 ki...”

- “Dostum bir dostundan esidib ki...”

- “Heg vaxt yalan danismayan omim deyirdi ki...”*

Bu ciir giris formalar1 sohar ofsanslorinin inandiriciliq
missiyasinit yerino yetirmosinoe va dinlayicinin onlar1 bag ver-
mis hadisa kimi gabul etmasina sorait yaradir.

Bundan basqa, sohar ofsanolorinin mévzusu klassik of-
sanoalordon forqli olaraq uzaq kegmisdon deyil, yaxin tarixdon
Vo ya miiasir dovrdon gotiiriiliir. Onlar giindalik hoyatla six
baglidir vo aktual mosalalors toxunduglart iigiin daha inandi-
ric1 goriiniirlor. Bu xiisusiyyat sohor ofsanslorini miiasir sosial
narahatliglarin vo qorxularin bir ifade formasi kimi 6nomli
hala gotirir.

Asagidaki cadval ananavi va sohar ofsanoslori arasindaki
osas forglori gostorir.

! https://www.snopes.com/2011/03/10/what-are-urban-legends/
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Qisa da olsa miiasir ofsanalorlo gohar afsanolori arasinda-
ki forqi gostoran bu cadvaldon do goriindiiyii kimi miiasir of-
sans termini daha genis konteksto malikdir vo timumilikdas in-
sanligin narahatliglarin1 oks etdirir. Sohor ofsanslori iso daha
cox konkret bir sohor vo ya lokal orazido yaranir vo yayilir.
Sohor ofsanslori miiasir ofsanalorin bir hissasi sayilsa da, on-
lar daha tez doyisir vo giindalik hayatda daha praktik hadiss-
laralo bagli olur.

5.3. Sahar afsanalarinin konteksti va funksiyasi

Oslinda, sohar ofsanslori termini yeni deyil. Bu anlayis
XIX yiizildo meydana ¢ixmis, XX asrin avvallorindan etiba-
ron folklorun bir janr1 kimi nazori magalslords vo toplanmis
praktik materiallarda 6yranilmoays baslanmigdir. Amerika vo
Avropada sohar folklorunun todqiqi 1930-cu illordon baslasa
da, bu movzuya elmi yanagmanin yiiksok soviyyayo ¢atmasi

1960-c1 illordon sonra bas vermisdir.t

! Bax. R. K. Beardsley. “The Vanishing Hitchhiker”, California Folklore
Quarterly, Vol. 1, Iss. 4, 1942, s. 303-335; L. C. Jones. “Hitchhiking
Ghosts in New York”, California Folklore Quarterly, Vol. 3, Iss. 4, 1944,
s. 284-292; W. D. Hand. “Status of European and American Legend
Study”, Current Anthropology, Vol. 6, Iss. 4, 1965, s. 439-446; G. A.
Fine. “Coke-Lore and Coke Law: Urban Belief Tales and the Problem of
Multiple Origins”, Journal of American Folklore, Vol. 92, Iss. 366, 1979,
S. 477-482; J. H. Brunvand. The Choking Doberman and Other “New”
Urban Legends. New York and London: W.W. Norton, 1984; G. Bennett.
“What's 'Modem' about the Modern Legend?”, Fabula, Vol. 26, 1985, s.
219-229; W. F. H. Nicolaisen. “Perspectives on Contemporary Legend”,
Fabula, Vol. 26, 1985, s. 213-218; B. Klintberg. “Legends and Rumors
about Spiders and Snakes”, Fabula, Vol. 26, 1985, s. 274-287.
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Sohar ofsanalori ilo baglh tadgigatlar daha ¢ox ingilis,
alman vo fransiz folklorgular1 torafindon aparilmisdir vo bu
ofsanolorin Amerika folkloru ilo banzarliklori onlarin univer-
sal xiisusiyyato malik oldugunu gostarir. Rus folklorsiinash-
ginda iso sohoar ofsanalorinin arasdirilmasi N. Anitsiferov, E.
Baranov, V. Straten® kimi alimlorin islori ilo baslamis vo
1980-ci illorin sonlarindan etibaron daha da intensivlosmisdir.

Sahar ofsanalarinin manbayi ¢ox ¢esidli vo miixtalifdir.
Buraya daxildir real hadisslor (miiayyon bir olayin sisirdilmis
Vo ya doyisdirilmis versiyasi), dedi-qodular va sayislar, ro-
manlar vo filmlor (populyar madoniyyatin tasiri), paranormal
inanc kateqoriyasma aid olan hadisalor (kabuslar, gorxulu
mokanlar, soma cisimlori (planetlor, ulduzlar, giinos, ay,
UFO-lar, gara daliklar, tobii falakat vo kataklizimlor, géy das-
lar1 va s. kimi cisimlarlo bagli sdylanilon geyri-standart matn-
lar), sosial-igtisadi va siyasi hadisalor (krizislor, korrupsiya,
suigosdlor, gida tohliikasizliyi, qida ¢irklonmasi, gida mahsul-
larinin bahalagmasi v s.), miiasir insant maraqlandiran mov-
zular (texnologiya, internet hakerlori, organ ticarati, bahalas-
ma, idaroetmada avtoritarliq, tanisliq, riisvat, xarica pul gagir-
malar, cinayatlor va s.).

Bu ofsanalor asason yalan va sayis tizorinds qurulsa da,
soyloyanlar onlar1 real hadisa kimi toqdim etmays ¢alisir va

1 H. 1. Anmdepos. Beuts 1 Mug Ierepoypra. Cankr-TletepOypr: Bpokra-
y3-Edpon, 1924; H. I1. Aammdepos. [lyru Uzyyenns ['opona Kak Conuains-
Horo Opranusma. OnbiT Kommnekcroro Iogxona. Jlenunrpan: Cesitens E.
B. Bsicomkxoro 1925; E. 3. Bapanos. Mockosckue Jlerennsl. Boim. 1. Mock-
Ba: Mocnosmrpad, 1928; B. B. Crpaten. “TBopuectso I'oponckoit Yiumsr”,
XynoxectBennbiit @ospkiiop. Beim. 2-3. Mockea, 1927, s. 144-170.
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cox vaxt Ozlori do inanirlar. Sisirtma Vo fantaziya tinsiirlori ilo
zongin olan bu hekayslor, sohor sakinlorinin psixoloji vo
sosial ehtiyaclarina cavab verdiyi iigiin daha ¢ox yayilir.

Bir sozlo, gohar ofsanalori, klassik ofsanalardan forgli
olaraq, miixtolif tinsiirlorin folklorik kontekstds sintez edil-
moasi naticasinds formalasir. Bu ofsanslorin bir ¢oxu yalan vo
sayioloro asaslansa da, onlar miioyyan hogigatlori oks etdir-
diklori {iglin genis kiitlolor torafindon gobul edilir vo rogbot
gazanir.

Sahar ofsanalarinin gaynaginin goxgesidli olmasi onun
movzu dairssinin genis vo miixtalif saholori ohats etdiyins zo-
manotdir. Azarbaycan soraitindo miiasir sohor ofsanslori osa-
san, cinayat vo gorxu elementlari (usaq qagirmalari, itkin dii-
son insanlar vo agyalar, intiharlar, qurbanverma ayinlori, sata-
nist dornaklor), comiyyat vo giindalik hayat (maaslarin azligi,
giymat artimi, yoxsullug, tohsil problemlori), sosial vo modo-
ni hadisalor (sonliklor, festivallar, toylar, yeni il gecasi, aylon-
co mokanlar1, moshur saxslorlo bagli s6z-s6hbatlor), media vo
Sonat diinyasi, miiasir miinaqisalor va beynolxalq miinasibat-
lor (Ikinci Qarabag miiharibesi, ssirlor, Ukrayna-Rusiya vo
Israil-Folostin miiharibolori, Iran-Ermonistan miinasibatlori)
kimi sahalori vo mévzulara shato edir.

Bu goadar genis mévzu miixtalifliyini nozors alaraq, so-
hor ofsanalarini belo miisyyan etmok miimkiindiir: Sahar of-
sanalari, bu giin bas verdiyi iddia edilon va ya real hadisalor
asasinda qurulan, bazan ironiya, bazon iso fovgaltabii {insiir-
lorla zanginlagdirilmis realist hekayalordir.
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Bu ofsanslor adston qisa miiddstds qulagdan-qulaga ya-
yilaraq ¢oxvariantli formalar alir. Masalon, kéhna Baki evlo-
rinin divarlarina vo ya altina basdirilan qizillar, Hac1 Zeyna-
labdin Tagiyevin bonnaliq edorkon goziibagh bir evo aparil-
masi, orada divarda gizli Xozins yeri insa etmasi va illar sonra
homin evi alarag milyon¢u olmasi haqqinda ofsanslor, 6ldii-
riliib gqanli gélo atilan insanlarin ruhlar1 haqqinda ofsanslor,
Qiz qalas1 otrafinda dolasan onlarla forgli mif vo ofsanalor
qulagdan qulaga kegorok qisa bir zamanda sohar ofsanasine
cevrilir.

V. Connun da geyd etdiyi kimi, sohor ofsanslori adoton
sayio Vo dedi-qodu kimi baslayir. Ovvalca bozi hagigotlori
ehtiva edirlor, ancaq damsildiqca vo tokrarlandigca daha
miirokkab Vo sensasiyali ohvalatlara gevrilirlor. Sahar ofsans-
larinin asas magsadi, insanlarda emosional reaksiya dogur-
maqdir. Bu reaksiyalar adaton gorxu, gazob, tosvis vo ya sok
kimi hisslorlo miisayiot olunur.t

Belalikla, sohor ofsanslori zaman kegdikco formalasan,
forgli versiyalari ortaya ¢ixan vo genis kiitlalora tosir edon
miiasir folklor niimunaloridir.

Digor torofdon sifahi olaraq sdylonan vo agizdan agiza
kegarok yayilan usaq qagirma hadisalori, ogurluq, aldatma vo
hotta 6ldiiriilma Kimi monfi emosiya doguran ofsanslor media
vasitasiylo yayilmaqda, ailslori usaqlart vo ya yaxin qohumla-
r1 barodo ehtiyatli olmaga sdvq edir. Kond miihitindo daha

tohliikasiz olan usaqlar soharin qarmasiq miinasibatlor aginda

1 Vicki S. Conn. “Editorial Research Rumors as Urban Legends”, 2008, s. 415.
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“gorumagq ti¢lin qorxudulur”. Bu giin usaqglarini kiigads oyna-
maga qoymayan, basqa usaqlarla tomas qurmagi yasaqlayan
bir ¢ox ailo vardir. Bu tip qorxulu shvalatlar vs ya televiziya
xabarlari usaqlart qorumagq tgiin valideyinlori torafindan ya-
xud da Avropalilar torafindon yaradilan qoruma mexanizmali
ofsanalors doniisiir vo qulagdan qulaga yayilaraq moashurlasir.
Bu iso bir ¢ox adotlorin unudulmasina, kegirilmomosino so-
bab olur. Ozalliklo Novuz bayrami arafasinds sohorlordo yu-
murta doyiistiirma, qap1 pusma, sal atma kimi sosial todbirlor
kegirilmamoakla boyiik bir ritual gostari vo ananavi adatlor or-
tadan cixir.

Miiayyon maraqlarin ger¢oklosdirilmasi {igiin uydurulan
sohar ofsanalorinin bir ¢oxu yalanla yanasi konspirasiya sse-
narilori tizorinds qurgulanir. Bu baximdan har bir sohor ofsa-
nasi bu va ya digar doracodo manipulyativ xarakters malikdir.
Bunun bozan bilarokdon, bozon do axina qapilaraq yaradil-
digin1 gérmok miimkiindiir. Clinki har na godor bu ofsanalorin
coxu manipulyativ xarakter dasisa da balli bir inanca dayanir.
H.Kizildagin da yazdigi kimi “Bu ¢agdas ofsanslor, gergok
soXs, yer va hadisalara istinad etmoklo toplumun gorxu duy-
gusunu kériikloyarok yaymagdadir.”* Buna goro do bu ofsa-
nolor sohar camaati iizorinds boyiik tosiro malikdir.

Sahar ofsanalarinin bir gismi tohliikesiz mokan anlayisi
ilo baglidir. Moasolon, hiindiirmortobali binalarin yerlosdiyi
mohoallalards giris qapilarinin kodlasdirilmasi, hayatlarin go-

! Hasan Kizildag. “WhatsApp’ta Yayilan COVID-19 Mesajlar1 Zincir
Mektuplarin Yeni ve Farkli Bir Bi¢imi Olabilir mi?”, Turkish Studies,
Volume 15 Issue 4, 2020, s. 675.
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runmasi vo avtomobillorin daxil olmasinin mahdudlasdiriima-
s1 kimi tadbirlar, oks vaziyyatin tohliikali oldugu barado ofsa-
nolorin yaranmasina zomin yaradir. ©vvalco séz-sohbat Vo
sayio formasinda yayilan bu “tohliikesizlik” mévzulu ohva-
latlar zamanla ofsanoya ¢evrilorok agizdan-agiza dolasir.

Sahar ofsanaloari, asason, miioyyan mona va dayarlor ya-
radan, adat-onanalori toblig edon hekayslordir. Onlar miiasir
comiyyatin qorxu va narahathiglarini ifado edon matnlar ol-
magla yanasi, ham doa informativ, ayloncali vo bazon gorxu
doguran sokilda togdim olunur. Adaston, geyri-adi, gizli vo
fovqgoltobii hadisslordon bshs edorak, emosional tosir giiciinii
artirirlar. Marjorie D. Kibby bu tip ofsanslori ¢cagdas comiy-
yatin qorxularini aks etdiron “qorxu folkloru” (scarelore) ki-
mi xarakterizo edir.? Bu baximdan, sohor ofsanolori tokces
sifahi formada deyil, hom do media, sosial sabako, film va
reklamlar kimi mixtalif platformalarda 6ziinli gstoron anla-
tilardir.

Ofsanolorin osas formalagsma miihiti giindslik sosial iin-
siyyot saholori — gayxanalar, internet forumlari, ictimai tod-
birlar va digar toplu makanlardir. Onlar ham tohliikalors qarsi
Xobordarliq xarakteri dastyir, hom do monavi vo modoni do-
yorlorin 6tiiriilmasinds vasito rolunu oynayirlar. Bununla ya-
nasi, axlagi funksiyaya malik olan bu ofsanalar, comiyyatin
norma va dayarlarini ya tosdigloyir, ya da sorgulayan niimu-
novi hekayalor kimi ¢ixig edir. Ancaq digor sifahi janrlardan,

! Marjorie D. Kibby. “Email Forwardables: Folklore in The Age of The
Internet”, New Media & Society, 7(6), 2005, s. 779-782.
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xisusilo dedi-godu va geybatdan farqli olaraq, sohar ofsano-
lori dramatik vo calbedici siijet strukturuna malik olur ki, bu
da onlar1 farglondiran asas cohotlordondir.

Onomli bir mosslo do miiasir dovriin istehlak modaniy-
yati, sonayelogsmo, media vo internetin sonsuz imkanlarinin
yeni sohar ofsanslarinin yaranmasina sabab olmasidir. Xiisu-
silo, virtual alom sohor ofsanslorinin formalasmasinda vo ya-
yilmasinda miithiim rol oynayir. Sohar afsanalarinin forglondi-
rici cohoti onlarin miiayyan monada “rosmi olmayan” ictimai
narmativlor olmasidir. Bu ofsanslor, miisyyan monada, co-
miyyatin forqli qorxularini vo inanc sistemlarini oks etdiran,
bozon iso miioyyon qruplarin maraqglarmma xidmot edon
hekayalor soklindo formalasir. Sohar ofsanslorinin funksiyasi
yalniz comiyyati qorxutmag vo ya sylondirmok deyil, eyni za-
manda, insanlart miioyyon tohliikoloro vo sosial mosalalors
garst maariflondirmakdir.

Burada onu da vurgulamaq lazimdir ki, bazi janrlar ara-
sindaki forqi gormok 0 godor do asan deyildir. Hotta N.
DiFonzo va P. Bordianin da vurguladiglart kimi “sayislor, de-
di-godular vo/yaxud sohar ofsanslori mévzusunda pesokar
alimlor do bu terminlori bir-birinin yerinoa istifado etmoyoa
meyllidirlor. Masalon, sayis vo ofsans ilo bagli bu yaxinlarda
kegirilon fanloraras1 konfransin istirakgilar sayiani ofsanodon
hansi keyfiyyatino gora forglondirdiyina dair konsensus aldo
eds bilmadilar; sayis vo dedi-godu ilo masgul olan alimlar so-
sial psixologlarin son konfransinda da sayionin geybatdon ne-
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Co ayirila bilocoyini miizakirs etdilor.”! Hor halda miiasir so-
hor ofsanosinin yarandigi kontekst sayio vo geybatin ya-
randig1 kontekstlo eyni oldugu {igiin bunlarin arasina daqiq
bir sarhad qoymaq miimkiin deyildir.

Sohar ofsanaloari ilo bagl elmi aragdirmalar miixtalif ya-
nagmalar1 ortaya qoyur. Bazi todqiqatgilar miiasir sohar ofsa-
nalorinin madani vo iqtisadi kontekstds dorin sosial sorhlor
verdiyini iddia edirlor.? Digarlori isa bu ofsanalorin tohtolsiiu-
ru (siiuralt1 inanclar1 vo qorxulari) oks etdirdiyini vurgulayir.®
Bunun oksins olarag, C. Heath va digarlori sohar ofsanalarini
daha cox ortaq psixoloji faktorlar ¢orcivesindo izah edir.*
Onlara gora, bu ofsanalorin asas manbayi sosial-madani va ya
igtisadi realliglar deyil, insan psixologiyasindaki qorxu va
emosional amillordir. Bu yanagmaya asason, qorxu doguran
xurafat vo fovgoeltobii inanclarla bagli sohar ofsanslori daha
¢ox insan psixikasinin mohsulu kimi gabul edilir.

Sohoar ofsanslorinin moévzu dairasi olduqca genisdir vo
onlarin oksariyyati tokrarlanaraq miixtolif variantlarda yayilir.
Variantlasma prosesi folklorun digar janrlarinda oldugu kimi

! Nicholas DiFonzo and Prashan Bordia. “Rumor, Gossip and Urban Leg-
ends”, 2007, s. 19.
2 Jan Harold Brunvand. The Vanishing Hitchhiker: American Urban Leg-
ends and their Meanings. New York: Norton, 1981; Gary Alan Fine. Ma-
nufocturing Tales: Sex and Money in Contemporary Legends. Knoxville,
TN: University of Tennessee Press, 1992.
3 Alan Dundes. “On the Psychology of Legend”, In W. D. Hand (Ed.),
American Fink Legend: A Symposium. Berkeley, CA: University of Cali-
fornia Press, 1971, s. 21-36.
4 Chip Heath, Chris Bell and Emily Steinberg. “Emotional Selection in
Memes: The Case of Urban Legends”, Journal of Personality and Social
Psychology. Vol. 81, No. 6, 2001, s. 1029.
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sohor ofsanalorinds do miihiim bir xiisusiyyatdir. Xiisusilo,
miiasir sohar ofsanslori siiratlo yayilaraq fargli mokanlarda vo
sosial kontekstlords yeni tinsiirlorlo zonginlagir. Bununla be-
lo, ofsanalarin tokrar séylonilmasi zamani asas siijet xatti ¢o-
runub saxlanilsa da, konkret toforriiatlar vo detallar doyiso bi-
lor. Lokal elementlorin ofsansys daxil edilmasi onun miisy-
yan bir comiyyat vo ya cografi miihit ti¢iin daha aktual va cal-
bedici olmasina sobab olur.

Bozi alimlor insanlarin hekayaslori tokrar danismaq mey-
lini ohvalatin taninmis olub-olmamasi ilo alagelondirirlor. R.
Rosnow geyd edir ki, bir hekays artiq molumdursa, onu tok-
rar danismaga ehtiyac duyulmaya bilor.> Bunun oksina ola-
raq, Azorbaycan soraitinds artiq genis yayilmis sohar ofsano-
lori forgli variantlarda dofalarlo nagl olunur. Bu iss onu gos-
torir ki, Azorbaycanda yeni sohor ofsanslorinin yaranmast nis-
boton malum olan ofsanslorin miixtolif versiyalarinin yayil-
masi ilo miiqayisodo daha yavas gedir. Yoni, comiyyat artiq
bildiyi ofsanalori yeni detallar slavo edoarok tokrar danismaga
iistiinliik verir. Bu xiisusiyyat Azorbaycan folklorunda ofsa-
nalorin dinamik inkisaf prosesinin bir hissasi kimi giymatlon-
dirilo bilar.

Digor folklor janrlarinda oldugu kimi, sohar ofsanalori
do ilk novbads hadisalarin siijet xattini qurur. ©nanovi ofsa-

! Ralph L. Rosnow, John H. Yost & James L. Esposito. “Belief in Rumor

and Likelihood of Rumor Transmission”, Language and Communication,

Vol. 6, Issue 3, 1986, s. 189-194; Ralph L. Rosnow, James L. Esposito &

Leo Gibney. “Factors Influencing Rumor Spreading: Replication and Ex-

tension”, Language and Communication, Vol 8. Issue 1, 1988, s. 29-42.
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nanin avvalinds iimumi sokilds hadisanin manzarasi yaradilir,
daha sonra hadisalor inkisaf edorok kulminasiya ndqtasine
catdirilir vo nohayat, diiyliniin agilmasi, yani hadisanin noti-
casi toqdim olunur. Sohar ofsanalorinin asas farglondirici xii-
susiyyati onlarin geyri-adi, qorxulu, bilgilandirici vo ya giil-
moali olmasidir ki, bu da motnin kompozisiya elementlarina
tosir edir vo onlar1 daha forgli qurulusa malik edir.

[k baxisdan goribo vo fantastik goriinan bu ofsanalar,
oksar hallarda real hadisalorin tohkiyasi kimi toqdim edilir.
Dinlayici vo ya oxucu, onlarin realligla miioyyan olagasi ol-
duguna inandirilir. Mohz bu xiisusiyyat sohor ofsanslorini di-
gor janrlardan (geybat, sayis vo dedi-godudan) farglondirir.
Sohor ofsanslori miirakkab siijet Xottino malik olmagla yana-
s1, comiyyatin kollektiv yaddasinda uzun miiddst yasaya bi-
lan motloblari 6ziinda birlosdirir.

5.4. Simulakr va Fake baximindan
sohar afsanalorinin ozalliklari

Umumi gonasts gora, sehor ofsanalori agizdan-agiza ya-
yilan va dogrulugu siibho doguran miiasir afsanalor tigiin isti-
fado edilon bir termindir. Sohar ofsanslorinin baslica xiisusiy-
yati bir-birino zidd anlayiglar — simulakr (ger¢aya banzayanin
gercokdon daha gergok goriinmasi) vo fake (yalan, saxta mo-
lumatlar) iizarinds qurulmasidir. Sahor ofsanalorinin simulakr
torafi onlarin hagigato bonzomasi va inanc sistemi baximin-
dan goabul edilmasidir. Digar torafdon, fake anlayisi sahar of-
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sanalarinin tohrif olunmus, sisirdilmis vo insanlarda hayacan,
gorxu v ya maraq yaratmagq ti¢tin yaradildigini gostarir.

Bu xiisusiyyatlora daha agiglayici bir sokilds baxdiqda
Ortaya ¢ixan monzors bu janrin baslica keyfiyyatlorinin nalor
oldugunu 6ns ¢ixarir. Simulakr vo fake anlayislar ilo yaxin-
dan bagli olan sohar ofsanslori hagigstlo fantaziyanin garis-
d1g1, monbayi Vo dogrulugu geyri-miisyyan olan sodylantilori
ehtiva edir. Fransiz filosofu Jean Baudrillard simulakr kon-
sepsiyasinda realligin 6z tomsilindon kanar bir forma aldigini
vurgulayir. Oski c¢aglardan var olan simulakr anlayisina
Baudrillard postmodern diinyada realligin artiq movcud ol-
mayan, yalniz onun suratlori ilo avoz olundugu bir proses Ki-
mi baxir.! Bu nozeriyyadon ¢ixis edorok, sohor ofsanslorinin
do realligla zaif vo ya heg bir alagasi olmayan hekayolor asa-
sinda formalasdigini, ancaq insanlarin onlar1 gergok Kimi go-
bul etdiyini s6ylomok miimkiindiir.

Sohor ofsanolori, oksor hallarda, konkret bir hadisonin
tohrif edilmis va ya sisirdilmis versiyasidir. Bu isa hamin ha-
disonin gergokdan daha cazibadar va inanilmaz goriinmasine
Sobab olur. Miiayyan bir real hadiso zamanla tokrarlanaraq
forgli formalarda yayildiqda artiq realligdan uzaqlasir vo so-
hor ofsanasina ¢evrilir. Bu ofsanalordo hadisalor elo togdim
edilir ki, guya yer, tarix va soxslor malumdur va hagigaton
bas vermis bir olay kimi goriiniir. Bu isa ofsanalorin inan-

diriciligint artirir vo insanlarin onlara inanmasini asanlagdirir.

1 Jean Baudrillard. Simulacres et Simulation. Paris: Editions Galilée, 1981.
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Bundan basqa, filmlor, seriallar vo sosial media sohar
ofsanalarinin simulakr formasini giiclondirir. Masalan, Super-
man, Batman vo basqalar1 kimi personajlar uydurma olsalar
da, onlarin otrafinda formalasan hekayalor vo mifik tosovviir-
lor bu ofsanalarin real olub-olmamasi masalasini ikinci plana
atir. Bu iso sohor ofsanslarinin miiasir populyar madaniyyatlo
necs six bagli oldugunu gostarir

Sohar ofsanalori fake anlayisi baximindan ayrica bir xii-
susiyyat gazanir. Ciinki onlar bilorokdon yanlis vo ya saxta
molumat yaymagla bazon fakein bir formasi kimi islayir. Fa-
kein tasiri ilo sohor ofsanslori ¢cox vaxt qosdon “daha inan-
diricr” goriinmok {igiin uydurma toforriiatlarla zonginlosdiri-
lir. Burada asas mogsad insanlarda marag, qorxu vs ya aylon-
ca hissi yaratmaqdir. Saxta malumatlar bu ofsanalorin viralli-
gin1 artirtr — yani, onlar bir ndv “virus” kimi siiratlo yayilir vo
insanlar1 informasiya paylasmaga sdvq edir.! ©fsano realliq
kimi gobul edildikds, onu 6tiiran har bir soxs, oslindo, fakein
daha genis yayilmasina xidmot edir. Beloliklo, zaman kegdik-
Co saxta molumatlar “hagiqet” statusu qazanir. Masalon, Ba-
kida “ganli golo atilan casadlor” kimi moshur sohor ofsanslori
fakein manipulyativ giiciinii niimayis etdirir. Bu tip ofsanolor-
do bozan yalangi sahidlor do istifads olunur ki, bu da fakein
tosirini artiran bir tisuldur.

Digor torofdon, sohar ofsanslori yalniz fake deyil, eyni

zamanda simulakr anlayisi ilo do baglidir. Onlar simulakr vo

! Claire Wardle &. H. Derakhshan. Information Disorder: Toward an In-
terdisciplinary Framework for Research and Policy Making. Council of
Europe report, 2017.
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fake anlayiglarinin birlogsmasindon yaranan madoni anlatilar
olaraq realligin tohrif olunmus formalarini toqdim edir. Fake
bu ofsanalori hagigatdon uzaqlasdiraraq daha tasirli vo drama-
tik hala gotirir. Simulakr isa onlarin hogigate banzarliyini
giiclondirorak, inandiriciligini artirir vo yayilmasini asanlas-
dirir. Belaliklo, sohor ofsanslari realliq vo toxayyiil arasindaki
sorhadlari silir, insanlart manipulyativ informasiya miihitino
stiriiklayir.

Bundan basqa, sohor ofsanslorinin 6ziinomaxsus cahat-
lorindon biri do moévzularinin sabit galmasina baxmayaragq,
toforriiatlarinin doyiskon olmasidir. Yoni, asas siijet eyni qal-
sa da, hadisonin bas verdiyi yer, tarixi kontekst vo cografi uy-
gunlagsma zamanla dayisir. Masalon, bazi ofsanalords konkret
yer adlari, topografik malumatlar vo tarixi hadisalor togqdim
olunur ki, bu da onlarin hagigato daha yaxin goriinmasinag
xidmot edir. Bu xiisusiyyat gohar ofsanslorinin miixtolif mo-
doniyyatlorda forgli formalarda ortaya ¢ixmasina vo lokal
konteksto uygunlasmasina sobob olur.?

Keg¢mis dovriin hekayalori yeni mazmun gazanaraq mii-
asir sohar ofsanalorinin asasini tagkil edir. Klassik ofsanalarin
motivlori yeni sohor ofsanolorinin qurulmasinda mithiim rol
oynayir. Hor hansi bir tarixi hadiso miiasir kontekstdo ye-
nidon qurulub, indiki problemlorlo slagalondirilir. Masalan,
kompiiter hakerlori, siini intellekt tohliikalori vo ya internet
viruslar1 haqqinda yeni ofsanslor ortaya ¢ixir. Bu tip goaribs

1 Jan Harold Brunvand. Encyclopedia of Urban Legends. Santa Barbara,
California: ABC-CLIO, 2012; Elizabeth Tucker. Campus Legends: A
Handbook. Santa Barbara, California: ABC-CLIO, 2005.
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hekayalor miiasir sohar comiyyati tarafindon hagigat kimi go-
bul edilir va haqgigatin yerini almaqgla zamanla sohor madoniy-
yatinin ayrilmaz hissasins gevrilir.

Sohar ofsanslori genis auditoriyaya catdirilan, agizdan-
agiza vo ya elektron vasitolorlo yayilan hekayolordir. Xiisusi-
lo, “e-poct vasitasilo ¢oxlu sayda insana molumati siiratlo
yaymaq imkani dedi-qodularin, sayislorin sohar ofsanssine
cevrilmosi tiglin lazim olan vaxti kaskin sokilda qisaldir. E-
pogt ham do sohar ofsanoslorinin geyri-miioyyon miiddsto ya-
yila bilacayini va ya vaxtasir1 yenidon ortaya ¢ixmasini tamin
edir.”! Sadaca e-pogt deyil, internet platformalar1 bu ofsanalo-
rin siiratlo yayilmasina vo uzun miiddot aktual qalmasina so-
bab olur. Sahar ofsanalarinin elektron miihitds genis yayilma-
s1 onlarin dedi-godular va sayislor kimi geyri-miioyyan molu-
matlardan yaranmasimi vo zamanla sohar ofsanasine cevril-
mosini siiratlondirir. Bu baximdan, e-pog¢t vo sosial media
platformalar1 sohar ofsanoalorinin geyri-miioyyon miiddat or-
zindo dovr etmoasino Vo vaxtagiri yenidon ortaya gixmasina
imkan yaradir.

Sahar ofsanalori emosional tasir giiciino malik olan gey-
ri-adi molumatlar1 ehtiva edir vo zamanla méveud sosial vo-
ziyyatlora vo modoni adatlors uygunlagmagq iigiin yenidon toh-
kiya olunur. Bu prosesds har yeni nagletmo, afsanonin forma-
sinda miiayyan doyisikliklor yaradir. Mohz bu dayisikliklor

onlarin canliligini vo inandiriciliq doracasini artirir. Ancaq bu

1 Vicki S. Conn. “Editorial Research Rumors as Urban Legends”, West-
ern Journal of Nursing Research, Vol. 30, No 4, 2008, s. 415.
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transformasiyalar yalniz narrativ deyil, eyni zamanda simu-
lakr tobiotli informasiyanin — yoni gergokdon ¢ox “gergoyo
bonzayan” va realligi avoz edon konstruksiyalarin — formalas-
masina xidmot edir.? Belaliklo, bu ofsanalar artiq mévcud ol-
mayan va he¢ zaman olmamis bir gergakliyin ovazedici to-
zahiiriino gevrilir.

Sahar ofsanalarinin diger hekays névlarindan farglonan
baslica cohotlori bunlardir:?

1. Tokrar danisilma ehtimali yiiksokdir. Onlar insanlarin
maraqg dairoasindo olan emosional vo aktual mévzularda for-
malasdig1 tiglin tez-tez naql edilir vo sosial miihitdo dovriy-
yaya buraxilir. Tokrar nagl isa onlarin simulyasiya doracasini
yiiksaldir — yani artiq ilkin manboyas ehtiyac olmadan, yalniz
otiirtilon formanin 6zii yeni “realliq” tosiri yaradir.

2. Qavrayis vo tokrar nogl prosesi. Dinlayicilor ofsanani
ya soXsi tocriiba ilo alagelondirir, ya da forgli sosial-madani
kontekstda yenidon togdim edirlor. Bu prosesdo molumatin
orijinal formasi doyisir vo artiq fake xarakter alir — yani mag-
sadli sokilda deyil, lakin tohrif olunmus vo realligdan uzaq-
lagdirilmis molumat dévriyyaya daxil olur.?

3. Dedi-godu va sayiolora osaslanaraq daim yenilonir.
Dedi-godular, fake molumatlarin ilkin vo yayim monbo-
lorindan biri kimi ¢ixis edir. Onlarin daxilindaki spontan va

1 Jean Baudrillard. Simulacres et Simulation. Paris:Editions Galilée, 1981.
2 Jean E. Fox Tree & Mary Susan Weldon. “Retelling Urban Legends”,
American Journal of Psychology, 120 (3), 2007, s. 462.
3 Claire Wardle, & H. Derakhsha. Information Disorder: Toward an Inter-
disciplinary Framework for Research and Policy Making. Council of Eu-
rope report, 2017.
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tohrif olunmus bilgilor ofsanalorin daim yenilonmasing, ne-
ticodo iso daha genis yayilmasina sorait yaradir.

Bozi sohor ofsanalori mashur saxslor vo ya tarixi hadi-
salorlo bagh olur. Azorbaycan kontekstinds do bu ciir sohor
ofsanalori genis yayilib. Masoalon:

- Sovkat Olokbarovanin arinin 6ziinii 61diirmasi ilo bag-
11 ofsana,

- Nozakst Mommodovanin 6liimii ila slagsli miflar,

- “Boyiik dayaq” filminin gohromani Riistom kisinin
(Olasgar Olokbarov) 6liimii otrafinda formalasan ofsanalor,

- Hokumo Qurbanovanin soxsi hayati ilo bagh dolasan
hekayoalor (Dlosgor Olokbarovla evliliyi vo bosanmasi, son-
raki ailo hayati, Moskvada qizillarini itirmasi vo ya ogurlat-
masi, qiz1 ilo eyni xastalikdan eyni xastoxanada, eyni giindo,
ancaq bir il ara ilo vofat etmasi),

- Gllson Qurbanovanin guya diri-diri basdirilmasi vo
bununla bagli fantastik toforriiatlar.

Bu tip hekayalor, ¢ox zaman fake xarakterli sayislor vo
emosional effekto hesablanmis dedi-qodularin sintezindan
dogur. Media vasitasilo dovriyyays buraxildiqda, bu afsanalor
real informasiya ilo eyni gobul rejimina daxil olur va gergok
kimi dayarlondirilir. Belaliklo, onlarin simulakr xiisusiyyati
giiclanir va realligin yerini alan kiitlovi narrativlors gevrilir.

Miiasir informasiya comiyyatindo sohor ofsanolori fake
xabarlar, dedi-qodular vo geyri-rosmi informasiya kanallari va-
sitosilo formalagir vo yayilir. Bu ofsanalarin tomal xiisusiyyati
onlarin daimi doyismasi va yenilonmosidir — yoni sosial dina-
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mizma uygunlasaraq yeni motivlarlo zonginlosdirilmasi. No-
ticado, sohor ofsanolori hom kollektiv tosavviirlori toskil edan
strukturlar, ham dos informasiya alqilama vo paylasma mexa-
nizmlarinin dyranilmasi ticlin mithiim modoni materiallardir.

Bununla yanasi, sohar ofsanslori yalniz molumat 6tiir-
mok funksiyasini yerino yetirmir, eyni zamanda insanin psi-
xoloji vo emosional vaziyyatini hodafloyan giiclii narativlord-
ir. Onlar xiisusilo gorxu, narahatliq vo geyri-miiayyanlik his-
slorini giiclondirarak fordi vo kollektiv reaksiyalar1 stimullas-
dirir. Bu baximdan, koronavirus pandemiyasi dovriinds yara-
nan sohor ofsanalori fake informasiya va simulakr realligin
neco genis yayila bildiyino dair bariz niimunadir. Masalan,
virusun laboratoriya mansali oldugu, qlobal giiclarin plan1 ol-
dugu va ya tobiatin intigami kimi yozulan versiyalar realligla
olagosi olmayan, lakin inandiric1 formada taqdim olunan si-
mulyakrlardir. Onlar informasiya miihitindo virus kimi ya-
yilaraq, kiitlovi stiuru tosir altina alir vo informasiya manipul-
yasiyasi li¢iin miinbit zomin yaradir.

Eyni zamanda, gorxu ilo yanasi, insanlar bu qorxunu
azaltmaq tigtin komediya va satiraya da miiraciot edirlor. Xas-
toliklo bagli WhatsApp mesajlarinda vo sosial sobokalords
pandemiyani olo salan zarafatlar, Istifalor vo komik motnlor
yayilmisdir. Bu hal gostorir ki, sohar ofsanslori yalniz qor-
xunu artiran deyil, eyni zamanda gorxunu yenmak tigiin psi-
xoloji bir mexanizm kimi ds islayan madani fenomenlordir.

Miiasir gohar ofsanalori ilo on ¢ox moasgul olan Ameri-
kal1 folklor¢u Jan Harold Brunvands gors insanlar artiq klas-
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sik ofsanolordon daha ¢ox sohor ofsanslori adlandirilan qisa,
olmus kimi gostarilon vo genis yayilan ofsans tiiriino ehtiyac
duyurlar. Bununla bagli o, yazdig1 bir ¢ox asarinds bu janrin
ozalliklari, kognitiv dayari va alt gruplar1 haqqinda genis mo-
lumat verir. Bu baglamda Brunvand miiasir sohor ofsanalori-
nin formalasmasinin iki osas prinsipini vurgulayr:!

1. Folklor vyalmiz ibtidai vo ononavi comiyyatlors
moxsus deyil, miiasir insan da ofsanslor yaratmaga vo
yaymaga davam edir.

2. Sohor ofsanslori miiasir comiyyatin strukturunu vo
diigiinCs torzini dyranmak ligiin vacib bir qaynaqdir. Onlarin
yayillma mexanizmini aragdirmaqla miasir comiyyatin
modani va psixoloji xiisusiyyatlorini anlamaq miimkiindjir.

Brunvand bu janri onsnavi folklordan forglondirarak,
sohor ofsanslorinin qisa, aktual vo genis yayilmaga meyilli ol-
dugunu vurgulayir. Bu ofsanslor olmus kimi toqdim edilir (si-
mulakr), hatta bazi hallarda real xabarlor kimi gabul edilir (si-
mulyasiya).

Bugiinkii informasiya comiyyatinds dévriin yeni gohro-
manlar1 vo mifik obrazlar yaradilir: super gahromanlar (Su-
perman, Batman va s.) haqqinda yeni ofsanslor, zombilor,
yadplanetlilor, siini intellektin diinyan1 olo kegirmasi kimi
gorxu temali sohar ofsanalori, ke¢gmis mifoloji obrazlarin mii-
asir interpretasiyalar1 (yer liziino qayidan tanrilar vo S.), yeni
istenlak modoaniyyatine aid personajlarla bagl ofsanslor (Bar-
bie kuklalari, mashur brendlorin gizli mesajlar1 va S.).

! Bax. Jan Harold Brunvand. The Big Book of Urban Legends. New
York: Paradox Press, 1994; Jan Harold Brunvand. Encyclopedia of Urban
Legends. Santa Barbara, California: ABC-CLIO, 2012.
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Bundan olava, sohar ofsanalari virtual oyunlar va isteh-
lak sektorunun populyar madoniyyat elementlorini xalq ado-
biyyatina inteqrasiya etmoays baslamisdir. Filmlor, teleserial-
lar, video oyunlar va internet memloari do miiasir folklorun bir
hissasina ¢evrilmis vo yeni ofsanolorin yaranmasma zomin
yaratmisdir.

Miiasir gohar ofsanslorinin on vacib xiisusiyyatlorindan
biri bas vermis vo ya bas vermosi miimkiin goriinon hadisalor
hagqinda olmasidir. Bu faktor simulakr nozariyyasine gors
janra inandiriciliq qazandirir vo onu Klassik mif vo fantaziya
hekayaloarindon farglondirir.

Sohar ofsanalori bazon KiV (kiitlovi informasiya vasi-
tolori) {izorindon yayildiqda, onlarin ger¢ok oldugu daha da
inandirici goriiniir. Bu sobabdon bazi insanlar “bu bir mifdir”
ifadasini “bu bir sohar ofsanasidir” ifadasi ilo eynilogdirarak,
ofsanalari yalan hesab edirlor. Halbuki, sahar ofsanalori ils ta-
mamilo uydurma hekayslor arasinda ciddi farglor var:

- Sohar ofsanalari bir ¢ox halda real hadisalora vo ya
inandiric1 faktlara asaslanir.

- Hekayolor zamanla doyigso do, onlarin miiayyan bir
realliq niivasi mévcuddur.

- Fantaziya vo tam uydurma elementlor olsa da, oasas
struktur ger¢ok hadisalarlo olagoli olur.

Sohar ofsanolorinin inanilan bir janr olmasmin sababi,
onlarin har no godar fake lizorindo formalagsa da tofarriiatla-
rinin bulaniq olmasi, mixtalif bdlgslors uygunlasdiriimasi,
fargli insanlara aid edilmasi va internet vasitssilo genis yayil-
masidir. Bundan olavo, sohor ofsanalarinin soylayicilori ado-
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ton bizim inandigimiz insanlar Vo ya onlarin sahidlik etdiklori
insanlarin basina galon hadisalori nagl edirlor. Bu da onlarin
inandiriciligini artiran faktorlardan biridir.

Ictimai inanc
Qorxu + Istehza

SOHOR DFSANDLORI — Siyasi/Sosial Narazilig ‘

SIMULAKR: Haqigatin surati H Hiperhagigatlilik
/—+ Qasdan tahrif

SAXTS

Qeyri-iradi tahrif

Sohar ofsanalari bir ¢ox halda insanlar1 fakt garsisinda
goyur. Bu fenomen xiisusilo UFO vo yadplanetlilorlo bagli of-
sanalords dziinii gostorir. Bir soxs 6z gozlari ilo UFO gérmo-
So do, bu barads ¢ox sayda insanin danismasi, miixtalif moga-
lolordo movzuya dair “faktlarin™ gatirilmasi, hotta bazi alim-
lorin iddialari, insani istar-istamaz bu fenomenin ger¢ok oldu-
guna inanmaga vadar edir. Noticods, ugan namolum obyektlor
sanki giindslik hoyatin bir pargasina ¢evrilir va insanlar UFO-
larin varligina inanmaga mocbur qalirlar. Buraya qodor deyi-
lonlori nazars alaraq sohar ofsanslorinin simulakr vo fake
(saxta) baximindan konseptual modeli asagidaki kimidir:
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Bu sosial mexanizm miiasir miflarin va ofsanalarin necs
formalagdigini anlamaq ti¢iin mithiim bir niimunadir. Sohar
ofsanalori yalniz fordi inanclar1 deyil, kollektiv stiuru da for-
malasdiran bir fenomendir.

Miiasir dovrda sohar ofsanalorinin akademik arasdiril-
masi, onlarin sosial-reproduktiv funksiyalarindan daha ¢ox,
realligin toglidi (simulakr) va saxtalasdirilmasi (fake) proses-
larindaki rolu baximindan shamiyyat qazanir. Artiq bu ofsa-
nolor yalniz folklor deyil, informasiya comiyyatinds kiitlovi
sokildo istehsal edilon vo istehlak olunan sosial simulakrlar
kimi movcud olur. Bu hekayoslor — ilkin realligla bagini itir-
mis suratlor — genis auditoriyaya catdirilaraq informasiya
hagli va ya hagsiz olsun, hagiget kimi gabul olunur va ragom-
sal yaddasin bir hissasina gevrilir.

ofsanalarin oksor hallarda faktiki material asasinda for-
malasdigina inanilmasi da bu prosesi giiclondirir: insanlar bu
simulakrlari realligla sohv salir, belaliklo fake ilo hogigat ara-
sindaki sarhad bulaniglasir. Bu fenomen Jean Baudrillard-in
“hiperrealliq” anlayisin1 xatirladir: ofsanslor no yalniz sax-
tadir, no do tamamilo realliqdir — onlar realligin ovozedici
modellorino ¢evrilmisdir. Hogigaton do, bir ¢ox insan sohor
ofsanalorinin faktiki material ehtiva etdiyina inanir vo onlari
gercok hadisa kimi gobul edir.

Bu baximdan sohar ofsanslori sadaco olaraq “ibtidai”
madaniyyatin moahsulu deyil, populyar modaniyyatin 6ziinii

! Neil Denovan Dagnall, Andrew Drinkwater, Kenneth Parker, A. and P. J. Clough.

“Urban Legends and Paranormal Beliefs: The Role of Reality Testing and Schizo-

typy”, Frontiers in Psychology, 8, 2017, Article 942. https://doi.org/10.39/fpsyg.2017.00942
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yenidon qurmagq tgiin istifads etdiyi strukturlagdirilmis narra-
tivlordir. Bill Ellisin® qeyd etdiyi kimi, sohor ofsanalori yalniz
sifahi sokildo deyil, hom do vizual mediada, sosial platforma-
larda vo ictimai todbirlords tokrarlanaraq ictimai tohkiyanin
dasiyicilarina g¢evrilir. Bu da onlarin yalniz folklorik deyil,
eyni zamanda ideoloji va texnoloji bir fenomen kimi arasdi-
rilmasina zorurst yaradir.

L. Dégh va J. H. Brunvand kimi tadqiqatgilarin nazori
¢argivasinda sohar ofsanolori kigik sosial qruplarda yayilan vo
comiyyatin miibahisali, normativ masalalorino cavab veron
tohkiyalordir. Lakin postmodern informasiya miihitindo bu
hekayoslor daha ¢ox dezinformasiyanin vo sosial-manipulyasi-
yanin bir formasi olaraq ¢ixis edir. Onlar artiq sadaca inanca
osaslanmir — onlar realin tokrar1 olmadan “real kimi goriinon”
konstruksiyalar yaradir.

Subkulturlar arasinda formalasan va bir-birina 6tiirtilon
ofsanalor, oksor hallarda saxta vo ya dezinformasiyaya osas-
lansa da, kollektiv emosiyalar1 vo sosial qorxulari stimullas-
diraraq 6z varligin1 qoruyur. Xiisusilo do siyasi yiiklii ofsane-
lor, sistema qars1 passiv miigavimat formasi kimi ¢ixis edir —
onlar real sosial tozyiqgi saxta narrativlora gevirarok ictimai
narazilig estetizo edir.

Qshroman obrazlarmin formalasmasinda da simulakr
dinamizmi aydmn goriiniir. Miasir gohar ofsanalorinin gohro-

manlari artiq klassik manada gohroman deyil, sosial medianin

L Bill Ellis. “The Roots of "Perspectives on Contemporary Legend”, The
1960 Rhodes-Livingstone Institute Conference, “Myth in Modemn Africa”,
Contemporary Legend. New Series. Vol. 10, 2007, s. 8-9.
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istehsal etdiyi vo tokraron yaydigi simvollardir. Bu qohra-
manlar memlor vasitssilo canliliq qazanir — internetds forma-
lasan, doyisdirilon va ironik formada tokrar istehlak olunan
goriintiilor, sohor ofsanalorinin osas dasiyicilart olur. Bu
memlar hom fake mozmunu yayir, hom do kollektiv informa-
Siyanin saxta tocriibasini yaradir.

Azorbaycan kontekstinds yayilmis “Prostoy vatondas”,
“Alqasim oglan1”, “Tagi ©hmodov”, “Dasqmov Falakot Su-
nami oglu”, “327 milyon ohali” kimi memlar, aslinds, real-
ligla olagssi olmayan, lakin ictimai emosiyalara tasir edon
simulakr gohromanlardir. Bu gohromanlarin otrafinda for-
malasan “ofsanslor” ¢ox zaman fake molumatlarin manipul-
yativ giicii ilo formalasir, ictimai yaddasa hokk olunur va ger-
¢ok tacriibonin yerini alir.

Belalikla, sohor ofsanalori giiniimiizds artiq yalniz mo-
doni izahlarin vo sifahi ononalorin davami deyil, hom do in-
formasiya comiyyatinin fake strukturunun va simulakr ideo-
logiyasinin bir pargasidir. Onlar hom sosial emosiyalarmn kol-
lektiv auditoriyaya ¢atdirilmasinda, ham do “haqigoatin” post-
modern kontekstlordo necs tohrif edildiyini basa diismok
ticlin agar materiallara ¢evrilir.

Son olaraq, miiasir sohar ofsanalorinin klassik ofsana
anlayisina nisbaton struktur voa mozmun baximindan shomiy-
yatli doracads dayisdiyini gqeyd etmok lazimdir. Postmodern
dovriin folkloru olaraq, sohar ofsanslori miiasir madoniyyatin
yeni yansimasi olub simulakr bir manzars yaradir. Sohar ofsa-
nolari simulakr vo fake anlayislari baximindan miiasir diin-
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yanin gercoklik vo mona quruluslarini oks etdirir. Simulakr
olaraq sohar ofsanolori, realligdan dogulmus, ancaq zamanla
tohrif olunaraq gerg¢ok olub-olmamasi artiq shomiyyot da-
simayan hekayalors ¢cevrilmisdir.

Fake isa mogsadli sokilds uydurulmus va yayilmis yan-
lis molumatlar1 ohato edir. Sohor ofsanolori bozon fake xabor
soklindo yayilir vo insanlarin qorxularini, inamlarin1 forma-
lagdirir. Sosial media bu prosesi siiratlondirir, belalikls, ofsa-
nolar hiperreal diinyada daha genis tasir giictino malik olur.

5.5. Sahar abidalari va
obrazlari ila bagh afsanalor

Sahar ofsanalori forma vo qurulus baximindan snonavi
ofsanaloro ¢ox bonzaso do, mévzu baximindan forglonir. Bu
forqin bir 6nomli torofi do abidalorlo, abids obrazlar ilo baglh
yaranan ofsanalordir. Bu tip ofsanalor, sohor hayatinin miirok-
kobliyini, orada yasayan insanlarin psixoloji vo sosial voziy-
yatlarini oks etdiron miiasir bir hekays noviidiir. Bu ofsanalor
miiasir dovriin tocriibalori, narahatliglari, qorxulari vo arzula-
r1 ilo olagali movzulara toxunur, eyni zamanda ananavi ofsa-
nolords oldugu kimi xalqin dayarlari vo sosial normalari ilo
bagli miioyyan mesajlar verir.

Dini abidalorlo bagli ofsanalords on ¢ox rastlanan mo-
tivlordon biri sosial davranislarin vo oxlaqi normalarin pozul-
masi ila olagadar olan darslordir. Bu ofsanalor adston bir soxs
Vo ya qrupun normaya zidd harokoat etmasi ilo baslayir vo bu-
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nun naticasinda bas veran gorxulu vo ya miiommali hadisalor-
Io sona gatir. Bu ciir ofsanalor, comiyyatdoki sosial va madani
gaydalarin qorunmasi {igiin bir vasito rolunu oynayir. Yani,
ofsanalor hom do “olmaz”lara “yox” deyan vo oxlagi cohat-
don diizgiin davraniglarin torifini veran sosial talimatlar tog-
dim edir.

Sohor ofsanalorinin bir ¢oxu “real” abidolor tizorindo
qurulur, ancaq bu hadisalarin tasvirlori zamanla garptirilir vo
ofsananin hagigot olub-olmamasi artiq ikinci plana kegir. Of-
sanani danisan soxs, hadisanin hogigst oldugunu inandirici
sokilda toqdim etmoklo ofsanoys daha ¢ox inam qazandirir.
Bu, sohar ofsanslorinin giiciinii artiran bir faktordur: onlar bir
cox fargli mokanlarda forqli saxslora danisilir vo buna gors do
“hoqigat” kimi gabul edilmasi asanlasir.

Bu xiisusiyyatlori ilo gohar ofsanslori, hom do xalqin so-
sial siiturunun vo kollektiv yaddasinin formalasmasinda mii-
hiim rol oynayir. Sahar ofsanalori tosvir va goriintiiloralo daha
da dostoklonir. Tobii ki, tasvir vo ya goriintii dedikdo konkret
seylor, ticarat yerlori, tarixi abidalor, miiqoddas yerlor (imam-
zado) forglondirici tikililor (saat qiillasi, heykal, bir 6vliyanin
mozari, qiz qalalar va S.), oraya moxsus meyva-sabzalor, ye-
mok novlori, sahara moxsus adatlor va soharin madani hoyati,
davranis formalar1 vo s. daxildir.

Sohar, sadaca fiziki mokan deyil, hom do onun monavi
va madani Kimliyini dastyan simvollar vo abidalarlo formala-
san bir yerdir. Har bir sohor, 6ziino xas tarixini, madaniyyati-
ni va folklorunu oks etdiron miisyyan slamot va simvollarla
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yadda qalir. Bu simvollar soharin kimliyini miioyyanlosdirir
Vo homin gahari tanidict xiisusiyyatlors ¢evrilir. Hor bir sohar
tictin bu simvollar - bazon bir abido, bazon bir kii¢o, bazon iso
bir tarixi yer olur - ham goharin yaddasini, hom ds oradaki in-
sanlarin hoayat torzini, adst-onanalorini 6ziinds comloasdirir.
Bu simvol, obraz va goriintiilor soharin mashurlasmis folklor
mohsullar1 olub sohori sohor edon maddi vo monavi abidoalor-
dir. Sohor meydanlari, sahar markazlari asason o soharin kim-
lik pasportudur. Xiisuson inanc turizminds, madaniyyat yeri
olmasinda bu abidoalor ¢ox gatli monalar dasimaqdadir. Sohor-
lor, 6zalliklo do abidalor haqqinda sdylonan va sdylandikca
yenilonan ofsanslorlo daha da markalagir.

Bu tinstirlor har bir gohar tigiin ¢ox 6namlidir. Hotta bir
cox sohar mohz bu obrazlar ilo taninir. Paris Eyfel qiillosi,
Baki Qiz qalasi, Gonco imamzada, Misir piramidlori, Dehli
Tac-Mabhal, Istanbul Topkap: va Sultan Ahmed, London saat
qiillasi, Somoargand Guri-Omir, Moskvada Qisil Meydan kimi
diinya ¢apinda taninan simvollar bir goharin global madaniy-
yatino tasir edir. Bunlar, homin sohorlorin xarici gérkomini
tomsil etmoklo yanasi, igindoki kollektiv yaddasi, tarixini vo
sosial kimliyini do oks etdirir. Masalon, Bakinin Sirvansahlar
saray1, sadaCa bir tarixi abidoe olmagla galmir, hom da soharin
moadaniyyatindoki miiayyan doayarlori vo keg¢misin izlorini
simvollasdirir. Bu abids, homg¢inin soharin folklorunda, ado-
biyyatinda vo miiasir dovriin sosial hayatinda bir ndv tomsilgi
halina galir.
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John Bergerin sozlori ilo desok, “Obrazlar svvallor ora-
da olmayan seylari tasavviir etmok moagsadi ilo yaradilmigdir.
Zaman kegdikco aydin oldu ki, obraz onun tasvir etdiyi sey-
don daha qalicidir.”! Bu simvollar va obrazlar zamanla yalniz
sohari deyil, onu tomsil edon insanlarin hisslarini, diisiincalo-
rini vo arzu etdiklarini da oks etdirir. Bu baximdan maddi ob-
razlar, yaxud da tasvirlor sohardon avval galir.

Tosvirlor yalniz bir seyin yansimast olmaqla galmaz,
hom do yeni monalar, tofsirlor va hisslor yaradir. Mahz bu so-
babdon sohar ofsanalori, har bir soharin obrazlarini vo simvol-
larmi da 6ziindo ehtiva edir. Bu ofsanalor goharin tarixi vo
madoani tacriibalorinin sifahi sokilda otiiriilmasinin bir novii-
diir vo soharin kimliyini canli saxlamaga komoak edir.

Bu ciir ofsanslor soharlorin tarixi, madoniyyasti vo me-
marligi ilo bagh giiclii bir alags qurur. Sshar vo abidslor hag-
qinda yaranan afsanolor, bir torofdon homin yerlorin madani
irsini qorumaga, digor torofdon iso bu abidolora mistik vo ya
sirli bir monsubiyyat qazandirmaga xidmot edir. Bakida oldu-
gu kimi, Ganca, Lankaran, Saki, Bards va digar bolgalords do
abidolor vo memarliq niimunalori otrafinda formalagan ofsa-
noalar, bu goharlorin 6zalliklorini daha da vurgulayan vo turist-
lori, elaca do yerli sakinlori colb edon giiclii madani hadisalo-
ro gevrilir.

Bakinin morkazinds yerloson Sirvansahlar saray komp-
leksi, hamamlar, Qiz galasi, karvansaraylar, qala divarlari —

bir s6zlo, sohorin memari 6zalliyi ilo bagli ofsanalorin genis

1 John Berger. Gérme Bigimleri, Istanbul: Metis Yaymecilik, 2014, s. 10.
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yayilmas1 bakililarin monavi diinyasinda miihiim yer tutur.
Ofsanolor yalniz tarixi faktlara dayanmir, eyni zamanda bu
yerlarin simvolik vo emosional toraflorini oks etdirarak, o so-
harlorin ruhunu va monovi yiikiinii do ortaya goyur.! Misal
olaraq, Bakidaki Ismailiyys binasmnin tikilma soboblori va
memarlarinin faaliyyati ilo bagli yaranan ofsanalor, memar-
ligla yanasi, homin dovriin siyasi, sosial vo madani atmosferi-
ni do daha canli sokildo oks etdirir.

Abidalarla bagli sahar ofsanalori informativ xarakter da-
styir. Belo ofsanalor comiyyato miisyyan madani va tarixi bil-
gilor o6tiirmak funksiyasini yerino yetirir. Masalon, Bakida
Atosgah, Qiz qalasi, Yanardag, Sirvansahlar saray1 vo Abse-
ron qalalar;, Goncodoki G&y Imam (Imamzado tiirbasi) hag-
qinda danisilan ofsansalor bu gobildondir. Bu ciir ofsanslor bo-
zon mifoloji tinsiirlor dasisa da, onlarin asas magsadi comiy-
yato tarixi vo modoni mirasi tanitmaqdir.

Sovet dovriindaki abids va dini yerlorin sokiilmasi va ya
dayisdirilmasi cohdlari, o dovriin ideoloji tozyiglori vo ateist
siyasatinin bir hissasi olaraq genis yayilan movzulardan biri
idi.2 Ancaq bu cohdlora qars1 miibarizonin bir hissasi do ofsa-
nolor soklindo hoyata kegirilirdi. Bu ofsanslor, yalniz homin
dovriin shomiyyatli tarixi hadisalorini deyil, hom do insanla-
rin dini vo madani irsa olan doarin bagliliglarint va onlarin qo-
runmasi ti¢iin gostardiklori miibarizani oks etdirir.

1 Anthony D. Smith. The Cultural Foundations of Nations. Oxford:
Blackwell, 2009.
2 Audrey L. Altstadt. The Azerbaijani Turks: Power and Identity under
Russian Rule. Stanford University Press, 1992.
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Bu ofsanalar, bir torofdon miistaqillik vo dini inanca
olan tozyiglara qarsi yerli ohalinin miigavimatini, diger torof-
doan isa hamin orazilordoki dini vo madani abidslorin gorun-
masina olan ehtiyaci 6n plana ¢ixarir. Masalon, Azarbaycan-
da tirbalor, pirlor vo mascid komplekslori strafinda yaranan
ofsanalor, bu abidslorin tarixi vo dini dayarlorini vo onlara
edilon hiicumlarin neco radd edildiyini géstoran madoani va-
sito kimi ¢ixi1s edir.

Bu ofsanalar, ham dos kollektiv yaddasin bir pargasi ki-
mi, galacak nasillora hamin doévriin ¢atinliklorini, dini vo mil-
li 6ziintiidork proseslorini, eyni zamanda yerli xalqin abidslo-
rini gorumagq ti¢lin verdiklori miibarizoni 6tiiriir. Bu tip ofsa-
nalara Azarbaycanin har yerinds rast golmok miimkiindiir. Bu
da xalqin modoni abidalars va tarixs olan bagliliginin giiciinii
gostorir.

Sohardoki tarixi vo dini abidolorlo bagli yaranan ofsano-
lor, miiasir comiyyatin kollektiv stiurunu, abidslorin mévcud-
luguna vo onlarin galocoyina dair narahatliglar: agiq sokildo
oks etdirir. Bu ofsanalor yalniz sado hekayolor deyil, hom do
bir sosial tazyiq mexanizmasi vo madani miibarizonin aloti-
dir. Tarixi vo dini abidolorin baximsizlig1, onlara olan diqgot-
sizlik vo onlar1 qorumaga yonolmis ugursuz cohdlor comiy-
yotdo miiayyan bir narahatliq dogurur vo bu narahathiglar
ofsano soklinds daha genis kiitlolor arasinda yayilir.

Sohardaki tarixi vo dini abidalorlo bagl yaranan ofsa-
nalar, miiasir comiyyatin kollektiv stiurunu, abidalorin mov-

cudluguna va onlarin galacayins dair narahatliglar1 agiq sokil-
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do oks etdirir. Bu ofsanalor yalniz sada hekayalor deyil, hom
do bir sosial tozyiq mexanizmasi vo madoni miibarizonin alo-
tidir. Tarixi va dini abidslorin baximsizligi, onlara olan dig-
gatsizlik va onlar1 qorumaga yonalmis ugursuz cohdlor co-
miyystdo miisyyon bir narahatliq dogurur vo bu narahatliqlar
ofsans soklinds daha genis kiitloalor arasinda yayilir.
Abidalarin gorunmasi va onlara verilon shomiyyat, yal-
niz kegmisi yasatmaq deyil, eyni zamanda golocak nasillara
bu moadaniyyatin izlorini vo doyarlorini 6tiirmok moqgsadini
dastyir. Soharlordoki bu ciir ofsanalor, bazan abidalarin tarixi
Vo dini doyarlorini qorumaga calisan yerli xalqin miibarize-
sini tasvir edir va kollektiv yaddasin bir pargasi kimi galocak
nasillors otiiriiliir. Homginin, abidalorin tohdid altinda olmasi
Vo buna qarst miibarizo daha genis ictimai miizakiralora So-
bob olur va ofsanalor bu miibarizonin madoani va sosial toza-
hiirlorina gevrilir. Bu proses, hom do yerli ohalinin 6z modani
vo dini irslorina duydugu bagliligin vo onlari qorumagin

ohomiyyatini vurgulayan bir mexanizm kimi ¢ixis edir.

5.6. Sosial media vasitasi ilo
yayilan sahar afsanalari

Miiasir dovriin texnoloji inkisafi ilo yanasi, sosial medi-
ada yayilan sahar ofsanolori, ragomsal ofsanslor adlandirila
bilocok yeni bir ndviin yaranmasina sobob olmusdur. interne-

! Pierre Nora. “Between Memory and History: Les Lieux de Mémoire”,
Representations, Vol. 26, 1989, s. 7-24; Maurice Halbwachs. On Collec-
tive Memory. University of Chicago Press, 1992.
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tin yayqinlagmasi ilo bu ofsansalor yeni bir formatda, daha ge-
nis bir auditoriyaya ¢atdirilir. Sosial media platformalari, of-
sanalarin takca yazili mazmunla deyil, ham ds videolar, sokil-
lor vo miixtalif rogomsal formatlarla paylasilmasina imkan ta-
niy1r ki, bu da onlarin tasirini artirir.

Ragomsal ofsanalor anonavi folklor ofsanslorinin ¢ox-
sayli xiisusiyyatlorini dasisa da, onlar ragomsal alomdos yeni
bir hoyata godom qoyurlar. internet aglarinda, YouTubeda,
Twitterdo, TikTokda, WhatsAppda, Instagramda, Facebook-
da bazi hadisalarls bagli qorxunc mazmunlu ofsanalor payla-
silir. Moasalon, Amerika va Avropada “Slender Man” va “Mo-
mo” kimi ofsanalor, xiisusilo ganc nasil arasinda qorxu vo
marag yaradan movzulara ¢evrilir. Bu ofsanslor, sadoca bir
hekays olmaqdan ¢ixib, sosial sobokalords yayilan vo zaman-
la insanlar arasinda sosial davraniglar1 vo diisiincalori forma-
lagdiran bir fenomenos ¢evrilmisdir.

Eyni zamanda, bu ofsanalorin rogomsal platformalar
tizorindon yayilmasi, onlarin ¢ox daha siiratli vo genis bir go-
kildo yayilmasina sorait yaradir. Bu, hom do comiyyatin kol-
lektiv stiurunda qorxunu, teacciibii, sevinci, qiiruru necs tog-
dim edo bildiyinin gostoricisidir. Hom Azarbaycanda, hom do
Tiirkiyads internet tizorindon yayilan ofsanslordan biri cinlor,
insan viicudunu isgal edon ruhlar, seytanlar, yaxud seytani
varliglar, qarabastilar, qulyabanilar, alarvadilar haqqinda
olanlardir. Sosial media istifadogilori parilor, sehrbazlar,
cadugorlor, seytanlar vo yuxarida adlarmi ¢okdiyimiz digor
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demonik varliglarla bagl bilinan ohvalatlar1 yeni bir formatta
- rogomsal tinsiyyat vasitalori ilo togdim etmokdadirlor.

Bununla yanasi, ragomsal ofsanalor hom doa gonclorin,
xiisusilo nasil fargliliklari ilo slagadar diisiinco va tocriibale-
rini oks etdirir. Onlar, yalniz ononavi folklor hekayalarinin
davami deyil, hom do miiasir comiyyatin narahatliglarini vo
gorxularini ragomsal miihitdo necs ifads etdiklorini gostarir.

Sahar ofsanslori yalniz sifahi yolla yayilmir. Kegmisdo
sifahi formada yayilan sohor ofsanslori miiasir dévrde hom
yazili, hom do elektron formada Otiiriiliir. Xisusils, gozetlar,
televiziya xabarlari, mobil xobar programlari, internet kanal-
lar1, e-pogt, forumlar, videolar vo Xobar portallar1 bir s6zlo
sosial media platformalari bu ofsanslorin yayilmasini siirat-
londiron asas vasitolordir. Internetin tosiri altinda bozi sohor
ofsanalari global fenomena ¢evrilir vo miixtalif madaniyyat-
lords forqli versiyalarla ortaya ¢ixir. Bazi sohar ofsanalori il-
lor kegdikeoa regional doayisikliklors uygun olaraq mazmunun-
da az vo ya c¢ox doracodo doyisikliyo moruz galaraq forgli
versiyalar soklindo dolasr.?

Sosial media va internet, bu tip afsanalarin simulakr ba-
ximindan “haqigat” kimi gobul edilmasi vo yayilmasi prose-
sindo morkazi bir rol oynayir. Bu, hom do comiyystin inanc
sistemlorinin neco formalasdigin1 vo doyisdiyini gostarir.
Elektronik cihazlarin stiinliiklorindon yararlanan istifadogi-
lor bu varliglarla alagoli videolar da ¢okib paylasirlar ki, bu
da ofsanonin tosirini daha da artirir. Giiniimiizdo internetin

! https://en.wikipedia.org/wiki/Urban_legend
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imkanlar1 sohar ofsanslorinin bir ¢oxunun genis yayilmasina
Sobab olmusdur. Ancaq bu artiq sohor ofsanasi sferasindan
cixib ragamsal ofsanslors doniismiisdiir. Belo ki, “Ragomsal
ofsanalor do anonavi folklor ofsanalari ils slagslarini goruyan
sohor ofsanslorinin ardinca internet aglarinda ortaya ¢ixdi.
Masalon, “Slender Man” ofsanasi 2009-cu ildo internet fo-
rumlarinda goriinmays basladi vo usaglart ogurlayib pis niy-
yatlo manipulyasiya etmokdo ittiham olunan bu sirli fiqurun
hekayosi qisa hekayolor, videolar vo rasm oasarlori vasitasilo
genis sokilda yayilidi. Eynilo, tirpertici qadin fiquru olaraq
bilinan “Momo” ofsanasi WhatsApp vasitasilo yayildi va toh-
did mesajlari ilo shomiyyatli bir qorxu yaratdi. “Momo” ofsa-
nasi 2018-ci ildo WhatsApp vasitasilo gonclors tohdid mesaj-
lar1 gondordiyi barads sayislor yayildigdan sonra populyarliq
gazandi. “Polybius” adli basqga bir afsans, bir video oyunun
oyuncularina goariba tasir etdiyi ilo moshurlagdi. “Babadook”
ofsanasi iso 2014-cii ildo ¢akilmis qorxu filmino asaslanir vo
bu filmdoki pis personajin real hoyatda ailolori togib etmosi
hagqinda bir hekayo kimi yayildi.”! Zamanla bu ciir ofsano-
lor, insanlarin davraniglarini dayisdiran bir psixoloji tozyigs
do gevrilir.

Bir digor intihar ofsanslori “Mavi balina” oyunu strafin-
da yayilmaga basladi. Mavi balina oyunu ilk dofa 2013-cii il-
do VKontakte sosial sobakasinds F57 adli grup vasitasils ya-
yilmaga basladi. “Mavi balina” oyunu 2015-ci ildo Rusyada

! Ahmet Tacetdin Hallag, Mehtap Miiciik Kotan. “Halk Inanglarinin Akta-
rilmasinda Sosyal Medyanin Etkisi”, Kuramsal Yaklasimlar Isiginda Kent
Folkloru, Editor. E. Can. Istanbul: Cizgi Kitabevi, 2023, s. 154.
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bir intiharla bilinmays baslad1 vo Ukrayna, Hindistan, ABS
Vo Tiirkiys daxil olmagla bir ¢ox 6lkada ganclorin intiharlari-
na sobab oldugu iddia edilmoya basladi.! Tiirkiyado genis ya-
yilan va usaqlart intihara macbur edon “Mavi balina” oyunu
ilo bagl yaranan postmodern afsanslor ¢ox sayli variantlar
ilo diggat gokir.

Ofsano, 6zliiylinds s6zlii tarixdir — kegmisdo bas vermis
hadisalorin, yaddasimiza qazinmus xatiralorin tarixidir. insan
morkoazli ofsanolords iss bu tarix daha ¢ox xarakter vo ya ob-
raz otrafinda formalasir. Bu xarakter, hom miisbat, hom do
dagidici ola bilar. Ofsanalords asas masalo, tarixin necas ¢atdi-
rlmasidadir. Ke¢misdo bu ¢atdirilma daha ¢ox iiz-iizo iin-
siyyat vasitasils, yoni sdylayici vo dinlayici arasinda bas ve-
rirdi. M. Ranjhen miiasir ofsanalori, 0 vaxtlar sadoca olaraq
sifahi tinsiyyato asaslanan va insanlarin soxson goriisiib dani-
sidiglart bir janr oldugunu, ancaq miiasir dévrdo sohar ofsano-
si danisanin hor hansi bir dostu, ails lizvii va ya tanisi ilo bas
verdiyi iddia edilon hekayalordan ibarat oldugunu bildirir. Bu
ofsanalori, esitmok hom xos, hom do xosagalmoz ola bilor.?

Gunumuzds is9, internet vo xisuson YouTube kimi
platformalar {izorindon yayilan videolu ofsanolor daha ¢ox
gorxu yaratmaq v tirpardici tosir bagiglamagqla segilir. Bu so-
hor ofsanolori, mantiglo izah edilo bilmoyan hadisalordon

! https://tr.wikipedia.org/wiki/Mavi_Balina_(oyun); https:/Avww.bbc.com/ turkce/
articles/cpw52d981pko
2 Mannat Ranjhen. “Evolution of Urban Myths and Legends in the Digital
Age”, International Journal of Novel Research and Development, IINRD |
Volume 9, Issue 1 January 2024, s. 20.
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bohs edir vo onlart izah etmokda asas magsad qorxu va goz-
lonti yaratmaqdir. Bu ofsanslor, avvalcs sifahi sokilds dilo go-
tirilir, sonra iso media vasitssilo genis auditoriyaya ¢atdirilir.
Xiisusila vizual va esitma elementlorini shato edon platforma-
larda, istifadagilor 6z miflarini vo ofsanalorini yaratmaga da-
ha ¢ox meyl edirlor. Elektron media, bu ofsanslorin yayildigi
yeni bir tahkiys n6vii ortaya qoyur. Bu ofsanalar, ananovi so-
hor ofsanalorinin davami olsa da, daha ¢ox yenidon yaradilan
Vo ya tamamils yeni olan ragomsal ofsanslordir. Bu tip ofsa-
nolor simiilakr xarakteri dasiyir vo gergokliyin bir simuliyasi-
yasi olub gizli sokilda fake oldugunu agiga ¢ixarir.

Rogomsal ofsanolor, miiasir dévriin KIV vasitosilo sii-
ratlo yayilaraq sosial siiurun formalasmasmna tosir edir. KIV
ofsanalorin genis yayilmasina imkan taniyir vo bu ofsanalor
comiyyotda yaranan tozyiglori toblig edir. Internet vo sosial
media, sohar ofsanslorinin daha siiratli vo genis yayilmasina
sorait yaradir, yeni texnologiyalar vo populyar madaniyyat
elementlori iso bu ofsanalorin mazmununu zonginlosdirir. Bu-
nun naticasinda, sohor ofsanalori yalniz kegmisin madani mi-
ras1 olmagqla qalmir, ham do miiasir dovriin bir pargasi olaraq
daim yenilonir vo inkisaf edir.

Natica

Sohar ofsanalori, sifahi sokildo danisilan va diinyanin
miixtalif bolgalorinds, xiisuson Amerika, Avropa vo digor
xalqglar arasinda rast golinon hekayoslordir. Hor bir xalqin 6z
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milli psixologiyasina, yasam torzins, diinyagoriisiing, hom-
¢inin soharin cografi va siyasi-iqtisadi xiisusiyyatlorina gors
bu ofsanalarin mazmunu vas formasi farglanir. Masalon, Ame-
rika, Avropa vo gismon Rusiyanin sohor ofsanslori arasinda
mioyyan movzular vo funksiyalar baximimdan banzarliklor
olsa da, har bir regionda ofsanslorin mozmunu voa formasi
heyratverici sokilda yenilonir. Sshar ofsanslori, zamanla to-
kamiil edon vo yeni sosial va siyasi sortloro uygunlasan bir
janr olaraq diqgat ¢akir. Ciinki bu ofsanalor miiasir diinyanin
gercoklari ilo six alagalidir va bazan yumoristik, bazon gor-
xunc, bazan do geyri-adi hadisalorls olagsli tohkiyslordir.

Soahar ofsanalorinin asas funksiyasi insanlarin anlayisini,
adot-ananaloarini, dayarlorini vo tacriibalorini ¢atdirmag, hom-
¢inin onlar1 maariflondirmokdir. Bu funksiyalar, ofsanslorin
movzusunun dayiskanliyinds va strukturunda 6ziinii gostarir.
Belaliklo, miiasir gohar ofsanslorinin yaranma konteksti, klas-
sik ofsanalordan farglonir vo bu forgliliklor hom modvzuda,
hom do strukturda 6z oksini tapir.

Miiasir sohar folklorunda yayilan urban miflor vo ofsa-
nalar, hamginin mediada formalasan siini gahramanlar mahz
simulakrin niimunoloridir. J. Baudrillarda gors, biz artiq ger-
¢ok diinyada deyil, simulakrlarin vo simuliyasiyanin diinya-
sinda yasayiriq. Miiasir dovrda reklam, media, pop madoaniy-
yat vo sosial sobokolor insanlara realliq illiiziyas: toqdim edir
Vo bu realliq artiq 6zii-6ziinii yaradir vo orijinal bir hagigsto
istinad etmir.
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Sohar ofsanalori, asason, fovqaltabii vo ya paranormal
elementlors osaslansa da, epik asar kimi, siijet Xatti vo perso-
najlari ilo tam bir ofsano janrmi formalasdirir. Arasdirmalar
gostorir ki, bu ofsanalor, fovgaltabii va ya geyri-adi hadisalo-
ra dair hekayalords tarazli bir sokilds sok tasiri yaradir. Moz-
munundan asili olmayaraq sohor ofsanalori idrak vo sok his-
lori yaratmagla tesirli olur. Bu sok tasiri, afsanalarin struktu-
runun an vacib elementlorindandir. Sshar afsanalorini bir sub-
kultur fenomeni olaraq xiisusilogdiran orijinalliq, onlarin da-
nigildigr sokildo do 6ziinii gostarmasidir. Masalon, bu ofsans-
lor ¢ox vaxt bir dostun va ya tanisin, hatta daha nadir hallarda
istirak¢inin dilinden danisilir. Homginin, bu ofsanslords, ho-
min hadisalordon sldo olunan darslora amal edilmasi tosviq
edilir vo ya mohol goymayanlara ciddi xobardarhiglar edilir.
Biitiin bu elementlar, gohar ofsanslorinin comiyyato verdiyi
mesajlarin va tosirin gliciinii artirir.

Sifahi sokilda yayilan gohar ofsanslori, son dovrlords in-
ternetin stiratli inkisafi ilo elektron miihito do daxil olmus vo
bununla da yeni bir forma almigdir. Artiq sohar ofsanalari,
anonavi sakilds agizdan agiza yayilan hekayolordon daha ge-
nis auditoriyaya, sosial media vasitosilo yayilan ofsanslors
cevrilmisdir. Bu dayisiklikla, sohor ofsanasi, dogruluguna ba-
x1lmadan sosial sabokalords yayilaraq daha genis kiitlalora
catdirilir. Homginin, bu yeni miihitdo sohar ofsanslori yalniz
forgli auditoriyaya toqdim olunmagla qalmir, eyni zamanda
yeni xiisusiyyatlor vo formatlar da qazanir, belsliklo onlarin
tosir giicii artir. Sohor ofsanalori asason sifahi tinsiyyat vasite-
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sila yayilsa da, yazili manbalar vo miixtalif kiitlovi informasi-
ya vasitalori, xiisusilo internet vo sosial media bu janrin genis
yayilmasinda miihiim rol oynayir. Bundan basqa qozet moga-
lalori, televiziya xabarlori, forumlar, bloglar vo viral payla-
simlar ofsanalorin qlobal miqyasda yayilmasini asanlasdirir.

Azorbaycan folklorsiinasliginda sahar folklorunun va
xiisusilo miiasir gsohor ofsanslarinin spesifikliyinin, motif vo
stijet strukturlarinin, funksiyalarinin tam olaraq izah edilmasi
halo doa ¢atinliklarlo tizlagir. Bunun sababi, bu sahs ilo bagl
toplama materiallarinin mahdud olmasi va nozari adobiyyatin
halo inkisaf etmomosidir. Sohar ofsanoslorinin folklor elmi
cargivasinda daha darindan todqiq edilmasi, bu janrin sosial,
modoni vo psixoloji aspektlorini anlamaga imkan veracak Vo
onlarin folklor janri olaraq tahlilini giiclondiracakdir.

TSR
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VI FOSIL

UFO MIFLORIi: MODONI VO SKEPTIK
YANASMA

Giris

Termin olarag UFO (Unidentified Flying Object, Azor-
baycan tiirkcasinds UNO — Namolum Ugan Obyekt) haq-
qinda mif va ofsanalor miiasir sohor folklorunun an genis ya-
yilmis janrlarindan biridir. UFO miflari vo nozariyyalarini so-
ma miflorinin torkib hissasi kimi doayarlondirmok miimkiin-
diir. Bu mif va ya ofsanalor, elmi cohotdon izah edils bilmo-
yan samavi hadisalori ohato edir vo forgli versiyalarla izah
olunur.

“UFO” termini ilk dofo 1950-ci illordo ABS horbi qiiv-
valari torafindon istifads edilmisdir. Bu termin, Somada miisa-
hids edilon, ancag malum hava va ya tabiot hadisalari ilo izah
oluna bilmoyan sirli, goriiniib yox olan obyektlors aid edilir.
Bununla belo, UFO-larin miitloq yadplanetlilorlo olagoali ol-
mas1 da sort deyildir; onlar sadaca bilinmayan namalum ugan
obyektlordir.

On moshur UFO hadisalarindon biri 1947-ci ildo ABS-
in New-Meksiko statinda bas veran Roswell hadisasidir. Ras-

mi versiyaya gora, bu, hava sarinin qazaya ugramasi idi, an-
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caq zamanla alternativ nazariyyalor ortaya ¢ixdi vo bu hadise-
nin aslinds yadplanetlilors aid bir ucan aparatin qazaya ugra-
mas1 oldugu iddia edildi. Bu hadiso UFO miflorinin genis ya-
yilmasinda asas rol oynadi. Buun arxasinca 1952-ci ildo
Washington (Vasington) iizorinde UFO-larin miisahido edil-
moasi vo miixtalif sahidlorin yadplanetlilori gordiiklarini iddia
etmolori bu movzu otrafinda marag1 daha da artirdi.

Bir ¢ox insanlar hokumatlorin yadplanetlilorls slagali mo-
lumatlar1 gizlotdiyino inanir. Miixtalif nozoriyyslora goro,
Roswell kimi hadisalor comiyyat arasinda gaxnasmanin garsisini
almaq va ya elo homin UFO-lardan oldo edilon texnologiyani
moxfi saxlamaqg maqgsadila bilorokdon ort-basdir edilmisdir.

Son illords ABS Horbi Hava Qtivvalari pilotlarinin ons-
novi tisullarla izah oluna bilmayan hava hadisalarini geydo al-
diglar1 videolar va hesabatlar UFO-lara maragin yenidon art-
masina sabab olmusdur. Xiisusilo 2020-ci illordo ABS hoku-
moti havada namalum obyektlorin geyds alindigini tosdigle-
yan rasmi sonadlor yayimlamigdir. Bu da UFO va yadplanet-
lilorlo bagh mif vo ofsanslorin populyar modoniyyatin ayril-
maz hissasina g¢evrildiyini gostorir. H. G. Wellsin “Diinyalar
Miiharibasi” romani vo “Ugiincii Noviin Yaxin Goriislori”,
“Yadplanetlilor” kimi filmlor, kitablar va televiziya layihalori
UFO anlayisinin formalasmasina vo yadplanetli sivilizasiya-
larla bagli tosavviirlora boyiik tasir gostormisdir.

Umumilikds, UFO miflori hom real hoyatda bas veran
hadisalari, hom do populyar modoniyystds tez-tez bir-biri ilo
ist-lista diison uydurma hekayslori ehtiva edir. Bu miflar in-
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sanlarda qorxu, maraq va bilinmayanlori anlamaq istoyi yara-
dir. Biz onlar1 gormadikca, onlara toxunmadiqca, onlar1 sis-
temli sokildo arasdirmadiqca, yadplanetlilor miflorin miioy-
yan ganunauygunluqlarina asaslanaraq insan siiurunda inkisaf
edon Vva gevrilon bir anlayis olaraq qalacaqlar. Bu anlayisin
mozmunu zamanla doyisir, magsad vo mahiyyati adobiyyatda
va kinoda miixtalif formalarda oks olunur.

UFO miflorinin &yronilmasi Azarbaycan folklor elmi
tiglin ¢ox yenidir. UFO miflorinin Syronilmasinin aktuallig:
ondan irali galir ki, yadplanetlilorlo bagli ¢coxsayl kitablar,
filmlor vo romanlar mévcud olsa da, bu fenomenin sistemli
Vo tutarli konsepsiyasi halo do tam formalagmamisdir. Xiisu-
silo, geyri-humanoid yadplanetlilorin modoni obrazlarinin
adobiyyat va kinoda necs tasvir olundugu ilo bagl hartorafli
bir tosnifat vo sistemlosdirmo do aparilmamigdir.® Bununla
bels, S. 1. Dmitriyevanin da qeyd etdiyi kimi, yadplanetlilor
hagqinda miflori “XX asrin mdciizalari ilo bagli an genis ya-
yilmis saholorden biri” adlandirmaq miimkiindiir.?

Karl Yunga goro miflor ya comiyyat iiciin tohliiko (mo-
salon, 1930-cu illords diinya miiharibasinin qagilmazligi, mii-
asir dovrds isa niivo miiharibasi va ekoloji falakot gorxusu)

! o608 AmartonbeBHa Pomanuyk, BrnagucnaBa Hukonaesna Jls6uHa.
“Coumansusie 1 Kynbryponornueckne Kopuu WuommanetHoro Muda.
O6pa3sr [Ipumiensues B Kunomudax u Jlureparype”, Universum: duito-
norust U MckyccTBoBeieHHe: DIEKTpOH. HaydH. XypH, 2(116), 2024, s. 5.
https://7universum.com/ru/philology/archive/item/

2 CV.imutpuesa. “Mudonoruueckue [Ipencrasnenus Pycckoro Hapona B
Ipomom n Hacrosmem (beunmakn n Pacckaszer 06 HJIO)”, CoBpemennast
Poccuiickas Mugonorust. Coct. M.B.Axmerosa. Mocksa: PITY, 2005, s. 146.
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il olagali kollektiv timidsizlik vaziyyastindon dogur, ya da in-
sanlarin fundamental ehtiyaclarini oks etdirir. Boas kollektiv
umidsizlik nadir? Qadim dovrlordon bari basoriyyat Xilaskar
anlayisina ehtiyac duyub - hor seyi bilon va har seys gadir
olan, zaman va mokan hiidudlarindan konarda movcud olan
bir varliq. Kegmisds bu anlayis transsendental sfera ilo alagoe-
londirilirdi: Kosmos, Olimpiya dagi, Connat (Xristian inan-
cinda) vo s. Ancaq XX yiizildo Allaha inamin zaiflomasi ilo
bu axtaris fiziki vo elmi gorgivays kegdi. Daha yaxs1 hoyat,
ideal comiyyat, uzunomiirlilik vo 6lmazlik arzusundan do-
gan yeni miflor formalasdi ki, buraya kommunizm, fasizm,
demokratiya vo hotta siini intellektin son moarholasi kimi to-
savviir edilon texnoloji inkisaf vo s. daxil edildi. Bagoriyyatin
bu axtariglarinin an mistik vo miiommali tocassiimii iso UFO
fenomeni oldu -g6zlonilmadan peyda olan, miiommali sokilda
yoxa ¢ixan va insanligin sirli miisahidagisi kimi tasavviir edi-
lon bir varliq hagqinda sdylananlor oldu.!

Bu aragdirmada UFO fenomeninin ham madaniyyatdoaki
rolu, ham do elmi vo skeptik tohlili 6n plana ¢ixarilacaqdir.
Folklorsiinasliq, sosial antropologiya vo madaniyyatsiinasliq
baximindan UFO miflari kollektiv toxayyiiliin bir hissasi kimi
insanligin kosmosa, yadplanetlilora vo namalum hadisalars
gars1t maraq Va qorxularini oks etdirir. Tabii ki, miflarin tadqi-
qi ¢argivasinda bu mévzu skeptik yanagma ilo doyoarlondirilo-
cak, bu iso UFO fenomenlarinin rasional vo elmi osaslarla

! o606 AnatoibeBHa Pomanuyk, Biamuciasa Hukonaepna Jsa6una. “Co-
mmaneHble 1 Kynbryposnormueckue Kopan Mromranersoro Muda...”, s. 5.
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tohlilina imkan saxlayacaqdir. Hoqiqi miisahidslorlo yanlis vo
ya saxta tosavviirlari ayird eds bilmok {i¢iin astronomik ano-
maliyalar va insan psixologiyasi kontekstindo simulakr vo fa-
ke anlayislarina xiisusi diqqat yetirilocokdir.

6.1. UFO miflarinin sahar miihitinds transformativ
variantlari. Simulakr va Fakelar

Miiasir mif anlayisinda, xiisusilo do UFO miflarinin for-
malasmasinda simulakr terminindon genis sokildo istifads et-
mok miimkiindiir. UFO miflorinin yaranmasmda simulakr
mithiim rol oynayir, ¢iinki bu konsepsiya oksar hallarda real
hadisalordon ¢ox, tasavviirlardon v kiitlovi informasiya vasi-
tolorinin yaratdigi tomsillordon ibarotdir. Hatta bu, gergokli-
yin toglidlorinin ger¢okdon daha iistiin vo ya ovoz edici hala
golmasini ifads edir. UFO-larla bagl goriintiilor, filmlor, ki-
tablar va rovayatlor insanlarda bu obyektlorin mévcudlugu ila
bagli miioyyan bir tosovviir formalagdirir. Ancaq bu informa-
siyalar ¢ox vaxt bir-birini tokrarlayan hekayslors asaslanir vo
onlarin realligla alagoesi ya yoxdur, ya da olduqca zsifdir.

Masalon, “ucan bosqab” formasinda UFO-larin tasviri
ilk dofa 1947-ci ilda pilot Kenneth Arnold tarafindan irali sii-
riildiikdon sonra genis yayildi. Bu hadisadon sonra medianin
tosiri ilo UFO miflori vo ofsanalori ictimai diskursun osas
movzularindan birino gevrildi. Noticads, UFO simulakr1 ger-
coklik kimi gabul olunmaga basladi vo bu fenomenin realligi
stibut olunmasa da, kiitlovi siturda méhkomlandi.
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Miflorin yayilmasinda (translasiyasinda) miasir dévrdo
simulakr va fake kimi vasitalordan istifads olunur. Falsafi en-
siklopediyada simulakr “asyalarin suratlori ilo yanasi, asyala-
ra banzomokdon uzaq olan va ruh halini ifado edon obrazlari,
fantazmlari, kimeralari, fantomlart sociyyslondirmak iigiin
gadim tofokkiirs daxil edilmis goriintislor, xayalatlor, yuxula-
rin tosviri, qorxular vo s. kimi falsofi diskurs anlayis1 sorh
olunur.”! A. V. Pankratova mif vo simulakr oks kategoriyalar
kimi sociyyalondirir: “Naticado miioyyan edilmisdir ki, “mif”
Vo “simulakr” anlayiglarinin mazmunu bir-birino ziddir: mif
varliq haqqinda mesajdir, simulakr iss yoxluq haqqinda me-
sajdir.”? Bu halda, mifologiya va simulakrin eyniliyi haqqin-
da danismaq miimkiin deyil, ¢iinki mifologiya insan siiuruna
dogig olmayan hadisalorin ideyasini daxil etmoya yonalmis-
dir, simulakr isa realligin tamamila itmasina gatirib ¢ixarir.

Miiasir comiyyatds fordin varligi ildon-ilo daha agiq vo
soffaf hala golir. insanlar soxsi molumatlarmin dévlat qurum-
lar1, toskilatlar vo hotta fordlor {i¢iin olgatan olmasina vordis
edir. Eyni zamanda, biz do maraqlandigimiz hor hansi bir
soXs, hadisa va ya togkilat hagqinda malumat alds etmoya 6y-
rosmisgik. Bununla bels, bu informasiya bolluguna baxmaya-
raq, bosariyyatin va fordin varlig1 paradoksal olaraq daha ¢ox
sirrlarlo shatalonir. Har il insanin mévcudlugu ilo bagli sual-
lar daha miirokkablasir vo bir ¢ox aspektlor geyri-miiayyan

L A. TI. Orypuos. “Cumynskp”, Hoas ®unocodckas Dunukioneus. T.
3. Mocksa: Meicis, 2010, s. 542.
2 Anexcanzpa Brajumuposna [Mankpartosa. “Mud n Cumysskp kak [Tpo-
TrBomooxHbie Kateropuu”, Manyckpunr, Ne 11-2 (97), 2018, s. 283.
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galir. Bu geyri-miiayyanliyin tozahiirlorindon biri do siiurun
mifologiyasidir — yani, miisyyan miflor sisteminin insan dii-
siincasine daxil edilmasi' vo onun diinya goriisiin formalasdi-
rilmasinda miihiim rol oynamasidir.

Elm alominds simulakr anlayisina asaslanan UFO mif-
lori konkret bir hagigsto dayanmadiqlar ti¢lin diger miiasir
miflordan farglonirlor. Bu durumda insanlar zamanla realligla
onun kopyasi (tomsili) arasindaki sarhadlori itirorak, UFO-la-
rin movcudluguna daha ¢ox inanmaga baslamislar.

Miiasir informasiya mokaninda qosdon saxtalagdirilmas,
geyri-dagiq, uydurma va fantastik molumatlarin yayilmasi fa-
ke anlayist ilo olagelondirilir. ingilis dilindon “saxta” vo ya
“saxtakarliq” monasim veran fake (dezinformasiya) do UFO
miflorinin formalasmasinda miithiim rol oynayir. Fake molu-
matlar, internetdo vo ya digoer media platformalarinda har
hansi tasdiglonmamis va ya bilarokdon yanlis yonlondirilmis
informasiyadir. Bu halda, miflor saxta tosdiglonmis malumat-
lar1 etibarli monbs adi altinda toqdim edarok, UFO miflorinin
telekanallar, xobar saytlar1 vo sosial media vasitasilo genis
yayilmasina sorait yaradir.

Texnologiyanin inkisafi ilo insanlar asanliqla UFO-lara
aid videolar, sokillor vo ya xobarlor yarada vo yayimlaya bi-
lirlor. Bu molumatlarin shomiyyatli bir hissasi ya bilorakdon
manipulyasiya edilir, ya da sohv basa diisiilorok genis audito-
riyaya catdirilir. Xisusilo sosial media va internet, UFO-lara

! Mapus Hukonaesna Kpoutosa. “Mudsr 06 Mromnanersnax B Cospe-
meHHOM HWHpopmannonHom IIpocrpancrBe: Cumynskpsr M Deiixu”,
Studia Humanitatis, Ne 2, 2021.
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dair saxta molumatlarin siiratlo yayilmasina sorait yaradir.
Moasalon, foto va videolarin montaj edilmasi, dron goriintiilo-
rinin UFO Kkimi toqdim olunmas1 va ya tobii atmosfer hadiso-
larinin (meteorlar, simsak, hava sarlar1 va s.) yanlis sarh olun-
masi noticasinds dezinformasiyalar yaradilir.

Bu saxta malumatlarin tosiri altinda insanlar UFO mif-
lorini realliq kimi gabul etmays baslayir vo bu inanc zamanla
daha da giiclonir. Burada asas problem UFO mdvzusuna dair
yayilan fake xobarlorin sadoco maraq yaratmaq tigiin deyil,
hom do moagsadyodnlii dezinformasiya yaymagq ticiin istifads
olunmasidir. Bu ciir saxta goriintiilor vo xabarlor ufologiya
sahasindoki todgiqatgilarin vo ictimaiyystin diggstini daha
ciddi elmi masalalordon yayindira bilir. Homginin, fake go-
rintilor vo molumatlar UFO-lara dair elmi arasdirmalarda
obyektivliyi zaifladir vo alds edilon informasiyalarin etibarli-
l1g1 ilo bagh siibhalor yaradir.

Xiisusilo Avropa vo Amerikada UFO miflarinin media-
da genis yayilmasi diqqot ¢okir. XX yiizilin ortalarindan eti-
baron UFO movzusu populyar madaniyyatin ayrilmaz bir his-
sasina ¢evrilmigdir vo bu mévzunun genis oxucu vo tamasagi
kiitlosi arasinda yayilmasina sobab olmusdur. ABS vo Avro-
pada yayimlanan miixtalif televiziya proqramlari, internet
saytlari vo sonadli filmlor UFO-larin méveudlugu ilo bagh
miflari giiclondirarak kiitlovi stiuru formalasdirmaqda miihiim

rol oynamigdir.
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6.2. Populyar madaniyyatds UFO miflari

UFO miflari va ya ofsanalarinin an ¢ox yayildig: vo tar-
tisildig1 saho telekanallar ve filmlordir. Asagida bu miflorin
yaranmasina sabab olan hadisalor vo timumilikds yadplanetli-
lorin vo onlarin hava aparatlarinin populyarlasmasini saxla-
yan hadisalar va filmlor hagqinda malumat verilmisdir:

1. Roswell Hadisasi (1947) vo Kenneth Arnoldun gorii-
sti (1947). Roswell, ABS-in New Mexico statinda UFO mifo-
logiyasinin baslangic noqtalarindan biri hesab edilir. 1947-ci
ildo burada namalum bir obyektin gozaya ugradig: iddia edil-
di. ABS ordusu avvalca bunun bir “ucan bosqab” oldugunu
bildirss do, sonradan hava sar1 oldugu agiglandi. 1947-ci ilin
iyun ayinda iso pilot Kenneth Arnold, Washington statinin
yaxinliginda somada siiratlo horokst edon “diskvari obyekt-
lor” gordiiylinii iddia etdi. Bu hadiss UFO-larin “ucan bos-
gab” formasinda tasvir edilmoasinin asasin1 qoydu. Media bu
xabori boyiik sensasiya kimi yayimladi vo bu da UFO-larla
bagli inancin giiclonmasina sabab oldu. Digar tarafdon bu ha-
diss UFO noazariyyagilari tiglin asas arqumentlordan birina
cevrildi vo mediada genis yayildi.!

2. “Project Blue Book” (1952-1969). ABS Harbi Hava
Qiuivvalari 1952-ci ilds Project Blue Book adli rasmi UFO
todqiqat programini baslatdi. Bu layiho 1969-cu ils godor da-
vam etdi vo 12 mindan ¢ox UFO hadisasi arasdirildi. Bu layi-

1 Kevin D. Randle. Roswell UFO Crash: What They Don't Want You to
Know. Avon Books, 1997; Curtis Peebles. Watch the Skies! A Chronicle
of the Flying Saucer Myth. Smithsonian Institution Press, 1994.
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hanin naticalari ictimaiyyats toqdim edilsa do, bazi insanlar
hokumatin malumatlari gizlstdiyini iddia edarak yeni konspi-
rasiya nozoriyyolori yaratdilar.!

3. Pentagonun 2020-ci ildo UFO videolarini nasr etma-
si. 2020-ci ildo ABS Miidafio Nazirliyi (Pentagon) pilotlarin
¢okdiyi li¢ namalum ugan obyektin goriintiilorini rosmi olaraq
yaymmladi. Bu videolar media torafindon “rosmi UFO siibut-
lar1” kimi toqdim edildi vo boyiik maraq yaratdi. Ancaq bilim
adamlar1 bu goriintiilorin optik illiiziyalar vo ya texnoloji ano-
maliyalar ola bilacayini bildirdilor.?

4. “The X-Files” Serial1 (1993-2018); Hollywood film-
lori vo UFO populyarligi. 1990-c1 illordo genis populyarliq
gazanan the X-Files seriali UFO-lar vo hokumat sirlarine dair
nozariyyalori daha da moshurlasdirdi. Bu serial, yadplanetli-
lorlo bagli miflarin kiitlovi stiura yerlogdirilmasinds miihiim
rol oynadi vo UFO fenomenini elmi-fantastik janrin osas
movzularindan birine g¢evirdi. UFO-larla bagli miflors tosir
edon on miithiim faktorlardan biri do Hollywood filmloridir.
Asagidaki filmlor UFO-larin va yadplanetlilorin populyar mo-
daniyyatdo méhkamlanmasine sabob oldu:

Close Encounters of the Third Kind (1977) — UFO-larla
insan alagasini tasvir edan klassik film.

! Edward U. Condon. Scientific Study of Unidentified Flying Objects.
Bantam Books, 1968; J. Allen Hynek. The UFO Experience: A Scientific
Inquiry. Ballantine Books, 1972.
2 The New York Times: “No Longer in Shadows, Pentagon’s U.F.O. Unit
Will Make Some Findings Public. 2020; BBC News: “Pentagon releases
UFO videos for the record”, 2020.
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Independence Day (1996) — Yadplanetlilorin yers hii-
cum etmoasi mévzusunda maghur film.

Men in Black (1997) — Hokumatin yadplanetlilorls bag-
I1 sirrlori gizlotdiyi ideyasini giiclondiron bir film.!

Bu movzu sadoco ABS ilo mohdudlasib qalmadi, film-
lar, veriliglar va nazariyyslor Avropa vo Rusyada da genis ya-
yild1. Masaslan,

UFO vo Britaniya elmi-fantastik teleseriali (1970).
1970-ci ildo yayimlanan UFO adli Britaniya elmi-fantastik
teleseriali, yadplanetlilorin yers hiicumlarinin garsisini alma-
ga calisan beynolxalq miidafia toskilatinin gizli saylorindon
bohs edir. Bu serial, Gerry Anderson vo Sylvia Anderson to-
rofindon Reg Hill ilo birlikds yaradilmis vo Century 21 toro-
findon ITC Entertainment ti¢iin hazirlanmisdir.?

Amerikada UFO moévzusunda televiziya verilislori.
UFO-larla bagli an ¢ox verilis hazirlamakla insanlar1 tasir al-
tina alan ABS kimi ikinci bir 6lko yoxdur. Amerikada UFO-
larla bagh ¢ox sayda televiziya proqrami yayimlanmigdir.
Bunlardan boazilari:

“Alien Encounters: Fact or Fiction” (Yadplanetlilorlo
Qarsilagsmalar: Fakt vo ya Uydurma) — Bu verilis, yadplanetli-
lorlo qarsilasma iddialarin1 analiz edir vo onlarin haqiqiliyi

barads forqli yanagmalar1 taqdim edir.

1 M. Keith Booker. Alternate Americas: Science Fiction Film and Ameri-
can Culture. Praeger, 2006; J. P. Telotte. Science Fiction Film. Cam-
bridge University Press, 2001.
2 https://en.wikipedia.org/wiki/UFO_(British_TV_series); https:/Avww.google.com/
search?as_eg=wikipedia&g=%22UF0%22+British+TV+series
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“Ancient Aliens” (Tarixi Yadplanetlilor) — UFO-larin
Vo yadplanetli sivilizasiyalarin gadim insan modaniyyatins to-
siri haqqinda spekulyativ nazariyyalori arasdirir. Bu verilis,
“tarixi  yadplanetlilor” konsepsiyasini populyarlagdiraraq
UFO miflorini genis yaymisdir.

“Unsolved Mysteries” (Hoall Olunmamis Sirrlor) —
1987-ci ildon yayimlanan bu televiziya proqrami UFO-lar va
yadplanetlilorlo bagli hall olunmamis hadisalari toqdim edir.
Xiususilo Amerika ictimaiyyatindo UFO miflorinin populyar-
lasmasinda miihiim rol oynamisdir.

“UFOs: The Untold Truth” (UFO-lar: Deyilmayan
Hoaqgigot) — Discovery Channel-ds yayimlanan sanadli serial-
dir. Burada UFO-larla bagh tarixi sonadlor, hokumat hesabat-
lar1 vo miisahidslor toqdim edilir.

“Unacknowledged” (Tasdiglonmomis) — 2017-ci ildon
yayimlanan bu sanadli film, ABS hokumatinin UFO mdvzu-
sunu Ort-basdir etmasi ilo bagli aragdirmalari va siibutlar tog-
dim edir.

“Mirage Men” (Miraj Adamlar) — 2013-cii ildo yayim-
lanan bu sonadli filmdo ABS hokumaotinin UFO-larla bagl
dezinformasiya kampaniyalar: arasdirilir.

“Close Encounters of the Third Kind” (Ugiincii Nov To-
maslar, 1977) — UFO-larla insan miinasibatlorini vo yadpla-
netlilorls ilk olagoni aragdiran bir filmdir.

“The Day the Earth Stood Still” (Yer Dayandig1 Giin,
2008) — Yadplanetlilorin Yera golib basoriyyati xobardar et-
masi moévzusunu oks etdiran maghur bir filmdir.
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Avropada UFO miflari va filmlori. Avropada da UFO-
larla bagh miixtalif sonadli vo badii filmlar ¢okilmisdir. Xii-
susilo Boyiik Britaniya, Fransa vo Almaniyada UFO-lara dair
sonadli arasdirmalar vo Kino asarlori genis tamasagi auditori-
yasina sahibdir. Bu televiziya vo Kino mahsullari, UFO mifle-
rinin populyar madaniyyatin ayrilmaz bir hissasine ¢evrilmo-
sinds miihiim rol oynamisdir.

Rusiyada Ren-TV, NTV, TV-3 va digar televiziya ka-
nallar tez-tez yadplanetlilor vo yeriistii kogfiyyatlarla slagalor
haqqinda programlar vo sanadli filmlar hazirlayir, bu mévzu-
lar1 miixtalif yayin dovrlarina daxil edir. Son onilliklords yeni
media, yadplanetlilor mévzusunda sonadli filmlar vo prog-
ramlarin media yayimina genis yer vermisdir. “YouTube”,
“Yandex” vo digar video hosting saytlart bu movzuda aktiv
sokilda filmlar yayimlayir, masalon: “UFO va yadplanetlilor -
Real video ¢okilisi”, “UFO noazariyyalori”, “Ocnabilor: On
sokedici farziyyalor” vo s.

Televiziya soularinda vo sonadli filmlords yadplanetli-
lorla “slage” qurdugunu iddia edon soxslor, UFO enislarinin
“sahidlori” vo ¢oxsayli “ekspertlor” — 0 ciimlodon “ufolog-
lar”, “psixologlar” v diger miitoxassislor istirak edir.! Bu te-
leviziya proqramlarinin vo sonadli filmlorin osas mesaji, yad-
planetlilorin mévcud olduguna dair inanc1 giiclondirmokdir
Vo bu, tamasacilara danilmaz bir hagigoat kimi togdim edilir.

! Mapus Huxonaesna Kpeinosa. “Mugsr 06 Muomnanerssax”, Ne 2, 2021.
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6.3. UFO-lar mif kontekstinda

Guniimiizdo UFO fenomeni, akademik arasdirmalarin
vo mediada coxsayli spekulyasiyalarin morkazindo yer al-
maqdadir. Xiisusilo madani va folklor aspektindon yanasdiq-
da, bu fenomenin insanlarin kosmos, yadplanetlilor vo namo-
lum ugan obyektlor haqqindaki qavrayis vo inanglarini oks et-
dirdiyi goriiniir. Tarixi vo arxeoloji arasdirmalar, miixtolif
sivilizasiyalarin ikonoqrafiyasinda namalum ugan obyektloro
bonzar simvollarin mévcud oldugunu ortaya qoymusdur. Bu
da modern ¢ag1 UFO miflarinin yaranmasi tiglin baza rolunu
Ooynamisgdir.

Elmi yanasma baximindan UFO fenomeni ¢ox vaxt me-
teoroloji hadisalar, insan illyuziyasi vo ya texnoloji qurgularla
izah edilir. NASA va digar elmi qurumlar bu mévzunu arasdir-
magla yanasi, yalnis molumatlarin yayilmasimi minimuma en-
dirmok ticiin soylor gostorir. Bununla yanagi, UFO anlayisi po-
pulyar kiiltiiriin vo mediamin diggstindo galaraq ¢oxsayli film-
lor, romanlar va televiziya soular1 vasitasilo comiyyata ¢atdiril-
maqdadir. Bu fenomenin populyarligi, ictimai siiurda yeni mif
Vo simulakralarin formalagsmasina tokan vermisdir.

Todqiqatlar gostorir ki, yadplanetlilor hagqinda miflor
muasir mifoloji sistemlor arasinda sabit bir yer tutmaqdadir.
Bu mifologiyalar, ictimai siiurda spesifik mexanizmlor vasito-
silo gorunur va giiclondirilir. Xiisusilo saxta sonadlor, montaj
olunmus sokillar va videolar vasitasilo UFO miflarinin yayil-
masi1 tosviq edilir. Siini zokanin siiratlo comiyyatin sosial ya-
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samina daxil oldugu bu giinlords gerc¢agi yansidan simulakr
goriintiilora daha ¢ox yer verilir. Yeni media alatlori, elektron
cihazlar vo kompiiterlor bu miflorin formalasmasinda vacib
rol oynayir. Son illordo Avropa, Rusiya vo Azorbaycanda
UFO fenomenina dair maragin artdig1 miisahido edilir.

UFO-larla bagli skeptik, elmi vo folklorik yanasma
Azorbaycanda nisbaton gec formalassa da, sosial media plat-
formalar1 vo xobar agentliklorinds bu movzuya dair malumat-
larin yayildigi goriilmoakdodir. Azarbaycan folklorsunasligin-
da UFO ilo bagli miflor ¢ox genis yayilmasa da, son illordo
bu movzuda az da olsa folklorik hekayalorin formalasdig1 go-
riiliir. Xisusilo geco somasinda goriinon namoalum isiqlar vo
obyektlor hagqinda yaranan hekayaolor, xalq arasinda ¢oxsayli
miflorin ortaya ¢ixmasina sabab olmusdur. Bu tip hekayalor
asason dagliq va ucqar yerlords daha ¢ox yayilmaqdadir. Bu-
nunla yanasi, Samaxi Astrofizika Rasadoxanasi va digar elmi
toskilatlar bu fenomeni atmosferik optik illiiziyalar vo ya har-
bi texnikanin sinaqlart ilo izah edorok spekulyativ yanagmala-
ra qars1 ¢ixirlar.

Azaorbaycan folklorunda UFO-larla, homginin bu ad al-
tinda olmasa da digor diinyovi varliglarla bagli miflor va
inanclar miixtalif forma vo mazmunlarda hom motbuat organ-
larinda vo telekanallarda, ham do internet miihitinds yer al-
maqgdadir. Bunu nozars aldigda folklor matnlari i¢inds anono-
vi diinya goriisde vo mifoloji ohvalatlarda goaribs, namalum

hadisalors, soma isiqlarina vo geyri-adi varliqlara aid olan nii-

! Mapus Huxonaesna Kpeinosa. “Mugsr 06 Muomnanersaax”, Ne 2, 2021.
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munalars rast goelmok miimkiin deyildir. Bu, daha ¢ox xalq
inanclari, mifoloji obrazlar va tobist hadisalori ilo bagli izah
edilon hekayalords 6z oksini tapir. Xiisusilo goribs isiq vo sii-
ratlo harokat edon goy cisimloari ilo bagli bazi miflor mévcud-
dur. Azarbaycan folklorsunasliginda bu isiqlar vo gorib var-
liglar bazon ilahi slamat, bazon do geyri-adi hadisalors isars
kimi gobul edilir. Masalon, uzaq kondlards vo dagliq orazilor-
do soma isiglarini ugan obyek kimi izah etmok genis yayil-
misdir.

Bundan slavs, Azorbaycan folklorunda bazi xalq inanc-
larinda goriilon cinlor vo parilor kimi mistik varliglarin soma
hadisaloari ilo alagali olduguna inanilir. Bazon bunun oksi do
diistintliir ki, bu durumda qoribs soma isiglarinin cinlarin vo
ya basqa fovgoltabii varliglarin faaliyyati oldugu séylonir. Bu
goriba agya vo varliglar nagil vo dastanlarda da goériilmoakdo-
dir. Azorbaycan dastanlarinda bazan gohromanlarin géydos ug-
mas1 buna misal ola bilar. Har na godor bunlarin miiasir UFO
tosvirlorina bonzarliyi varsa da, onlar1t UFO miflori hesab et-
mok miimkiin deyildir. Eyni ilo bu nagillarda somadan galon
varliglarin tasviri vo toronniimiinds do 6ziinii gostorir.

Azaorbaycanda UFO miflori daha ¢ox sovet dovriindo
XX asrin ikinci yarisindan sonra ortaya ¢ixmaga baslamisdir.
Bu UFO miflori miiasir taSavviirlarlo anonavi inanclarin sin-
tezi kimi ¢ixis edir. UFO miflarinin Azarbaycan folklorunda
mashur olmamasinin asas Saboblarindan biri do insanlarin
oksariyyatinin bu ciir hadisaloro skeptik reaksiyalar vermasi-
dir. Digor torafdon, sadaco Azarbaycan deyil, Orta Asiya tiirk
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cimhuriyyatlorinds do UFO miflori Avropa, Amerika va Ru-
siyaya nisboton ¢ox az inkisaf etmisdir. Bunun bir nego mo-
doni, tarixi va sosial sababi var:

1. Bu, hom Azarbaycan, ham do Orta Asiya xalglarinin
diinya goriisii ilo izah edilmalidir. Verbal folklorun giiclii ol-
dugu Azorbaycan vo Orta Asiya xalq odabiyyatinda osasan
yerli miihitlo bagli mifoloji obrazlar, ruhlar, cinlar, parilar, to-
biot qiivvalori vo miigaddas varliglar 6n plandadir. Kosmos
vo saoma hadisalori haqqinda miiasir anlayislar, xiisuson do
UFO-lar bu regionlarin anonavi diinyagoriisiine ¢ox sonradan
daxil olmusdur.

2. Xalq inanclarinda fovgoltobii hadisslorin izahi osa-
san fovqalgiiclarin alamati, cinlarin foaliyyati vo ya “Allahin
mociizosi” kimi gabul edilir. Bu, garbdoki UFO miflorindan
forgli olaraq, daha ¢ox dini vo mistik ¢ar¢ivoada izah olunur.

3. Sovet dovriinds siyasi vo ideoloji qurumlarin bu tip
mif vo ofsanaloro masafali yanagmasi naticasindo UFO anla-
yis1 osason XX asrin sonlarinda Qorbdan transfer edilmisdir.
UFO miflarinin madaniyyatdoki rolu vo modaniyyato tasiri
sovet hakimiyyati altinda olan Azarbaycan vo Orta Asiya ki-
mi bolgolors gec ¢atmigdir. Sovet dovriindo rasmi ideologiya
UFO-lar1 vo digor diinyavi varliglarla bagli inanclari elmi
asaslarla izah etmays calisirdi. Bu da xalq arasinda UFO mif-
lorinin yayilmasini angolloyirdi.

4. Har no godar ateist diinyagoriisii Azarbaycan vo Orta
Asiyada hakim olsa da, Islam dini yeno do asas modoni va di-
ni ¢or¢ivoni miioyyanlogsdiron faktor rolunu oynamaqda idi.
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Miisalman inanclarinda fovqgaltabii hadisalar va goribs varlig-
lar daha ¢ox dini g¢ar¢ivads izah olundugundan, UFO-larin,
yadplanetlilorin yera galmosi kimi miiasir izahina mane olur-
du. Azorbaycan vo Orta Asiya folklorunda UFO-lara banzor
hadisalor mévcud olsa da, onlar daha ¢ox cinlar, parilor vo ya
miigoddas varliglarla slagolondirilirdi. V. I. Sanarov da yad-
planetlilor mifini anonavi xalq inanclari ils baglayir: “...Miix-
tolif 6lkalorin ohalisi arasinda UFO-ya inam yayilir, bu iso
xalq inanclarinin basqa obrazlarina olan inami ovoz edir.”

5. Orta Asiya vo Azarbaycan genis orazilari vo daglhq,
sohraliq landsaftlari ilo tanmir. Bu tip arazilords insanlar te-
biot hadisalarini daha ¢ox miisahida etsalor do, bunlar1 UFO-
larla deyil, daha ¢ox tanis vo monovi anlayislarla izah etmaya
ustiinliik verirdilor. Qarbdan galon UFO filmloari regionda ge-
nis yayilsa da, toassiif ki, folklor ananalorina ¢evrilo bilma-
misdir.

6. UFO miflarinin Azorbaycanda vo Orta Asiyada az
olmasinin asas seboblorindan biri do, bu bolgslorin zangin vo
oztinomoaxsus folklorunda daha ¢ox yerli inanclarin vo dini
izahlarin tstiinlik toskil etmosidir. Miasir dovrds sohar folk-
lorunun giindoma golmasi vo bununla bagli todqiqatlarin apa-
rilmas1 UFO-lara maragi artirdigi kimi, yeni miflorin do for-
malasmasina sabab olmusdur.

Ancaq bu, UFO miflarinin tamamilo méveud olmadigi
monasina golmomoalidir. Azarbaycanin mixtalif bolgslorinds,

1 B. U. Canapos. “HJIO u HJIOuaBTH B CBete ®onbknopuctukn”, Co-
BpemenHas Poccuiickas Mudonorus. Coct. M. B. AxmeroBa. MOcksa:
PITY, 2005, s. 166.
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xiisusan do soharlorde UFO-larla bagl xalq arasinda yayilan
ohvalatlarin oldugu geyd edilmolidir. Miiasir folklorstinasli-
gin maQsadi bu ciir miflorin toplanmasi, sistemlogdirilmasi vo
analizinin aparilmasidir. Bu, naticada folklor madaniyyatinds
UFO miflarino olan maragin neco formalasdigini askar edo-
cokdir.

UFO miflari xiisusilo son dovrlards artan global proses-
lor fonunda ohamiyyat kasb etmoys baslayir. Azorbaycan
kontekstinds aparilan todgiqatlar, konkret olaraq sohar miihi-
tindo UFO miflorini arasdirmaqla hom lokal xiisusiyyatlori
izo ¢ixarir, hom do global UFO fenomeni ilo miigayisalor
aparir.

Masalan, 1999-cu ildo mediada UFO-nun Xazards vo
Azarbaycanin miixtolif bolgalorinds goriindiiyii ilo bagli sdy-
lontilor yayilmaga basladi. Hotta homin ilin Xozar sularinda
UFO-nun gozaya ugramasit ilo bagli molumatlar da yayildu.
Bundan olavs, 2003-cii ilin may ayinda UFO-nun Baki gahari
tizarinda goriindiiyi iddia edilmis vo bunu soharin ¢oxsayli
ohalisi miisahido etmisdir. Xiisusilo 2002-ci ilin iyul ayinda
isiglarin s6nmosi vo 2003-cii ilin may aymin 16-30 tarixlori
arasinda UFO-larin miigahido olunmasi qeyd edilon faktlar
arasindadir. Hoatta yayilan bir mifo gors, 2002-ci ilin yayinda
UFO biitiin Azarbaycanda isiqlar1 séndiirmiis vo bununla Xo-
zordo NATO va bes Xozoryani dovlstin horbi sinaqlarina eti-

razini bildirmisdir.*

! https://www.facebook.com/ufologiya/photos/yeni-il-gec%C9%99si-uno-
fenomeni
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Natica

Texnoloji inkisaf, sosial medianin tasiri vo insanlarin
geyri-adi hadisalora maragi ilo giiclonan UFO miflori miiasir
sohar folklorunun genis bir sahasini ohato etmokdadir. Za-
manla yaygmn hala golon yadplanetlilorlo bagli miflarin icti-
mai stiura daxil edilmosi li¢lin simulakrlardan vo saxta infor-
masiyalardan (fakeloardan) istifads edilir. UFO miflori, simu-
lakr vo fake anlayiglarinin qarisimindan yaranan bir “hiper-
realliq” konstruksiyasidir. Zamanla sahidlorin “malumatlarina
osaslanan” UFO miflori realli§i ovoz etmoys, insanlart si-
mulakr vo fake UFO miflorinin ger¢akliyino inandirmaga ¢a-
ligr.

Simulakr vs fake anlayiglari, UFO miflarinin yaranmasi
Vo inkisafinda miihiim rol oynayir. Bu kontekstdo iki ziddiy-
yatli naticos ortaya gixir:

a.UFO miflorinin populyarlagmasi vo giiclonmasi. Tele-
viziya verilislori, filmlar vo sosial media vasitosilo UFO mov-
zusu genis yayilir vo miflor daha da giiclonir. Xiisusilo ABS-
da bu movzuya ayloncali va spekulyativ yanasilir, konspirasi-
ya nazariyyalori vo fantastik filmlorlo miflor genis kiitloloro
catdirilir.

b. UFO fenomenins elmi va skeptik yanagsmanin istiin-
liik toskil etmosi. Avropada UFO mdvzusu daha ¢ox rasional
va elmi baximdan tongid olunur. Burada miflorin skeptik vo
elmi prizmadan izahina tstiinlik verilir vo spekulyasiyaya
daha az yer ayrilir.
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Bu iki natica biri-birina ziddir, ¢iinki bir torafdon media
Vo populyar madaniyyst UFO miflorini giiclondirir vo genis
yayir, digar torofdon iss bazi bélgalords (xiisusilo Avropada)
bu fenomen skeptik va elmi yanasma il tonqid edilir.

Bu media mohsullart vo vizual tesvirler, UFO fenome-
nino marag1 artirmaqla yanasi, ictimai stiurda yadplanetlilor
Vo namoalum ugan obyektlorlo bagli bir sira stereotiplor for-
malasdirir. Xiisusilo sosial media platformalari vasitasilo sii-
rotlo yayilan goriintiilor va sayislor, UFO-lara inam1 daha da
artirir. Bu baximdan, Tiirk diinyasinda golocokdo UFO mif-
lari hom elmi diskursun, ham da aylonca sektorunun bir his-
sosi kimi 6na ¢ixa bilar.

Bu monada simulakr va fake anlayislart UFO miflarine
tosir edorok media vasitasi ilo insanlara realligdan uzaq, an-
caq daha inandirict bir diinya toqdim edir. Medianin yaratdig:
UFO tosvirlori insanlarin gozlontilorini formalasdirir vo bu
gozlontilar, real hadisalori sorh etmok ii¢iin asas rol oynayair.
Bu, bir név 6z-6ziinii tosdigloyan fenomen yaradir: somada
goriinan gariba bir is1q, artig mévcud olan UFO tasavviirlori-
no uygunlasdirilir vo insanlar bununla bagli mévcud miflora
inanmaga daha ¢ox meyilli olurlar.

Digor torafdon, fake goriintiilor vo saxta molumatlar bi-
lorokdan yaradilir va sosial media vasitasilo genis yayildigca,
UFO miflorinin daha da giiclonmasins sorait yaradir vo bu da
UFO-lara dair kollektiv inanc artirir. Fake moalumatlar simu-
lakr tosviri daha da giiclondirarok saxta informasiyalar vasito-
silo movcud miflori dorinlogdirir. Bu garsiligh tasir naticasin-
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do, UFO-larin m&veudlugu ilo baghh miflor gergokdon daha
genis va tasirli bir formaya salinir. Bu proses, eyni zamanda,
insanlarin tonqidi diisiinma bacariglarinin vo elmi yanasmala-
rinin ohomiyyatini artirir.

UFO miflorinin yaranmasi vo yayilmasi tokca ayloncaya
Vo maraga xidmat etmir, eyni zamanda insanlarin xayali bir
diinya haqqinda diisiinmasins yol ag¢ir. Ancaq bu, miiayyan
monada manipulyativ tasir gostorarok insanlari realligdan
uzaqlasdirir. Medianin va forqli maraq qruplarinin tasiri altin-
da formalasan bu miflor, elmi arasdirmalarin tosirini azalda
Vo gergokliya asaslanmayan gonastlorin yayilmasia sabab
ola bilar. Miflarin tosiri altinda olan insanlar, elmi arasdirma-
lar vo faktlara asaslanan izahlar yerino konspirasiya nozariy-
yalarino va sayislora daha ¢ox inanmaga baslayirlar. Bu isa
bir sira sahalordo, xiisusilo astronomiya, aeronavtika va kos-
mologiya kimi elmi sahalords yanlis tasovviirlarin va yalangi
elmi (pseudo-science) yanagsmalarin yayilmasina sabab olur.

UFO miflori bozi hallarda hokumotlorin, mediaya no-
zarot edon giiclorin vo ya forqli maraq qruplarinin ictimai sii-
uru yonlondirmok tigiin istifads etdiklori bir mexanizmas ¢ev-
rilir. UFO fenomeni haqqinda yayilan spekulyasiyalar vo sen-
sasiyali xobarlor, aslindoa digear ciddi siyasi, sosial vo elmi
problemlordan diggeti yayindirmaq {i¢giin bir vasito kimi islo-
dilir.

Tiirk diinyasinda UFO miflari daha genis miqyasda mii-
zakira oluna bilar vo ham elmi, hom do populyar madaniyyo-
tin bir hissasine ¢evriloa bilar. Hal-hazirda Tiirk diinyasinda da
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bu movzuya forqli yanagsmalar formalagmigdir. Bir tarafdan,
ayloncali va spekulyativ yanasma ilo populyar madaniyyatin
bir pargasina ¢evrilarak seriallar, filmlor vo romanlar vasitssi-
lo togdim edilir, digar torafdon iso, elmi va skeptik yanagsma
ilo akademik miistovids todqiq olunarag, bu miflorin monsayi
Vo onlarin comiyyata tosiri arasdirilir.

Bundan slavs, informasiya texnologiyalarinin inkisafi
ilo birlikdo UFO-larla bagli yeni goriintiilarin, sosial mediada
viral olan videolarn vo simulyasiyalarin yayilmasi daha da
stiratlonocokdir. Bu da golocokds Tiirk diinyasinda UFO fe-
nomenino olan maragin daha da artmasina vo bu mdévzunun
forgli sahalords - elm, media, populyar madaniyyatds va folk-
lorda - yer almasina sabab olacaqdir.

T
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VII FOSIL

SOHOR FOLKLORUNUN YENI BiR MOTN
NOVU: QEYBOT, DEDI-QODU va SAYIiO

Giris

Genis monada geybat va dedi-qodu, sayis Va sdz-sohbot
bir soxs Vo ya hadiss haqqinda yaranan vo insanlar arasinda
yayilan, xiisusilo soxsi hayat, davranis vo vaziyyatlorlo bagh
olan folklor ndviidiir. Bunlarin hor birinin &ziinomoXsus
funksiyast vardir. Basqa sozlo, dedi-qodu, insanlarin bas-
qalart haqqinda geyri-rosmi va ¢ox vaxt dogrulugu tasdiglon-
Momis vo ya lazimsiz moalumatlart paylasdigi s6hbotloro de-
yilir. O, adaton saxsi hayat, sosial hadisalor va ictimai miina-
sibatlor otrafinda comlonir va sifahi {insiyyatin an genis yayil-
mis formalarindan biri hesab olunur. Folklor kontekstinda
geybat, saiya vo dedi-qodular comiyystdo normativ davranis-
lar1 tanzimlomak, axlaqi dayarlari qorumaq va ictimai gayda-
lara uygunlasmayanlar1 cozalandirmaq ti¢iin bir vasito Kimi
istifado edilir.

Qeybat do, dedi-qodu da biitiin zamanlarda sosial hoya-
tin mithiim vo ayrilmaz bir hissasi olmusdur. O, tokco geyri-
rosmi séhbatlords deyil, ham do insanlarin bir-biri ilo garsi-
light alagoalorinds vao comiyyatin sosial strukturunda ohomiy-
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yatli rol oynayir. Belo ki, insanlarin digor soxslor, hadisolor
Vo timumi vaziyyat haqqinda geyri-rosmi sokilde malumat ol-
do etmasinin an bilinan yolu yuxarida adlarmi g¢okdiyimiz
folklor novlaridir. Bunlar kigik comiyyatlorda, sosial qruplar-
da, xiisusilo ailo miinasibatlorinds vo dostluq sobokalarinds
xobarlorin siiratlo yayilmasini tomin edir. insan harokatlorinin
basqalari torafindon miizakirs edilmasi yolu ils sosial gayda-
larin qorunmasina kémok edir, insanlar1 comiyyatin normala-
rina uygun davranmaga tosviq edir vo normativ olmayan dav-
raniglara qarsi ictimai qmnaga sobob olur. Bununla yanasi,
geybot, dedi-godu va sayis insanlar1 birlagdiran vo sosial ola-
golori giiclondiron folklor hadisesidir. Miiayyan bir movzu-
nun miizakirasi, qrup tizvleri arasinda etimad yaratmaq vo
ortaq maraqlari vurgulamaq ti¢iin bir vasito rolunu oynayir.

Eyni zamanda, sayio Vo dedi-qodulardan comiyyatds
sosial tozyiq vasitosi kimi do istifade etmok miimkiindiir.
Hom do fardloro vo ya qruplara qarsi ictimai tosir gostormo-
yin bir yolu da geybat vo dedi-godudur. Bu tasir bazon miis-
bat (normalara uygunlagsma), bazon iss manfi (marginallasma
Vo ya tocrid) xarakter dasiyir. Natico etibarilo, qeybat, dedi-
godu va sayis sosial davranis kodu olmagqla yanasi, akademik
maraq doguran bir mévzudur. Onun Syronilmosi miixtalif sa-
halords — ilahiyat, sosial antropologiya, psixologiya, mado-
niyyatsiinasliq, falsafo vo on asas1 folklorsiinasligda boyiik
ohomiyyat kasb edir.

Hoar no godor ilk baxisda monfi emosiyalar dogursa da,
geybatlor vo dedi-qodular nagillar, latifalor, rovayatlor vo of-
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sanalor kimi xalqin giindslik hayatin1 vo dayarlorini oks et-
dirir. Bununla bels, geybat vo dedi-qodu miiasir sohar folklo-
runun bir névii kimi daha dinamik bir qurulusa malikdir. O,
tez bir zamanda yayilir vo yayildigca dayisikliys moruz qalir.
Bozon tohrif edilmis sokildo gergakliklori oks etdirir va nati-
cada comiyyatdoa ofsanavi hekayalors ¢evrilir. Xiisusilo miioy-
yan bir $oXs Vo Yya hadiss haqqinda yayilan dedi-qodularin vo
sayiolorin mifoloji koklorlo olagesini arasdirmaq folklorsii-
nasliq ti¢tin vacib masalalordon biridir.

Hor bir xalqin oxlaqi doyarlarini, ictimai gqaydalarini va
madani stereotiplorini 6yronmak baximindan qeybot, dedi-qo-
du va sayio miithiim qaynaqdir. Cilinki miixtalif comiyyatlor-
doki oxsar vo forqli xiisusiyyatlori aragdirmaq, madaniyyat-
loraras1 banzarliklari vo forglori {izo ¢ixarmaq tiglin bunlara
ehtiyac var.

Folklor va sosial elmlor baximindan geybat do, dedi-go-
du da sadaco soxsi Vo ictimai miinasibatlorin bir pargasi deyil,
hom do camiyyatlorin sosial gaydalarini, doyarlarini vo mado-
ni davraniglarini 6yronmak iigiin ohamiyyatli bir vasitodir.
Qeybatin, dedi-qodularin disiplinlararasi metodla — ham fol-
klorsiinasliq, hom do sosial elmlor aspektindon Syranilmasi,
insan davraniglari, madani doyorlor vo sosial dinamikalar
haqqinda daha darindon anlayis aldo etmoys imkan verir.

E. Goffman geybaotin vo dedi-godunun sosial dramatur-
giyada neco bir vasito oldugunu tohlil edarok onun insanlarin
sosial sohnadaki rollarimi izlomak va tasvir etmok tiglin asas
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mexanizmlordon biri oldugunu vurgulayir.t Qeybot, dedi-go-
du va sayio mazmununa, magsadine va yayildigi soraito gors
asagidaki kateqoriyalara boliins bilor:

1) Soxsi hayatla bagli olanlar.

2) Sosial vo ya ictimai hadisslor haqqinda molumatlar.

3) Is yerlarinda va ya gruplar daxilinds yayilan xabarlor.

4) Molumatlandirici funksiyasi olanlar.

5) Maraqli va bazan yumoristik xarakter dasiyanlar.

6) ©Ononovi iinsiyyat vasitasilo yayilanlar.

7) Qasdan neqativ tasir yaratmag mogsadi dasiyanlar.

8) Internet vasitasilo sosial sobokalords vo onlayn yayilanlar.

Dedi-qodu, sayio Vo ya geybst, Robin Dunbarin iddiasi-
na gors, insan comiyyatlorindo dilin yaranmasinda miihiim
rol oynamigdir. Ciinki Dunbarin nazariyyasina gora, dedi-qo-
du (gossip) insanlarin sosial qruplarda bir-biri ilo slages saxla-
masi vo miinasibatlori qurmasi {igiin asas vasitadir. Onun fik-
rinco, dil tokamiiliiniin ilkin mogsadi yalniz praktik molumat
otiirmok deyil, hom do sosial slagslori qorumagq igiin inkisaf
edir. O, dedi-qodunu kigik qruplar arasinda sosial baglari
gorumagq vasitasi kimi izah edir vo “kim, kiminlo no edir,
bunun no kimi naticalori var?” kimi sosial masalalarden
tutmus, giiniin madani, siyasi, falsafi vo elmi problemlarino
dair miizakiralori ohato edon bir {insiyyat formas1 kimi xarak-
terizo edir.?

1 Erving Goffman. The presentation of self in everyday Life. Edinburgh:
University of Edinburgh Social Sciences Research Centre, 1956.
2 Robin Dunbar. Grooming, Gossip, and the Evolution of Language. Lon-
don: Faber and Faber, 1996, s. 5.
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Burada 6namli olan bir masalo do geybat, dedi-qodu va
sayio ilo bagh diinya miqyasinda aparilan todqiqatlarin okso-
riyyatinin sosial antropologiya, psixologiya va sosiologiya sa-
holarinds yayilmis olmasidir. Ancaq folklor janri Kimi istor
geybat, istarsa do dedi-qodu diggotdon konarda galmis, onun
bir janr kimi xiisusiyyatlori, kollektiv stiurun mahsulu olmasi
vo variantliligi kifayst godor dyranilmomisdir.

7.1. Tarixi baximdan dinlarin va
mifologiyanin qeybats vo dedi-qodulara miinasibati

Qeybat vo ya dedi-qodu yalniz gahar folklorunun yeni
bir janri olmayib, insan comiyyatinin ilk giinlorindon bori
moveud olmus vo sifahi anonanin tabii bir hissasi kimi forma-
lasmisdir. Daha konkret desak, ibtidai comiyyatlords dedi-go-
du qrup tizvlori arasinda malumat paylagsmaq va birgs hayati
tonzimlomok {i¢iin osas vasitalordon biri olmusdur. O, insan-
larin kimo giivonsa bilacayini, kimlorin qaydalar1 pozdugunu
Vo ya qrup tgiin tohliiko yaratdigini miiayyanlosdirmokds is-
tifado edilon miihiim bir {insiyyot formasidir.

Bu giin geybat do, dedi-qodu da tokcas sifahi anananin
deyil, hom do insan {insiyyatinin ayrilmaz torkib hissasine
cevrilmisdir. O, qrup daxilindo olagalori giiclondirir, sosial
gaydalar1 qoruyur va bazan da hakimiyyat va giic dinamikala-
rin1 tonzimlayir. M. Gluckman da dedi-qodunu kigik icmalar-
da sosial olagolorin qorunmasi {igiin bir vasito Kimi tosvir
edir. Onun fikrincs, dedi-godu comiyyatin birliyini giiclondi-
rir vo sosial gaydalarin pozulub-pozulmadigin1 nozarstds sax-
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layir.! Beloliklo, geybat vo dedi-qodu ham goadim, hom da
miiasir comiyyatlords canli gqalan bir fenomen kimi giiniimiiz-
do do tasirini qoruyub saxlayir.

Din va mifologiyada geybats vo dedi-qoduya miinasibat
Va onun comiyyatdaki rolu tarixi baximdan 6namli mosalolor-
don biridir. Insanlarin sosial davranislarmi vo axlagi doyarlo-
rini tonzimloyan miihiim bir vasits olan geybat, dedi-qodu va
sayio, hom dini inanclarda, ham do mifologiyada forgli as-
pektlori ilo diggot ¢akir. Burada hom dinlarin, ham do mifolo-
giyanin geyboto miinasibatds forqli movgelar tutdugunu geyd
etmok lazimdir. Dinlar geybots vo dedi-qoduya manfi yanas-
diglart tigiin onun comiyyatdoki manfi tosirlori tez-tez vurgu-
lanir. Mifologiyada isa geyboto vo dedi-qoduya daha gox ney-
tral vo ya miisbat miinasibat baslonir, yalniz nadir hallarda
monfi ¢alarlarla tosvir edilir.

Qadim diinyanin miflorinds dedi-qodu boazon tanrilarin
vo ya fovgolvarliglarin insanlar arasinda molumat Otiirmo
tisulu Kimi tosvir olunur. Hotta bazi miflords tanrilarin birinin
asas vazifasi mohz dedi-qodu yaymagq, s6z-sohbat dagimaq va
ya onu bas tanriya ¢atdirmaqdir. Masalon, Yunan mifologiya-
sinda Hermes “tanrilar arasinda xoborlari va dedi-qodulari da-
styan” tanri funksiyasini yerino yetirir.

Miflords dedi-qodu ¢ox vaxt bir xobardarliq hekayasi
kimi istifado olunur. Soxsi amallorin basqalarina malum ol-
mast ilo bagli miflor insanlar1 oxlaqli olmaga tosviq edir. De-
di-godunun naticalori miflords tez-tez cozalandirict mazmun-

! Max Gluckman. “Gossip and Scandal”, Current Anthropology, Vol. 4,
No. 3, 1963, s. 307-316.
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la oks olunur ki, bu da normativ olmayan davraniglarin vo ya
hagigati gizlotmayin tohliikali ola bilacayini gostormok iigiin
bir vasitadir. Bu monada miflor dedi-qodunun ham dagidici,
hom do birlagdirici taraflarini ortaya qoyur. Birinci halda gey-
bot vo dedi-qodu comiyyoatda konfliktlora vo pargalanmaya
sabab olur, ikinci halda iss qrup tizvlerini yaxsi va pis davra-
niglar otrafinda birlosdiron mexanizm kimi ¢ixis edir.

Tiirk mifologiyasinda qeybot vo dedi-qodu ilo bagh
konkret molumatlara rast golinmass do, mifik xiisusiyyatlars
malik bazi ofsans vo arxaik dastanlarda, homginin nagillarda
dedi-qodunun siijet qurma funksiyasi dasidigi miisahids edi-
lir. Orta tiirkcoda dedi-qodu, s6z-s6hbat, yalang1 xabar mona-
sinda “qu” vo ya “quv” sozlarinin istifado olundugu moalum-
dur. Masalan, “Kanli Kocaoglu Kanturali” boyunda “Ulu kigi
kalmaya soz idine, Kar1 koca kalmaya kov edine” soklinds
bir ifads islodilmisdir® ki, bu da s6z-sdhbatin, dedi-godunun
ailo va comiyyat tizorinds tosirini vurgulayir.

Insanlar dedi-qoduya inanaraq bir araya golirlorse, bu,
onun sosial inanc sistemlarinds uzun miiddat yasadigini gos-
torir. Oks halda, inanilmayan dedi-godular qisa miiddoat orzin-
do unudulub gedordi. Xiisusila, yiiksok niifuza sahib soxslor
torafindon yayilan dedi-qodular daha ¢ox etimad qazanir vo
comiyyat igindo dorin kk salmasina sobeb olur.? Bununla be-
I, geyd etmok lazimdir ki, burada s6hbat dini inancdan deyil,
sosial qruplarin 6z daxili inanc sistemindan gedir.

! Muharrem Ergin. Dede Korkut Kitabi I. Girig-Metin-Faksimile. Ankara:
Tirk Dil Kurumu Yaymlqu, 1997, s. 191.
2 Miinir Gole. Dedikodu. Istanbul: Alakarga Yayinlari, 2016, s. 56.
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Mifologiyadan forgli olarag, dinlords geybat va dedi-
godu oasasan moanfi bir davranis kimi gobul edilir. O, sosial
birlik vo axlaq normalarinin qorunmasina tahliiko yaradan bir
foaliyyat kimi dayorlondirilir. Xiisusilo Islam dini geybata
sart bir sokildo manfi yanasir vo onu qadagan edir. Qurani-
Koarim va hadislarda geybatin monfi tasirlari dofalorlo vurgu-
lanir. Masalon, Quranda geybat vo dedi-qodu “6lii gardasinin
otini yemok” kimi agir bir giinah sayilir: “Ey iman gatiranlor!
Zoanna ¢ox gapilmayin. Ciinki zonn edilonlarin bir qismi gii-
nahdir. Bir-birinizi giidmayin, bir-birinizin geybaotini etmo-
yin. Sizdan biriniz 6lmiis qardasinin stini yemok istoyarmi?
Siz ki, bundan iyranirsiniz. Allahdan gorxun! Hagigston,
Allah tévbalari gobul edondir, Rohmlidir.” (Hiicurat, 49/12)

Bundan olavs, diger bir ayads geybst vo dedi-qodunun
tohliikali oldugu vurgulanir: “Har bir geybat edonin, tons vura-
nin vay halia!” (Hiimazo, 104/1) Bu ayslor dedi-godunun, gey-
batin Allah qatinda no gador pis bir amal oldugunu ifados edir.

Hz. Mohommad (sav) da geybati insanlarin oxlagini po-
zan vo onlari giinaha siiriikloyon bir davranig kimi tosvir et-
misdir. Bir hadisds belo deyilir: “Qeybot zinadan daha siddot-
lidir.” (Sshaboalor bunun neca ola bilacayini sorusdugda isa
belo cavab vermisdir:) “Ciinki bir insan zina edib sonra tovba
etso, Allah onu bagislayar. Qeybot edon soxs, geybati edilon
torafinden bagislanmayinca ofv olunmaz.”?

Eyni sokildo, Xristianliq da qgeybati vo dedi-godunu
monfi bir davranig olaraq qiymatlondirir. Bu dins gors, dedi-
godu seytan isi olub, insanlar arasinda nifaq vo ayriliq yara-

! https://www.google.com/search?g=T%C3%B6vratda++dedi-kodu
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dir. Kitab-1 Miigoddasds dedi-qodunun fasadlart asagidaki Ki-
mi tosvir edilir: “Ara vuran nifaq salar, bohtang¢1 yaxin dostla-
r1 ayirar.” (Masallor, 16/28). Bundan basqa, Yaqubun Kita-
binda geybotin insan1 Allahdan uzaqlasdirdigi bildirilir:
“Ogor biri 6ziinii dindar hesab edirso va dilini cilovlamayib,
galbini aldadirsa, bu adamin dini heg bir doyars sahib deyil.”
(Yaqub, 1/26)

Goriindiiyii kimi, hom Islamda, hom do Xristianliqda
dedi-qoduya qars1 sart yanasma movcuddur. Bu dinlards gey-
bot vo dedi-qodu yalniz oxlaqi bir pozuntu deyil, eyni zaman-
da insan miinasibatlorini vo sosial harmoniyani zodaloayan
tohliikali bir amal kimi tosvir edilir.

Yohudilik dininds do geybat agir giinah sayilir. Belo ki,
yahudi dini kitablar1 geybati vo dedi-qodunu qadagan edir vo
bunun insanlara zarar veracayini vurgulayir: “Xalq arasinda
xabargilik etma; qonsunun ganinin tokiilmasini istoma. Rabb
Monom.” (Levililor, 19/16). Yohudi dininds dedi-qodunun
tosnifati ilo bagh Talmudda bir ¢ok fikirlor mévcuddur. Mo-
salon, Yahudi ananasinds dedi-qodu “Lashon Hara” (Pis Dil)
Kimi taninir vo yalniz yalan deyil, hagigot olsa belo bagqgalari-
nin niifuzuna zoror veran danisiq kimi qadagan edilir. Tal-
mudda bu mévzuya dair bir ¢ox niimunalor verilmisgdir. Xii-
susilo do Rav Yisrael Meir Kaganin “Chafetz Chaim” adli
asarinds geybatin va dedi-godunun manfi tasirlori genis sokil-
do izah olunur.

Digor diinya dinlori — Hinduizm, Buddizm, Caynizm va
digar sorq dinlari do dedi-godunu manavi pozuntu va comiy-
yato zarar veran bir danisiq névii kimi doayarlondirir. Masalon,
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Buddizmin osas etik prinsiplorindon biri olan “Dogru dani-
siq” (Right Speech) konsepsiyasi geybst vo dedi-qodudan
uzaq durmagi tolob edir. Bu prinsips gors, insan dediyi har
bir soziin basqalarina monavi va psixoloji tasirini nozars al-
mali, nifaq vo diismoangilik yaradan s6zlardan ¢akinmalidir.
Mifologiyada geybat, dedi-godu vo yalan sozlor oksor
hallarda insanlara axlaq normalar1 hagqinda mesaj 6tiiron va-
Sito Va ya Xobarlosmoa mexanizmi kimi ¢ixis edir. Bazi miflor-
do tanrilar vo fovgoalvarliglar dedi-qodu vasitasilo insanlara
xabardarliq edir va ya sosial gqaydalar1 qoruyurlar. Bunun ok-
sina, dini talimlords geybat comiyyatin oxlagi vo sosial har-
moniyasini pozan bir davranis kimi gobul edilir. Dinlor dii-
ristliik, sabir vo basqalarina hormot Kimi dayarlari tosviq edo-
rok, geybati vo dedi-qodunu giinah adlandirmaqla insanlari

bu ciir manfi davranislardan uzaq durmaga ¢agirir.

7.2. Qeybat, dedi-godu va
sayia folklor kontekstinda

Sahar folklorunun enina va dorinlomasine yayilmasi ba-
ximindan geybat va dedi-qodu ilk yerdadir. Qeybat, adst-anos-
nolorin qorunmasi vo icma iizvlorino Gtiirlilmasi tiglin 2sas
mexanizmlordon biridir. insanlar, sosial normlar1 pozan horo-
kotlor haqqinda danisaraq adat-ananalarin neca qorundugunu
Vo totbiq edildiyini bir-birino xatirladir. Yoni dedi-qodu, adot-
ononalora uygun olmayan davraniglart ifsa etmoklo fordlori
uygun davranis sorhodlorine amoal etmayo cagirir. Ozalliklo
toy va yas marasimlarinds oxlaq qaydalarinin tarbiyasi geybot
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Vo dedi-qoduda 6z oksini tapir. Hom da gonc nasillor, dedi-
godu vasitasilo camiyyatin nayi gobul etdiyini va nayi qinadi-
gin1 6yronmis olurlar.

Basga bir deyislo, geybat vo dedi-godu ham pisdir, ham
do har yerds rast goalinir, vo 0, on az1 iki monada problemli
goriiniir: dedi-qodu har yerdadir — biitiin séhbatlorin toxminan
60-70%-ni togkil edir va insan hoyatinda kifayst godoar rol oy-
nayir. Digar torafdon, on azi bir inandirict tokamiil modeli,
dedi-godu gabiliyyatinin inkisaf etdirilmasinin dil vo idrak
liciin horokatverici se¢im oldugunu irali siiriir.! Digar bir ma-
salo isa geybatin va dedi-qodunun yalniz adat-ananalari goru-
masi ti¢lin deyil, ham da onlar1 deyisdirmak ti¢iin vasita Kimi
istifado edilmasidir. Oski adstlorin artiq angal oldugu barads
danisilan dedi-qodular, onlarin doyisdirilmasine sabab olur.
Buraya qadinlara ikinci tip votondas miinasiboati basloyon
adotlordon tutmus, yas, toy, geyim, marasim va S. tonqid
olunmasi ila yeni gayda vo davranis modellarinin gobul edil-
masi daxildir.

Folklor kontekstinds, yani forma vo mazmun baximin-
dan, geybat va dedi-godu sosial alagslor, malumat miibadilasi
Vo oxlaqmn qorunmasinda miihiim rol oynayir. Qeybat vo de-
di-qodu sifahi sokildo Gtiirliliir vo ¢ox vaxt yaziya alinmur.
Forma va strukturu baximindan da dedi-qodu va sayis folklor
janrlarinin 6zalliklorini 6ziindo yansidir. Bunlardan balks do

on vacibi dedi-qodunun sifahi yolla yayilmasi vo yaddaslarda

! Jason van Niekerk. “The Virtue of Gossip”, South African Journal of
Philosophy, Vol. 27 (4), 2009, s. 402.
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gorunmasidir. Insanlar, forqli seylori (mosalon, 11 ragomli te-
lefon nomrasini) xatirlaya bilmasalor do, bir ne¢o doyisikliya
baxmayarag, uzun dedi-qodular1 yadda saxlaya bilirlor.

Qeybatin vo dedi-qodunun bu folklorik 6zalliklori ilo
yanasi, funksiyasi va strukturu da folklorun bir gox x{isusiy-
yatlorini 6ziinds ehtiva edir. Bunlar, digar folklor janrlar: ki-
mi, onlarin da tokrarlanaraq yayilmasi va har dofo danisildig-
ca yeni toforriiatlar olave edilorak yenilonmasidir. Tobii ki,
janrsiz matn olmadig1 kimi,? qeybot, dedi-qodu vo sayio do
basga janrlarin ham yaranmasina, hom do 6ziiniin inkisaf et-
mMasing sabab olmusdur. Bu isa onun dinamikliyi, doyiskanli-
yi vo variantliligi ilo izah edilir. Soxsi tacriibalore vo danisa-
nin soxsi fikrino asaslanan dedi-godu, ictimaiyyat arasinda
yayildigi tigiin kollektiv xarakter alir.

Folklor janr1 kimi geybat vo dedi-qodunun ¢oxfunksiya-
lilig1 6no ¢ixmaqdadir. Qeybot vo dedi-qodu folklor janr ki-
mi sosial davramslarin tonzimlonmasi, aylonco vo molumat
miibadilasi kimi asas magsadlora Xidmat edir. Bu ii¢ asas funk-
siya onlar1 comiyyatdo foaliyyot gostoron dinamik vasitolora
cevirir va dedi-qodunu tokca folklor kimi deyil, ham ds sosial
toskilatlanmanin giiclii alati Kimi giymotlondirmaya asas verir.

Sosial antropologiya baximindan geybat vo dedi-qodu-
nun 6nos ¢ixan dyradici funksiyasi fardlorin comiyyatin nayi
goabul etdiyini (masalon, axlagi normalar, magbul davranis-

! Ramazan Sezgin. “Tiirk Folklorunda Erkek Dedikodusu”, Yazit Kiiltiir
Bilimleri Dergisi, 1 (2), 2021, s. 137.
2 Jacques Derrida. “The Law of Genre”, Critical Inkuiry. Vol. 7, No. 1.
On Narrative, 2008, s. 60.
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lar), noyi rodd etdiyini (masalan, sosial cazalar, qinanilan ho-
rokatlor) tolgin etmokdir. Bu proses sosial uygunlasmaya ko-
mok edir. Oyloncs funksiyasi da danisilan hekayoalorin marag-
I1, giilmali vo ya geyri-adi olmasini tomin edir. Bu cohat din-
layicilorda emosional reaksiya (giiliis, toacciib) yaradaraq so-
sial miinasibatlori yiingiillosdirir. Qeybat, sayis Vo dedi-qodu-
nun sosial nazarst funksiyasi insanlarin digarlorinin davranis-
larin1 nozarat etmasine sabab olur. Masalon, qrup tizvlari “pis
davranislar1” ifsa etmoklo dolay1 yolla sosial tozyiq yaradir vo
norma pozuntularini cozalandirir.

Qeybat vo dedi-godu folklorun dinamik janridir. Tokca
giindalik s6hbat deyil, sifahi anananin vacib elementi va sosi-
al miinasibatlorin giizgiisiidiir.® Qeybatlor vo dedi-qodular ta-
rixi yaddasin saxlanmasinda, xalq nagillarinda vo adabiyyat-
da 6ziina yer tapir. ©dobi matnlords iki asas funksiya dasiyir:

1. Konflikt yaratmaq

2. Personaj xarakterlorini formalasdirmaq

Bu cohatlari ilo geybat vo dedi-godu, comiyyatin mane-
vi dayarlarini va sosial dinamikasini oks etdiron unikal folk-
lor niimunasidir.

Qeybat vo dedi-qodular atalar sozlori, latifalor vo ya ro-
vayotlor kimi, qisa vo monali hekayslor soklindo olub, tez
oOtiiriilmasi vo anlasilmasi ilo segilir. Adston, konkret per-
sonajlara vo dramatik siijeto asaslanir, epik folklorun nagil,

1 Robert J. Foster. Social Reproduction and History in Melanesia; Mortu-
ary Ritual, Gift Exchange, and Custom in the Tanga Islands. Cambridge
University Press, 1995, s. 194.
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rovayat vo atalar sozlori kimi janrlan ilo qarsiliqh tasirdadir.
Yazili odobiyyatda da siijet qurucu element kimi rol oynayir.*

Dedi-godu xalq adabiyyatinin an 6namli vo an genis ya-
yilan janrlarindan biridir, bagqalarinin soxsi hoyatt va 6zal is-
lori barodo danismaga osaslanir.? Real hadisalora sdykonso
do, toxayyiil va sisirtmoa elementlori do vardir.

Dedi-godu, geybat va sayia sohar folklorunun bazi janr-
larina monba rolunu oynayir. Xiisusila, sohor ofsanalarinin
formalagmasina tohfa verir. Hor {igii gqeyri-rosmi sokilds yara-
nir vo yayildigca folklorlasir, sohar ofsanslori do dedi-godu
Vo sayio kimi baslayib genis kiitlo tarafindan gobul edilir.

Qeybat vo dedi-godu fardi saviyyados baslayir, daha son-
ra tokrarlana-tokrarlana kollektiv xarakter qazanir va sohor of-
sanalori vo miflorino gaynaq olur, hatta onlarin formasmi da
alir. Masolon, 6lon bir aktrisanin diri-diri basdirtlmasi haqqn-
da olan sayis, daha sonra sohar ofsanasina vo gorxu mifina
cevrilir. Bu halda, sayio vo dedi-qodu miasir mifloro va dini
inanclara tosir gostorarok uzun miiddot xalq arasinda soylon-
diyi ti¢lin miflora ¢evrilir.

Qeybat vo dedi-godu hom informativ (malumatlandiri-
c1), ham do performativ (miisyyoan notico yaratmag moqsadi-
Io) funksiyalar1 dagtyir. Sifahi onononin diger formalari kimi,
dedi-godular da zamanla dayisorok miixtalif ictimai vo mado-
ni kontekstlords yenidon formalagir.

! Maha Zawi. “Gossip as an Instrument of Tragedy in Tess of the

D'urbervilles”, International Journal of Linguistics, Literature and Culture

(LLC), Vol. 5, No. 4, 2018, s. 24-40.

2 Ramazan Sezgin. “Tiirk Folklorunda Erkek Dedikodusu”, 2021, 1 (2), s. 135.
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Miiasir sohar latifalarinin bir gismi geybat va dedi-qodu
ilo six alagoli sokildo formalasir. Hom lotifalor, ham do dedi-
godular sosial hadisalori sorh etmokls onlardan syloncs vasi-
tosi kimi istifads edir. Dedi-qodu va lstifolor tez-tez giiliis va-
sitosilo sosial problemlori vo ya fordi zoifliklori ifsa edir.
Xalq yaradicihiginda satirik vo yumoristik elementlorlo zon-
gin olan geybat va dedi-qodu, sohar latifalorinin asas manbo-
yidir. Ononavi olaraq, bu moévzular giiliis, zarafat vo kinays
vasitasilo toqdim edilir. Bununla yanasi, dedi-qodularda rast
galinan sisirtmoa vo yumoristik elementlor onun latifs janrin-
dan yararlandigin1 vo lotofloro do material verdiyini siibut
edir. Xiisusan, siyasi latifalor comiyyatds yayilan sayis vo de-
di-qodularin giiliislo gamgilanmasidir.

Bozi durumlarda, geybat vo ya dedi-qodu atalar sozlori
kimi, camiyyatin davranis qaydalarmi ifads edir. Hotta bazi
dedi-godularda hadisani daha tesirli sokilda ¢atdirmaq tigiin
atalar sozlarindan do istifads edilir. Rituallar vo morasimlor
dedi-godunun osas movzu qaynagidir. Bozi durumlarda gey-
bat vo dedi-qodu, marasimlorin gedisini va istirak¢ilarin dav-
raniglarin1 miizakira etmak ti¢iin istifads olunur.

Folklor kontekstindos, geybat, dedi-qodu va sayio sifahi
mMotnin bir ¢ox novii ilo garsiligh tasirda inkisaf edorok hom
bozilorinin yaranmasina gaynaq olmus, hom do bozilari ilo
garsiligh tasirds zonginlosmisdir. Bunlarin sifahi adobiyyatin
diger janrlar ilo bagliligi, folklorun osas funksiyalarini (so-
sial normlarin qorunmasi, ayloncs vo kollektiv yaddasin for-
malasdirilmasi, variantliliq vo s.) daha da giiclondirir.

249



Qeybat vo dedi-qodu har tobagodon insanlar arasinda
sOylonsa da, xiisusilo gadinlar arasinda ¢ox yaygindir. Qadin-
larin bu tlinsiyyat formasi har zaman comiyyatin miixtalif to-
bagalarinda gizli mesajlart Gtiirmak, sikayat vo ya toriflorlo
soxsi mdvgelorini ifado etmok vasitesi olmusdur. D. Jones,’
dedi-qodunun gadinlarin giindalik {insiyyatinds va sosial sla-
golari giiclondirmada necs istifads edildiyini arasdiraraq, qa-
din dedi-qodusunun daha ¢ox feminist aspektina diggat gaKkir.
Hor na godor geybat, dedi-godu va sayio ¢ox vaxt qadinlarla
olagalondirilsa do, kisilorin do bunlardan yararlandigi bilin-
mokdadir. Ancaq kisilor daha ¢ox buna sdhbat etmoak, hal-ah-
val tutmagq, tongid etmok, izah etmok desalor do, basqalarinin
arxasindan danismagq, aslinds, geybat va dedi-qodudur.

7.3. Miiasir camiyyatds geybat,
dedi-godu va sayia

Elektronika ¢aginin miiasir hoyatimizin hor sahasins si-
rayst etdiyi bir dovrds, geybat vo dedi-godular da asasan in-
ternet saytlar1 vo digar elektron cihazlar vasitasi ilo yayilmag-
dadir. Oski sayio vo dedi-qodular miiasir comiyyotdo sosial
alagalordoki rolunu dayisdirmok va genislondirmakds davam
edir. Bunun sobabi, sosial slagslorin globallagmasi va texno-
logiyanin bu olagolordo dominant rol oynamasidir. Burada

baslica rol miiasir media va sosial sabokalorin tizarina diisiir

! Deborah Jones. “Gossip: notes on women’s oral culture”, The Feminist
Critique of Language: A Reader, Ed. by, Deborah Cameron, Routledge:
Cornwall, 1990, s. 242-251.
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ki, bu da dedi-qodunun yayilmasini siiratlondirarok, onun
hom miisbat, hom do monfi tasirlorinin daha gabariq sokildo
iizo ¢ixmasini tomin edir. Tobii ki, mosalonin bir do etik vo
hiiquqi cohatlori vardir. Patricia M. Spacks,! geybat vo ya de-
di-godunun miixtalif madoaniyyatlordo neco gobul edildiyini
arasdirir vo onun manfi vo miisbat aspektlorini tahlil edir. De-
di-godu bazi comiyyatlords sosial nozarat mexanizmi, bazilo-
rinda isa aylonca va z6vq alma vasitasi kimi gobul edilir. Ey-
ni sokildo, R. de Sousa? da geybot vo dedi-godunun asasen
miisbat toraflorini tohlil edir.

Ancaqg burada geybstin va dedi-godunun anonavi co-
miyyatlordoki bozi funksiyalariin halo do davam etdiyini do
geyd etmok lazimdir. Bunlar ananavi comiyyatlords oldugu
Kimi, miiasir dovrdo dos sosial normlar1 qorumagq tigiin bir va-
Sito rolunu oynayir. Sayio Vo dedi-qodu siyasi xadimlorin,
moashur xanands va artistlorin, sou shlinin, siyasat¢ilorin va
digor ictimai soxslorin davraniglarini giymatlondirmoklo onla-
rin sosial davraniglarini tanzimlayir, bozan ds onlarin hoyatini
alt-iist edir. Ozalliklo demokratik Slkalordo siyasatcilor va
dovlat xadimlori hagqinda yaranan sayio vo dedi-qodular,
secki kampaniyasinda vo hakimiyyat masalolorinds miihiim
rol oynayir, hotta siyasotin yoniinii toyin edir. Dedi-qodular-
dan yaranan ictimai qmaq 6lka giindomini dayisir va kiitlovi
ling kampaniyasi ila istonilon effekti yaradir. Tobii ki, bu yal-
niz demokratik Glkalordo miimkiindiir. Avtoritar rejimlordo

! Bax. Patricia Meyer Spacks. Gossip. New York: Knopf, 1985.
2Ronald de Sousa. “In praise of gossip: Indiscretion as a saintly virtue”,
Good Gossip. Univ. Press of Kansas 1993, s. 25-34.
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ISo ictimai qinaq olmadigindan va ya heg bir effekt gostormo-
diyindan, bu ciir sayio Vo dedi-qodular lokal miihitds sdylanir
Vo asas Vazifasi rahatlamaga, i¢ini tokmoya Xidmot edir.

Qeybat vo ya dedi-godu edanlor arasinda avvoalki dovr-
lords oldugu kimi, indi do miisyyan baglar mdévcuddur vo
bunlar onlarin sosial slagalorini vo birge maraqlarini moh-
komlatmoya xidmat edir. Kiitlovi informasiya vasitalori ilo
“ananavi dedi-godu va sayio”nin bazi toraflori doyismisdir ki,
bunlarin da basinda sensasiyali xobarlor vo soxsi hayatin ifsa-
sina yonalmis sdylantilor golmokdadir. Digar torafdan, inter-
net va elektron cihazlar sayis vo dedi-qoduya informasiya va-
sitosi funksiyasini da alavs etmisdir.

Qeybat vo dedi-qodular sosial media platformalarinda
Vo internet forumlarinda viral xarakter alir. Eyni zamanda,
dedi-godu internetds yayilan memlar va sayialor kimi elek-
tron formaya uygunlasdirilaraq folklor janrina gevrilir. Ozal-
liklo taninmis biri haqqinda yayilan sayis tipli dedi-qodular,
tezliklo onlayn folklor elementina gevrilir. Bunlara elektron
dedi-godular demak daha dogru olacaqdir. Bu halda, sayis va
dedi-qodu internet miihitinds istehza ifado edon memlar vo
Iatifolorlo olagali sokilds yayilir. Bu da onun yeni bir folklor
kimi daha genis auditoriyaya ¢atmasini vo yeni formalarda
yaranmasini tamin edir.

Miiasir geybatlor, dedi-godular va sayislor artiq inter-
net, televiziya proqramlari, talk soular, tabloidlor vo digor
elektron cihazlarin yayilma vasitosidir. Buna goro do miiasir
media dedi-qodular1 kommersiya moqsadilo istifads edorok
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onlardan gazanc olds edir. Reklam galirlori vo abunagi artima,
geybotin vo dedi-qodularin mediada prioritet sahays ¢evril-
mosine sebob olur.! Media todqgigatlarinda dedi-godunun
informasiya va ayloncs vasitesi kimi rolu miizakira olunur.
Miasir mediada geybat vo sayis hom kiitlovi informasiya va-
sitosi, ham do manipulyasiya aloti kimi istifado olunur. Sosial
sobokalar, onlarin an siiratli vo genis yayilma miihitini tamin
edir. Bu platformalar, fordi vo ictimai malumatlarin genis au-
ditoriyalara ¢atdirilmasini asanlagdirir. Noticads sosial sobe-
kolords yayilan geybot vo dedi-qodular viral xarakterli olub,
sliratlo genis bir auditoriyaya catir. Viral xarakterli dedi-qo-
dular asason sou adamlar1 va ictimai xadimlor hagqinda olan-
lardir. Sosial sobokalords yayilan molumatlar ¢ox vaxt ano-
nim monbalardan golir vo bu, dedi-qodunun dogrulugunu
yoxlamagi cotinlogdirir. Eyni zamanda, soxsi molumatlarin
genis yayildig1 soffafliq problemlarini ds ortaya ¢ixarir.
Ancaq burada ikili bir durumla qarsilasiriq ki, bu da
miiasir media sobokalarinda geybatin va dedi-qodunun fardle-
rin soxsi brendlarina miisbat vo ya manfi tosir etmasidir. Mo-
salon, maghurlar va ya ictimaiyyatds taninan soxslor haqqinda
yayilan xabarlor onlarin reputasiyasini ham zadoloys, ham do
oksina, giiclandira bilor. Hor halda, etik va hiiqugi masalalar,
soXsi hayatin qorunmasi va fordi hiiquqlar dedi-qodu konteks-
tindo miithiim shamiyyat dasiyir. Ciinki geybat vo dedi-godu
cox vaxt soxsi hayatin toxunulmazligint pozur. Saxslor hag-

1 Joshua Meyrowitz. No Sense of Place: The Impact of Electronic Media
on Social Behavior. Oxford: Oxford University Press, 1985.
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qmnda icazasiz molumatlarin yayimlanmasi, onlarin hiiquqla-
rinin pozulmasina sabab olur.

Bundan olavas, bazi sosial sobokalords yayilan sayis vo
dedi-qodular dogrulanmamis malumatlardan istifads etmoklo
fordlarin reputasiyasini zadalayir va psixoloji narahatliq yara-
dir. Tobii ki, belo oldugda soxsi malumatlarin icazssiz yayil-
masi, xiisuson do sor Vo bohtan xarakterli xobarlor hiiquqi
masuliyyat dogurur. Bir ¢ox Olkada bu ciir sayio vo dedi-
godulara gars1 hiiquqi mexanizmlor mévcuddur. Azarbaycan-
da ise sayis vo dedi-qodunun hiiquqi sarhadlori miioyyanlos-
dirilmadiyindan, coza da demak olar ki, yoxdur. Buna baxma-
yarag, Azorbaycan Respublikasi Cinayat Macallasinin 147 va
148-ci maddolorinds, agar dedi-godu va iftira soxsiyyatin so-
rof vo loyaqgatini zadslayirss, coza pul corimosindon azadlig-
dan mohrum etmoys godor doyisir. Jurnalistlorin va sosial so-
boka istifadagilorinin etik gaydalara riayst etmosi vacib olsa
da, geybat vo dedi-godularin yayilmasi zamani ¢ox vaxt buna
amal edilmir.

Qeybat vo dedi-qodu miiasir comiyyatdo hom ananovi,
hom do rogomsal miihitlordo ohomiyyatli sosial, madani va
hiiquqi tosiro malikdir. Miasir dedi-qodu Vs sayio yayilma
vasitolorino goro daha genis auditoriyalara ¢atir vo informasi-
ya onun osas funksiyasina gevrilir. Ancaq fordi hiiquglarin
gorunmasi, $oXsi hayatin toxunulmazligr vo malumatin dog-
rulugu mosalalari, etik vo hiiquqi problemlarin ganunla ton-

! Azarbaycan Respublikasinin Cinayst Macallasi. Sokkizinci bolms. Baka:
Hiiquq Odobiyyati Nogriyyati, 2017.
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zim edilmomoasi, Azarbaycan kimi dovlstlords dedi-godunun
Vo sayionin nizamlanmamasina gotirib ¢ixarmisdir.

Hor seydon avval, bir folklor matni olan geybst vo ya
dedi-qodu, diinya miqyasinda son olli ildo genis arasdirma
movzusu olmasina baxmayaraq, Azarbaycanda miiasir folklo-
run diger janrlar1 kimi halo do todgigat obyektina ¢evrilmo-
misdir. Azorbaycan folklor elminds geybat, dedi-godu vo sa-
yio halo ki, sifahi xalq odobiyyatinin miistoqil janrlar1 vo ya
janr kimi sistemli gokildo Gyronilmamasinin bir ne¢o Sababi
vardir:

Bu mévzunun az 6yranilmasinin asas sobobi, dedi-godu-
nun va geybatin ¢ox vaxt monfi va etik baximdan qgeyri-mag-
bul bir davranig formasi kimi giymatlondirilmasi ilo baghdir.
Homginin, dini baxiglara goro, dedi-qodu oksaron giinah sa-
yilir. Bununla belo, bazi alimlor bildirirlar ki, istor mévzusu va
monsayi, istorsa do mahiyyati vo formasi baximindan geybot
va dedi-qodu folklorun bir janr1 olaraq 6yranilmaya layiqdir.

Bu movzu ilo bagh Azerbaycanda indiys godor yalniz
bir magalo yazilmigdir. Ancaq ham moévzu baximidan, ham
do mahiyyati vo formasi iizara geybat vo dedi-qodu, folklor
janri olaraq 6z yerini tapmagi haqq edir. Comiyyatin inkisafi
Vo qarsiliqh olagalori iigiin dedi-qodu vacib bir sosial funksi-
yani1 yerina Yetirir, ¢iinki insanlar, qabul etdiklori malumatlari
tohlil edir, sorh edir, bazayir va bu sokilds basqalarina tagdim
edirlor.! Qeybot, dedi-qodu vo sayio bu monada, informasiya

! Hamlet sahanli ve Aynur Gazanfargizi. “Dedikodu Halkbilim Tiirii Mii-
diir?”, Uluslararas1 Halkbilimi Arastirmalar1 Dergisi, Say1 5, 2020, s. 131.
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miibadilasinin bir vasitasi olaraq, sosial sobakalorin tabii tor-
kib hissasidir.

Tiirkiyada geybat vo dedi-qodu arasdirmalar1 2000-ci il-
larin avvallorindan baslamigdir. Qeybat vo dedi-qodu, sosial
miinasibatlorin ifadasi kimi, birgoyasayis madoaniyyatinda
miihiim rol oynayir. Comiyyatin sosial normlarmin qorunma-
sinda Vo insan miinasibatlorinin tanzimlonmosinds bir vasito
kimi funksionalliq toskil edir. Burada, dedi-qgodunun mazmu-
nu ¢ox vaxt ictimai davranig qaydalarinin tongidine vo ya tob-
ligino yonalir. Masalon, bazi geybat vo dedi-godular insanla-
rin xasisliyi, yalangiligi vo ya monoavi zaifliklorini ifsa etmok

magsadini giidiir.

7.4. Falsafi va psixoloji aspektdan
geybat va dedi-qodu

Qeybatin, dedi-godunun v sayionin ¢ox yayildigi Azor-
baycan miihitindo onun Syronilmasi, miiasir folklorun aktual
problemlarindan biri kimi diggste layiqdir. Qeybat vo dedi-
godu, ¢oxlarinin bayanmadiyi, ancaq istifados edilmasinds heg
bir angal olmayan, har sosial qrupda danisilan bir sosial feno-
men olaraq etik vo psixoloji toroflorini 6ziinds birlogdirir. Bu-
nunla bels, bu fenomenin yaratdigi problemlar vo onun sosi-
al, folsofi, etik va folklorik aspektlorinin tam sokilds basa dii-
stilmasi halo do aragdirilmaga ehtiyac duyur. Dedi-qodunun
tokrarlanan ifadslori, deyimlor vo atalar sozlori ilo alagosi,
onun xiisusiyyatlorini folklor hadisasi olarag miiayyanlos-
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dirir. Bu baximdan, geybat, dedi-qodu va sayionin Azarbay-
can folklorundaki xiisusiyyatlorini digar xalglarin folklor ma-
teriallar1 ilo miiqayiso edorak, onun spesifik cohatlorini izo
cixarmaq miimkiindiir.

Qeybatin vo dedi-qodunun insan davranigina tosiri vo
comiyyatin strukturundaki rolunun arasdirilmasi, ¢oxsayl el-
mi odobiyyatda diqgsto alinmisdir. Dedi-qodunun psixoloji
aspekti ilo bagh folklor aragdirmalari, xiisusilo Avropada da-
ha ¢ox rast golinon bir xiisusiyyatdir. Diinya miqyasinda iS,
geybat vo dedi-qodu moévzusu sosial, antropoloji, psixoloji,
falsofi vo modaniyyatsiinashiq ¢argivasinda genis sokilds tod-
qiq olunmusdur.

Falsofi vo psixoloji aspektlordon do geybot vo dedi-go-
du fenomenino toxunulmusdur.! Miiasir falsofi adobiyyatda
iso dedi-godunun va sayionin miizakirasi nisbaton azdir, ¢iin-
ki oksor iqtisadi vo sosioloji aragdirmalar oxlaq normalarinin
miizakirasindon qagir. Buna baxmayaraq, psixoloji qadagalar
mosalaya dair gobul edilmis normativ sorhlorin asas orqani
Kimi ¢ix1s edir.? Qisacasi, geybot vo dedi-qodu, goriiniisdo sa-
do va basit bir folklor hadisasi kimi giymatlondirilsa do, os-
lindo daha miirokkob vo ¢oxsaxali bir sosial fenomen olaraq
aragdirilmaga doyor bir movzudur:

1. Qeybat, dedi-godu va sayis yalniz sosial bir fenomen
deyil, hom da fardlorin va comiyyatin davranisin1 formalasdi-

1 Robin Dunbar. “Gossip in Evolutionary Perspective”, Review of Gen-
eral Psychology 8 (2), 2004, s. 100-110.
2 Jason van Niekerk. “The Virtue of Gossip”, South African Journal of
Philosophy, Vol. 27 (4), 2009, s. 401.
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ran kompleks bir psixoloji, etik vo madani prosesdir. Onun
meydana goalmasi, insan tobisti ilo yanasi, comiyyatin doyar-
lori ilo do six baghidir. Bunlarin falsafi monsoayi insanin tobio-
ti, dil vo etik doyorlari ilo olagslidir. Folklorgular geybati vo
dedi-godunu comiyyatds yaygin olan bir janr kimi 6yransalor
do, sosiologlar onu insanlar arasindaki moadani bir akt Kimi
giymatlondirirlor. Filosoflar iss dedi-godunu va sayisni insa-
nin sosial varliq kimi &ziintiifadesinin bir formasi kimi tohlil
edirlor. Qeybat vo dedi-qodu, insanin sosial xarakterinin bir
ifadasidir, ¢iinki insanlar tabioton digarloari ilo {linsiyyat qurma-
ga vo basqalarinin hoyatina maraq géstormoaya meyllidirlor.

2. Dil, geybat vo dedi-godu vasitasilo malumat miibadi-
lasini tamin edan, homginin insanin 6ziinii vo basqgalarini basa
diismasini miimkiin edon osas vasitadir. Dedi-godu, haqigsat
Vo toxayyiil arasindaki sorhoddi miioyyonlosdirarak, insan dii-
stincasinin goxsaxaliliyini oks etdirir. Dilin sosial reallig1 ya-
ratmadaki rolu geybot vo dedi-qoduda 6ziinii gostorir. Dedi-
godu vasitasilo insanlar sosial hadisalori vo fordlori tosvir
edir, sorh edir vo yeni realliglar yaradir. Bu da comiyyatin
kollektiv tocriibalorini, mona vo doayarlori oks etdiron bir dil
formasidir.

3. Qeybot vo dedi-godu universal oxlaq qaydalarina tam
uygun golmir, ¢iinki ¢ox zaman basqalarina ziyan vermok
moaqsadi giidon niyyatlordon gaynaglanir. Qeybat va dedi-qo-
du bohtan, geyri-doqiq va ya zarorli malumatlar asasinda for-
malasarsa, bu, ¢ox zaman emosional zarar verir. Belo hallar,
insanlar {izorindo psixoloji tosir yaradir, 6ziinagiivoni azaldir
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Vo narahatliq yaradir. Bu, dedi-qodunun giic mexanizmi ola-
raq fordlori tozyiq altina almasidir. Eyni zamanda, geybat vo
dedi-godu sosial nazarati tomin edorak fordi davranislari mii-
zakira edarok comiyyatin normativ sarhadlarini iizo ¢ixarir.

4. Qeybat vo dedi-godu psixoloji tosokkiil baximindan
insanlarin daxili ehtiyaclarim1 vo sosial qarsiliql tasirlorini
oks etdirir. Insanlar sayio vo dedi-godu vasitasilo sosial grup-
larina aid olduglarini hiss edirlar. Aidiyyat hissini tomin edoan
dedi-qodu, grup dinamikalarini giiclondirir. Qeybat vo dedi-
godu, fardlarin 6zlarini digarlari ilo miiqayise etmasinas va 6z-
larini daha iistiin hiss etmolarine imkan taniyir. Bu da 6ziinii-
giymotlondirmoni artirir vo soxsi giivon hissini tomin edir.

5. Sayios Vo dedi-godu ¢ox vaxt insan tabistindoki maraq
va aylonca ehtiyacini qarsilayir, xiisuson da geyri-adi, drama-
tik vo ya sirli hadisalor hagqinda danigsmagqla fordlorin digge-
tini calb edir. Belsliklos, dedi-qodu vo sayio insanlarin maragi-
n1 artirir va sosial aylonca ti¢iin bir vasito olur. Bundan slavs,
dedi-godu sosial doastok vo emosional baglarin qurulmasinda
miihiim rol oynayir. Insanlar somimi vo agiq sohbatlor vasito-
silo emosional yiingiillosma alds edirlor. Bu isa ham da qrup
dinamikasi ilo fordlor tizorinds sosial tozyiq yaradir, ¢iinki in-
sanlar bu vasits ilo davranislarini tonzimlomoya va grupdaxili
normativ qaydalara uygun davranmaga macbur olurlar.

6. Dedi-qodu va sayio comiyyatdo miisyyan stereotiplo-
rin vo gorazli fikirlorin méhkamlonmosinds miihiim rol oyna-
yir. Kollektiv inanclara gevrilon geybst vo dedi-qodulardan
alinan molumatlar, tez-tez yanlis vo ya geyri-dagiq olsa da,
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stereotiplorin formalagmasina sabob olur. Eyni zamanda, de-
di-godu camiyyatin yeni fikirlori vo ya doyoarlori miizakirs et-
moasi {igiin platforma rolunu oynayir. Bu, hom aski stereotip-
larin dayismasine, ham do yeni stereotiplorin meydana gal-
masina sabob ola bilor.

Belaliklo, geybstin vo dedi-godunun falsofi, sosial va
psixoloji baximdan comiyyatdaki rolu, onun hom fardi, hom
do sosial saviyyads kompleks bir fenomen oldugunu gostarir.
Falsafi baximdan, dedi-qodu insanin sosial tabistini, dil vasi-
tosilo realliq yaratmaq qabiliyyatini vo axlaqg prinsiplarine uy-
gunlugunu oks etdirir.

Qeybatin, dedi-godunun vo sayionin psixoloji aspekti,
asasan, tigiincii taraflor hagqinda fordi malumatlarin paylasil-
masinda 6ziinii géstarir. Dedi-qodu uzun zamandir insan ho-
yatinin 6nomli bir pargasi olmusdur vo godim dovrlardan,
moasalon, Mezopotamiyadaki saharlords vo pazarlarda genis
sokilda yayilmigdir. Qadim Yunanistanda isa, “Odisseya” vo
“Ezopun tomsillori” kimi odabi asorlordo geybat hekayalori
geyd olunmusdur. Ovgu-toplayici camiyyatlords do, dedi-go-
du giindalik hayatin morkazinds idi. Miasir dévrds insanlarin
toxminon bir saatin1 giindalik olaraq geybot vo dedi-goduya
ayirdiglari toxmin edilir. Bu, fordi forglor olsa da, demok olar
ki, hor kasin dedi-godu etdiyi anlamina galir; gonc va yasli,
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gadin vo kisi, zongin va kasib soxslor, miixtalif xiisusiyyatlora
sahib olan insanlar.!

Psixoloji baximdan yanasdiqda, geybst vo dedi-qodu
ham miisbat, hom do manfi tasirlor yarada bilor. Miisbat tasir-
lor arasinda fordlorin aidiyyat hissi, emosional vaziyyati vo
sosial alagalori dorinlasdirilir. Ancaq, dedi-godu va sayis eyni
zamanda insanin psixikasina monfi tosir eds bilor vo sosial,
emosional zarar yarada bilor. Bu, xiisuson ds tohrif edilmis vo
ya zorarli molumatlarin yayilmasi naticasinds psixoloji nara-
hatliga sabab olur.

Qeybatin vo dedi-qodunun falsafi yanasimi, insanlarin
sosial varliq olaraq iinsiyyst qurma vo diinyani basa diismo
torzini arasdirir. Filosoflar geybsti vo dedi-qodunu insanin
etik vo sosial davramiglarimi formalasdiran bir fenomen kimi
giymatlondirirlor. Bu, insanin reallig1 vo dogrulugu neco go-
bul etdiyini, doyarlorini v sosial miinasibatlorini neco qurdu-
gunu oks etdirir. Falsofi baxisda dedi-qodu va sayia, bozan
hagigato yaxin va ya hogigstdon uzag molumatlarin paylasil-
masi ilo alagalondirilir, buna gora do etik suallar dogurur.

Dedi-qodu, ham do dilin vo {insiyyatin sosial baximdan
gurulmasinda miihiim rol oynayir. Insanlar dil vasitosilo real-
lig1 yaratmaq vo bagqalarina bu realligi 6tiirmokdo, soxsi dii-
stincalori vo kollektiv inanc sistemlorini formalagsdirmaqda
aktivdirlor. Filosoflar, bu ciir sosial dil vo malumat miibadilo-
sinin neco etik doyarlar va tofokkiir torzlori yaratdigina digqot

! Xinyue Pana, Vincent Hsiaob, Dana S. Nau, and Michele J. Gelfand.
“Explaining the Evolution of Gossip”, PNAS Psychological and Cogni-
tive Sciences, Vol. 121, No. 9, 2024, (s. 1-9), s. 1.
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cokirlar. Qeybatin va dedi-godunun falsafi tahlilinds miibahi-
salor ¢ox vaxt onun dogrulug, axlag ve comiyyatin normativ
sarhadlarins neca tasir etdiyins yonalir.

7.5. Qeybat, dedi-qodu va
sayia. Oxsarhqlar va farqlar

Sahar folklorunun an ¢ox yayilan janrlarindan biri olan
Vo homon hamon bir-birinin sinonimi kimi isladilon geybat,
dedi-qodu, sayia Va s6z-sohbat aslinda bazi ¢alarlart vo mona
yiikii ilo forgli aspektlora sahibdir. Strukturlarinin vo formal
xiisusiyyatlorinin oxsarligina baxmayaraq, bu anlayislar ara-
sida shamiyyatli forglor mévcuddur.

[k énco geybatlo dedi-qodu arasindaki forglor {izerinds
durmaq lazimdir. Xalq arasinda oldugu kimi elmi adobiyyat-
da da dedi-qodu va geybat timumilikds eyni mona dasiyan an-
layislar kimi istifads edilir. Ancaq onlarin mahiyyati vo funk-
sional xiisusiyyatlori baximimndan bir ¢ox 6zalliklori vardir:

1. Dedi-qodu va geybatin timumi xiisusiyyatlori. Dedi-
godu daha genis anlayis olub, neytral vo ya miisbat mazmun
dasiya bildiyi halda, qeybot asason manfi xarakterlidir. Dedi-
godu sosial tinsiyystin bir formas: kimi fordlorarasi miina-
sibatlorin qurulmasi vo sosial slagslorin méhkamlondirilmosi
moagsadini dasiyir. Qeybat iso adoton basqgalarinin arxasinca,
onlarin olmadigi bir mithitdo manfi va tonqidi xarakterli mii-
zakiralor aparmaqdan ibarotdir.

262



2. Niyyat vo magsad forgi. Dedi-qodunun moagsadi ba-
zon sadaco molumat paylasimi va sosial slage qurmaqdir, an-
caq geybst konkret bir fordin niifuzuna xalal gatirmok, onu
tongid etmok vo ya moanfi roya sebab olmag magsadi dasiyir.
Buna gora do geybat, adoton, basqalarini algaltmaq vo ya so-
sial miinaqisolori qizisdirmagq ti¢iin istifado olunur. Bu 6zalli-
yina géra geybot insanlar arasinda giinah hesab edilir.

3. Monavi va oxlagi aspektlor. Qeybat manavi va axlaqi
baximdan monfi bir fenomen kimi gobul edilir. Dini vo oxlaqi
monbalords geybat giinah hesab edilir vo pislonir. Masalan,
Islam dinindo Quran ayslorinds va hadislorda geybot etmok
gadagan olunmusdur. Burada asas diggst edilon magam dedi-
godunun biitiin formalarinin deyil, moanfi emosiyalar yaradan
Vo bagqalarinin soxsi hoyatina miidaxilo edon ndvlorinin gii-
nah hesab edilmasidir.

4. Sosial sobokalords geybot, sayio vo dedi-godunun
funksiyasi. Miasir dovrda sosial saboakalorin inkisafi ilo bir-
likdo geybat, sayio vo dedi-qodu daha genis yayilan sosial
tinsiyyat vasitalarina gevrilmisdir.

Qeybat vo dedi-godudan an ¢ox farglonan sayislordir.
Sayio, faktlara asaslanan, ancaq oksor hallarda tasdiglonmo-
mis vo yayildigca doyison, genislonon vo gergoklikdon uzag-
lasan informasiyadir. Bu janrin osas xiisusiyyati onun qisa
motnlordon ibarot olmasi vo informasiya axini igarisinds
miixtalif olavo detallar qazanaraq zamanla yeni bir formada
yayilmasidir. Osason tosdiglonmomis, ancaq comiyyatdo ge-
nis yayilan molumatlardan biri olan sayis miioyyan bir hadiso,
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voziyyat vo ya fakt haqqinda soylonon folklorik mahiyysatli
tohkiys soklidir. Folklor, sosiologiya va psixologiya kimi elm-
lorin todgigat obyektlorindon biri olan sayionin yaranmasi vo
yayilmasi insanin sosial vo emosional talobatlar ilo six bag-
lidir. Sayioalorin tosirini azaltmagq ti¢iin daqiq informasiya mii-
badilasi va ictimai medianin rolu miithiim shamiyyat kasb edir.

Qeybat, dedi-godu va sayis hatta ofsanslorlo do miiste-
rok ozalliklora sahibdir. N. DiFonzo vs P. Bordia bu termin-
lorin qarsiligh alagasi va forglori barads strafli molumat vers-
rok bildirirlor ki, ham sads insanlar, hom do bazi alimlor “sa-
yio”ni “qeybat” va “sohar ofsanasi” ilo Sohv salirlar. Onlarin
fikrinco, talobalor va hotta pesokar folklorsiinaslar bu termin-
lori bir-birinin avazino istifado etmays meyllidirlor. Masalan,
“sayio” vo “qeybot” dedikda, ¢oxlari bunu eyni mona dasiyan
anlayislar kimi gqabul edir vo qalmagqalli, colbedici dedi-qodu-
larla olagolondirirlor. Bu da gostorir ki, terminlor arasinda ho-
Io da qarisigliqg moveuddur.

Sayiolorin yaranma sabablori miixtslifdir. T. Shibutani-
ya gora, onlar daha ¢ox informasiya qitligi vo senzura natica-
sindo meydana ¢ixir.? Gizli saxlanilan vo ya tamamlanmamis
hadisalor — cinayatlor, gozalar, diplomatik goriislor va s. hag-
qmda rasmi molumatin olmamast, insanlarin bu boslugu sayi-
alarlo doldurmasina sobab olur. Bu baximdan, sayio mévcud

faktlarin geyri-miioyyon interpretasiyasi ilo formalasir vo heg

! Nicholas DiFonzo & Prashan Bordia. “Rumor, Gossip and Urban Leg-
ends”, Diogenes 213, 2007, s. 19.
2 Tamotsu Shibutani. Improvised News: A Sociological Study of Rumor.
New York: The Bobbs Merrill Company, 1966.
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bir asas olmadan uydurulan hekayslordon farglonir. Basqa
sozlo ortada fakt var, ancagq onun insanlar1 laziminca bilgilon-
dirmamasi noaticasinds sayio meydana ¢ixir.

Sayiolor adaton geyri-miioyyanlik, tohliikke vo ya sosial
narahatliq kontekstinds yayilir. Onlar insanlara miiayyan bir
vaziyyati anlamaq va potensial riski doyarlondirmak tigiin va-
Sito rolunu oynayir. Bu fenomen ii¢ osas sosial diskurs ¢orgi-
vasinds izah edils bilar:

Birincisi, Kkontekst. Sayionin yaranma soraiti Vo
psixoloji ehtiyaclar.

Ikincisi, funksiya. Insanlarin bu sayioni yaymagla na
alda etmoyo galisdiglari.

Ucgiinciisii, mozmun. Sayionin osasini toskil edon
ifadalor vo yayilan molumatlar.

Belalikla, sayialor informasiya bosluglarini doldurmaq
iclin yaranan, dinamik sokildo dayison va sosial miihitin to-
lablarine uygun sokilds formalasan tohkiya janridir.

Sayiolor daha gox potensial tohliiks ilo baglidir va in-
sanlarin sosial ehtiyaclarini 6domays Xidmot edir vo sadaco
fordlar tizarinds emosional va giymatlondirici tasir yaratmaga
yonalir. Sinonim kimi igladilon geybot vo dedi-qodu iso, ados-
ton, fordlor vo ya sosial gruplar haqqinda giymotlondirici vo
ya tonqid edici sosial s6hbatlordan ibaratdir.

Sayioalor do miiasir dovrds sosial media platformalarinin
genis yayildigi bir zamanda daha tasirli hal alir vo bozan do
comiyyoatdo miisbat rol oynayir. Ozalliklo internet vasitasilo
sayiolor siiratlo genis kiitlolora ¢atir vo bu zaman ictimaiyyo-
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tin diggatini halli vacib olan problemlara calb edir va insanla-
r1 miioyyan tadbirlor gormoays tosviq edir. Ancaq bununla ya-
nast dedi-qoduda oldugu kimi sayislorin do monfi toroflori
var. Ik 6nco sayiolor ¢asqinliq vo qorxu yaradir. Bir ¢ox hal-
da haqqinda danigilan insanlarin niifuzuna zarar verir va hatta
sosial miinaqisalora sabab olur.

Dedi-godu, geybat va s6z-s6hbatdan fargli olaraq, sayio
daha genis auditoriyaya yayilmaq potensialina malikdir vo
daha ¢ox comiyyatds qorxu, narahatliq Vo gasqinliq yaratmaq
mogsadilo yayilir. Sayiani yayan insanlar, adston, 6z iddiala-
rin1 gliclondirmok tiglin miixtalif strategiyalardan — real vo ya
uydurma faktlara istinad etmok, niifuzlu manbalora séykan-
mok, movcud molumatlari manipulyasiya etmok vo digor
tisullardan istifado edirlor. Dedi-qodu dostlar vo yoldaslar
arasinda sosial alagoni giiclondiron bir faktor olsa da, sayio
ictimai tosir giictino malikdir va genis miqyasda yayilaraq bo-
yiik qruplara tosir eds bilor.

Bu movzunu bir az da doagiglosdirsak bela bir naticays
galmak olar. Dedi-qodu va geybatlo sayio arasindaki farglor
informasiyanin tasiri ilo Ol¢iiliir. Sayis, timumiyyatlo, daha
neqativ anlamda basa diisiiliir, ¢tinki comiyyatin miioyyan bir
hissasi onu gergokliyi olmayan molumatlarin Gtiirilmasi kKimi
gabul edir. Adstan, har hansi bir hadisanin bas verdiyi icmada
Vo ya sosial qrupda yayilan tasdiglonmamis xabarlor sayio va
ya s0z-sohbot kimi taninir. Sayiolor manbayi molum olma-
yan, tesdiglonmamis, ancaq maraqli vo qalmaqalli olmast so-

bobilo siiratlo yayilan informasiyalardir. Sayio bozon “séz-
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sohbat” kimi do adlandirilir va kiitlovi informasiya vasitalori-
nin, xiisusilo do internetin meydana ¢ixmasi ilo daha genis
yayillma imkanina malik olur. Sayislorin mévzusu oldugca
miixtalifdir: siyasat, biznes, moisat masalalori, taninmis soXs-
lorin 6zal hayati va S.

Monbayi geyri-miioyyan olan sayislor ¢ox vaxt “deyir-
lor ki...”, “kimdonss esitdim” va ya “hor kas bels deyir” kimi
geyri-miioyyan ifadalorlo tagdim olunur.

Sayialorin yayilmasina 2sas Sabab insanlarin emosional
reaksiyalaridir. Narahatliq, qorxu, maraq vo timid kimi hisslor
sayiolorin formalagmasina va siiratlo yayilmasina sabab olur.
Sayiolar, asasan, dramatik va geyri-adi hadisalorlo bagli olur.
Masalon, miiharibo, iqgtisadi bohran vo pandemiya dovriindos
bu ciir informasiyalarin yayilma ehtimali artir.

Sayialorin dinamik xarakteri onlarin davamli sakilds do-
yismasina sabab olur. Hor dofs 6tiiriildiikdo malumat miioy-
yan doaracads tohrif edilir, yeni elementlarlo zanginlasir vo
forgli kontekstlorda yenidon formalasir. Bu xiisusiyyatina go-
ro, sayislor mozmun baximindan doyiskondir vo forgli sosial
gruplarin tasirina moruz galir.

Sayio vo dedi-qodu arasinda miioyyan oxsarliglar olsa
da, onlarmn forqli xisusiyystlori do méveuddur. Hor iki janr
sifahi vo ya yazili sokildo yayilan molumatlara osaslansa da,
yayilma moqsadi, tasir dairasi vo mazmun baximindan farglo-
nir. Forqli xiisusiyyatlorlo yanasi sayio vo dedi-qodu arasin-
daki asas forglor vo onlarin sosial miinasibatlords rolu da dig-
gat gakir. Bels ki, sayis va dedi-qodu {insiyyatin geyri-formal
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janrlar1 kimi bir-birins yaxin anlayislar olsa da, onlarin funk-
Siyalart, mazmunu va camiyyats tosiri baximindan miihiim
forglori vardir. Bu farglori asagidaki aspektlordo nozardon
kecirmak miimkiindiir:

1. Mévzu va mazmun. Sayialor adaton ictimai hadisalar,
genis sosial qruplar va ya kiitlovi narahatliq yaradan mosalo-
lor otrafinda formalasir. Onlar iqtisadiyyat, siyasat, tobii fola-
katlor va ya sosial problemlarls bagli ola bilar. Dedi-godu isa
daha ¢ox fordi hoyatla baglidir vo insanlarin soxsi miinasibat-
lori, giindalik hadisalari va ya sosial statuslart hagqinda soh-
batlari ohato edir.

2. Mogsad, tesir vo funksiya. Sayio adoton daha genis
sosial narahatliq doguran masalalori shato edir va insanlarin
geyri-miioyyan vaziyyatloro reaksiya vermosino sobob olur.
Dedi-godu isa daha ¢ox fardlorin saxsi hoyatina yonalmis so-
sial giymatlondirms xarakteri dasiyir. Sayialor manipulyasiya
xarakteri dasiyir vo comiyyatin miixtalif tobagolorino tasir
edorok insanlarda togvis, qorxu va ya timid hissi oyadir. Onlar
ictimai raya tosir etmok vo informasiya bosluglarini doldur-
maq mogsadilo yayilir. Dedi-qodu ise daha ¢ox sosial alagoe-
lori méhkamlandirmok, aylonco magsadi giidmok vo fordlor
arasinda miinasibatlori formalasdirmagq tigiin istifado edilir.

3. Molumatin yayilma formasi vo miqyasi. Sayiolor genis
ictimaiyyoato yonalmis informasiyalar oldugu ti¢iin media, so-
sial platformalar vo kiitlovi informasiya vasitalori vasitosilo
stiratlo yayilir. Dedi-godular isa asasen mohdud sosial ¢evrada

— dostlar, ailo tizvlari, is yoldaslar1 vo tanislar arasinda yayilir.
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4. Malumatin doaqiqliyi vo tohrif soviyyesi. Sayiolor
geyri-miioyyan Vo tosdiglonmomis molumatlara ossaslanir.
Onlar yayildigca doayisir, yeni detallar slava olunur va ilkin
mozmundan uzaqlasir. Dedi-qodular iso malum hadisslor va
ya soXslar haqqinda olub, miioyyan daracods doqiqg olsa da,
zamanla fargli yozumlara va slavalora maruz gala bilar.

5. Emosional va psixoloji tosir. Sayislor, xiisusilo geyri-
miioyyan Vo stresli vaziyyatlords yayildiqda, insanlarda genis
miqgyasl ¢asqinliq, qorxu, narahatliq, hayacan vo ya timid ki-
mi emosional reaksiyalar dogura bilor. Dedi-qodular iss sosi-
al alagalords miiayyan balans yaratmaga komak edir, eyni za-
manda fordlor arasinda ragabat va neqativ miinasibatlorin for-
malasmasina da sabab olur. Dedi-qodular iso adaton fordi so-
viyyado miinasibatlori formalasdirmaq vo sosial slagolori
giiclondirmak va ya zaiflotmak ticiin istifads edilir.

Belalikla, sayio, geybat vo dedi-godu bir-birina yaxin
janrlar olsa da, onlarin yayilma magsadi, tosir dairasi vo moz-
mun strukturu baximindan forglondiyi miisahido olunur. Sa-
yio daha ¢ox genis ictimai diskursun bir pargast kimi ¢ixis
edorkan, dedi-qodu va geybst asason sosial miinasibatlorin
idars olunmasinda rol oynayan bir iinsiyyst formasidir.

Buraya godor geybot, dedi-godu vo sayio arasindaki
forglara diggat edildi. Malum oldugu kimi bu anlayislar miix-
tolif sosial funksiyalar1 yerino yetirir. Burada DiFonzo vo
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Bordianin mogalasindan istifads etmoklo! asagidaki bélgiinii
vermak miimkiindiir:

- Qeybot. Qrup birliyinin gorunmasi, giic strukturlarinin
formalagdirilmast vo méhkomlandirilmasi tiglin sosial vasito
rolunu oynayir. Sosial qruplar daxilinds miinasibatlorin ton-
zimlonmosina, qrup normalarinin miiayyanlasdirilmasine vo
grup tizvliyiiniin méhkamlondirilmasins komoak edir.

- Dedi-qodu. Sosial miinasibatlorin qurulmasi vo idars
olunmasinda miihiim rol oynayir. insanlar arasinda informasi-
ya miibadilasini stiratlondirir, sosial slagalorin inkisafina xid-
mot edir vo miiayyan sosial normalar1 formalasdirir.

- Sayia. Adoaton geyri-miiayyan va tohdid edici voziy-
yatlorda yaranaraq insanlara tohliikalori anlamaga vo idaro et-
moya komok edon, yoxlanilmamis molumatlarin yayilmasini
ohats edir.

Dedi-qodu, sayio Vo geybat sosial iinsiyyatin miixtalif
formalart olub fordlor vo qruplar arasindaki miinasibatlorin
tonzimlonmasina xidmat edir. Onlar forgli motivlara va nati-
calora malik olsa da, imumiyyatls, tasdigqlonmomis malumat-
larin yayilmasi ilo xarakterizo olunur. Nahayat, bu ii¢ folklor
noviiniin vo ya janriin baglica 6zolliklorini asagidaki kimi
siralamaq miimkiind{ir:

Qeybatin osas xiisusiyyatlori Kiminsa arxasinca monfi
danismaq, onun reputasiyasina vo ya SoOsial miinasibatloring
xalal gatirmok moagsadi dasimasidir. Ancaq geybot ¢ox vaxt

! Nicholas DiFonzo, and Prashan Bordia. “Rumor, Gossip and Urban Le-
gends”, 2007, 27-28.
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tongid, manfi sarhlar va hatta bohtandan ibarat olur. Buna go-
ra do geybotlordon kimlorisa niifuzdan salmagq, sosial statusa
tosir gostormak va ya qrup igi giic balanslarini doayisdirmoak
mogqsadils istifads olunur. Umumiyyatle, geybst monfi xarak-
ter dasiy1r, insanlarda narahatliq, etibarsizliq vo sosial miina-
gisalora yaranmasina sabob olur.

Xiisusiyyat Dedi-godu Qeybot Sayia
Hoqigat, yari- Cox vaxt Yoxlamlmamus,
Hoqigqilik haqiqat vo ya tonqgid vo faktiki osast
doracasi forziyyslora bohtandan olmayan
osaslanir ibarat olur molumatdir
Agizdan-agiza

Qeyri-rosmi vo | Qapali grup-

g kegir va ya sosial
Yayillma giindoalik soh- | larda vo moh-

media vasitosilo

formasi batlorin bir dud ¢argivado .
. stiratlo
hissasi yayilir yayilir
Oylonc, sosial | Kiminsa niifu- Informasiya
Sosial alago qurmagq, zuna va sta- boslugunu
funksiyas1 | molumat miiba- | tusuna xalol doldurmagq,
dilasi gotirmok marag yaratmag

. . Maonfi tosirli- | Spekulyativ xa-
Mbonavi vo | Neytral, miisbot | . i
i dir, sosial mii- rakter dastyr,
emosional | va ya manfi ola _ .
naqisolora so- | QOrxu Vo gorgin-

bab ola bilir lik yarada bilir

tasiri bilir

Dedi-godunun asas xiisusiyyatlori geyri-rosmi olmasi vo
basqalar1 hagqinda molumat miibadilosi soklindo bas vermas-
dir. Movzular soxsi va ya sosial masalalori shats edir. Dedi-

godular hagigat, yar1 hagigat vo ya forziyyslora osaslana bi-
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lor. Oylonca mogsadi dasiyir, sosial alagalori giiclondirir vo
qrup dinamikasini formalasdirir. Buna gora do bazon hossas
Vo qeyri-dagiq molumatlarin yayilmasi zararo sobob olur va
kontekstdon asili olaraq neytral, miisbat Vo ya manfi tasirlora
malik olur.

Sayionin oasas xisusiyyatlori yoxlanilmamis, agizdan-
agiza vo ya geyri-rosmi kanallar vasitasilo yayilan malumatlar
olmasidir. Sayio faktiki vo ya tosdiq olunmus hor hansi bir
monbaya séykanmir va asasen informasiya boslugunu doldur-
mag, qeyri-miiayyoanlik vo ya maraq yaratmaq moagsadilo ya-
yilir. Bozan ictimaiyyati ¢asdirmaq va ya zarar vermok moag-
sadi da giidoa bilir. Osasan spekulyativ xarakter dasiyir vo gor-
ginlik, gqorxu, timid v ya geyri-miiayyanlik yaradir.

Biitiin bu 6zalliklori va forgli cohatlori asagidaki kimi

yekunlasdirmaq miimkiindiir:

Natico

Sohar folklorunun yeni janrlarindan biri kimi qobul
edilon geybot, dedi-godu vo sayio disiplinloraras1 yanasma
¢argivasinds — folklorsiinasliq, sosiologiya, dingiinasliq, etno-
grafiya vo psixologiya aspektlorindon tohlil edildikdoan sonra
bir sira vacib naticalora golinmisdir. Qeybat vo dedi-qodular
bir torofdon sifahi anans ilo bagli olub, xalq yaradiciliginin
bir pargast sayilir, digar torofdon iso sosial miinasibatlorin
tonzimlonmasinds miihiim rol oynayir:
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1. Qeybatin, dedi-godunun va sayianin sosial funksiya-
lar1 vo comiyyato toasiri klassik folklor anlayisi ig¢inda yer al-
masa da, sifahi yaradiciligin miithiim bir hissasidir va sosial-
modani miinasibatlorin tonzimlonmasinda shamiyyatli rol oyna-
yir. Onlarin dyranilmasi folklorsiinasliq, sosial psixologiya vo
modaniyyatsiinasliq sahalorina dayarli malumatlar tagqdim edir.

2. Xalqin giindalik hayatinda vo sosial miinasibatlords
geybot vo dedi-godular ham miisbat, hom do moanfi tasirlorlo-
ro malikdir. Belo ki bu ii¢ tip matn sosial baglar1 giiclondirir,
insanlar arasinda tinsiyyati artirir, xabar paylasimi vasitasi Ki-
mi ¢ixis edarak yeni malumatlarin yayilmasina imkan yaradir
Vo kohnolmis adotlorin tongidinds miihiim rol oynayir vo so-
sial dayisikliklori stimullagdirir.

3. Bunlarin monfi tasirlori do vardir. Masalon, geybat,
sayio Vo dedi-qodu is yerlarinds va sosial miihitlords giivani
Vo motivasiyani azaldir. Qarazli vo yalan molumatlarin yayil-
masina sabab olaraq insanlarin psixoloji vaziyyatina monfi to-
sir gostarir vo qruplasmalara yol agir, saglam miinasibatlarin
formalagmasina mane olur. Biitiin bu aspektlor nozoro alin-
diqda, dedi-qodularin, gismon da geybatin ham konstruktiv,
hom do dagidici tosirlori balansli sokildo giymatlondirilmali
Vo onlarin comiyyatdaki rolu daha darindon dyranilmalidir.

4. Qeybat vo dedi-godular hor bir sosial tobagodo vo
comiyyotdo moévcud olmus vo movcud olmaga davam edir.
Oski vo miiasir dovrlorde dedi-qodu, informasiya otlirmak,
miinasibatlori tanzimlomak va sosial normalar1 gorumag ba-
ximindan 6nomli funksiyalar1 yerins yetirmisdir. Dedi-qodu-
larin funksiyalari comiyyatin sosial strukturu, giic miinasibot-
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lori vo gender rollarina gora forgli formalarda tozahiir edir.
Masalon, kisi miihitindo geybot vo dedi-qodu osason garst
cins {izarinda nazarat mexanizmi kimi ¢ixis edir va cinsi rol-
larin qorunmasina xidmat edir. Bunun torsi qadinlar arasinda
iSo geybat va dedi-qodu giic birliyi vo sosial yardimlasma va-
sitosi kimi istifads olunur. Bu kontekstdo geybatlo dedi-godu,
gender miinasibatlorinin dyranilmasi va sosial qruplarin daxi-
li dinamikasin1 anlamaq baximindan shamiyyatli bir manba
rolunu oynayir.

5. Qeybot, dedi-godu va sayis yalniz informasiya pay-
lasimi deyil, hom do normativ qaydalarin qorunmasi va icti-
mai miinasibatlorin tonzimlonmasi baximindan funksional bir
element kimi ¢ixis edir. Onun vasitasilo insanlar sosial nor-
malara uygun davranmaga tosviq edilir vo comiyyatin sabitli-
yi gorunur. Sohor miihitindo vo miiasir urbanizasiya prosesin-
do geybat, dedi-qodu va sayio sohar folklorunun an maraql
janrlarindan birins gevrilmisdir.

6. Folklorsiinasligda dedi-qodu ictimai miinasibatlorin
todgiginds asas manbalardon biri kimi gobul edilir. Onun dili,
strukturu va yayilma yollart miixtolif comiyyatlorin dayarlori-
ni vo inanclarini anlamaq ti¢lin mithiim informasiya dasiyici-
sidir. Bunlar 6zallika rovayst vo miflardon forgli olarag, daha
dinamik vo doyiskon xarakter dastyir, ¢iinki yayilmasi vo for-
malagmasi1 miiasir sosial hadisalora daha siiratli reaksiya verir.

7. Disiplinlorarast yanagma ¢orgivasinds dedi-gqodula-
rin va geybatlorin dyronilmasi, madani proseslorin, folklorik
dayarlarin va insan tabistinin daha darindan anlasilmasina so-

rait yaradir. Dedi-qodularin sosial normativlerin qorunmast,
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madani kimliyin formalagmasi va kollektiv stiurun inkisafi ki-
mi proseslords miihiim rol oynadigi goriiniir.

Qeybat, dedi-qodu vo sayialor gohor folklorunun mii-
hiim va tadqiq olunmasi vacib olan bir janridir. Onlar sosial
miinasibatlorin tanzimloanmasindo, informasiya paylagiminda,
normativ qaydalarin qorunmasinda va gender miinasibatlori-
nin formalagsmasinda miithiim rol oynayir. Miiasir dovrda bu
ciir s6z-sohbotlorin yayilma siirati internet vo kiitlovi infor-
masiya Vvasitalorinin inkisafi ilo daha da artmisdir. Bu sabab-
don, folklorsiinasliq, sosiologiya, psixologiya va diger huma-
nitar elmlar dedi-qodularin sosial funksiyalarimi vo onlarin
comiyyats tasirlorini daha darindon arasdirmalidir.

Sayioa Va dedi-godu sosial {insiyyatin mithiim elementlo-
ri olsa da, onlarin yayilma moqsadi va tosir dairasi baximin-
dan miihiim forglori mévcuddur. Sayio daha ¢ox ictimai vo
sosial hadisalarlo bagh geyri-miiayyanliklori izah etmays yo-
nalmis bir fenomen oldugu halda, dedi-qodu fardlorarasi mii-
nasibatlorin qurulmasi vo sosial slagolorin méhkomlondiril-
mosi prosesinds rol oynayir. Bu baximdan, har iki janr co-
miyyatin sosial dinamikasina tasir edon miihiim {insiyyat for-
malaridir.

Bu anlayislarin dork edilmasi, insanlarin sosial miinasi-
botlords daha siiurlu davranmasma vo yayilan molumatlar

tonqid siizgacindan kegirmasino komak edir.

T
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Urban Folklore in a Changing Cultural Paradigm:
Legends and Rumors

By Fuzuli Bayat
Extended Summary

Urban folklore, deeply connected to the concept of the city,
is a cultural heritage shaped by social conditions, technological
progress, and the convergence of diverse social groups. Unlike tra-
ditional rural folklore, urban folklore is a dynamic system that rap-
idly adapts to social and technological changes, emerging from the
synthesis of multiple cultural influences. Urbanization, industriali-
zation, digital technologies, and global information flows have giv-
en rise to new genres and forms of expression within folklore. No-
tably, modern trends such as internet folklore, feminist folklore,
and market folklore illustrate the transformation of traditional folk
traditions. This evolution definitively refutes the notion that folk-
lore is exclusive to rural settings, demonstrating instead its contin-
uous adaptation to urban life.

Modern folkloristics places significant emphasis on urban
folklore studies, guided by new paradigms. Social media and mass
media, in particular, have become dominant channels for folklore
dissemination, shifting its center from rural to urban environments
- and ultimately to virtual spaces. Urban folklore is not merely an
extension of traditional forms but rather a distinct system shaped
by their modification and the evolution of value systems. Without a
unified ideology, urban folklore has developed into a polycentric,
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multi-layered cultural phenomenon, comprising the unique folklore
systems of various social groups.

However, in Azerbaijan, urban folklore has not yet been
studied as an independent field, leading to:

1. A lack of collection and systematization of urban folklore
samples.

2. Insufficient analysis of the folklore creativity of different
social groups.

3. Neglect in studying the visual and virtual dimensions of
urban folklore.

Research on urban folklore could significantly advance
Azerbaijani folkloristics, propelling it into a new stage of devel-
opment and contributing to a theoretical framework for modern
folklore. This is because urban folklore is a dynamic, ever-
evolving phenomenon that involves diverse social groups while
being shaped by technology and global cultural exchanges.

Migration to cities and urbanization have introduced a new
perspective within oral culture, altering the folklore paradigm. Cit-
ies, with their greater economic and financial opportunities com-
pared to villages, have become hubs of cultural attraction. In this
environment, people from different regions, with varied religious
and ethnic backgrounds, come together to form a unique overarch-
ing culture. This culture - a fusion of multiple subcultures - has
given rise to distinct folklore traditions for each social group. Over
time, these subcultures have merged, laying the foundation for na-
tional folklore.

The genres of urban folklore vary depending on a city's geo-
graphical features, ethnic composition, socio-economic conditions,
historical background, and political environment. Specific forms of
expression - such as street art, street musicians and dances, graffiti,
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hitchhiking culture, and tourist folklore - are shaped by these fac-
tors. However, in Azerbaijan, Central Asia, and other post-Soviet
cities, such manifestations have not developed extensively. One
key reason is that rural folklore has retained its richness and long
remained the primary focus of folklore studies. Additionally, cul-
tural restrictions rooted in national mentality and limited spaces for
free self-expression have played a role in hindering their growth.

The 21st century, as the information age, has accelerated ad-
vancements in science and technology, giving rise to new commu-
nication methods, modes of thinking, and forms of expression.
Studying these emerging genres and forms requires more than just
folkloristics—it demands interdisciplinary approaches, incorporat-
ing methodologies from social anthropology, ethnography, philos-
ophy, history, and psychology. This is because shifts in societal
thought and social dynamics are most vividly reflected in urban
folklore.

Mythologems play a crucial role in shaping urban folklore.
However, in the Azerbaijani context, there is a lack of empirical
material for analyzing mythical discourse, mythical knowledge,
and newly emerging myths. Mythical discourse permeates many
aspects of contemporary global culture and contributes to the for-
mation of new genres. From an urban folklore perspective, modern
urbanization and globalization foster the creation of new myths and
mythical representations within city life. These myths, shaped by
the complexities of urban dynamics, require the reinterpretation
and adaptation of traditional mythical structures. Thus, symbols,
legends, and myths of the modern city remain a key focus in urban
folklore studies.

Contemporary urban folklore consists of narratives, legends,
and beliefs that emerge and circulate within urban environments.
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Key examples include urban jokes, meykhana (a traditional Azer-
baijani form of improvised poetry/rap), celebrity rumors, and sen-
sational tales. Among these, urban legends are the most wide-
spread. This genre continuously evolves, adapting to new social
and political realities. Urban legends reflect modern-world phe-
nomena, often blending humor, horror, and accounts of extraordi-
nary events.

The primary function of urban legends is to transmit cultural
understandings, traditions, values, and collective experiences while
serving an educational role. These functions manifest in the the-
matic and structural variability of the legends. Unlike classical leg-
ends, modern urban legends emerge from contemporary social con-
texts, leading to distinct differences in both theme and narrative
form. Although they often incorporate supernatural or paranormal
elements, urban legends develop into a cohesive genre with struc-
tured plots and characters - akin to epic storytelling - blurring the
line between fiction and perceived reality.

UFO myths or legends represent a prominent subset of mod-
ern urban folklore, embedding extraterrestrial narratives into public
consciousness. These myths function as hyperreal constructs - fab-
ricated from simulacra (copies without originals) and artificial con-
cepts. Over time, so-called “eyewitness accounts” and media-
driven narratives attempt to supplant objective reality, persuading
audiences of their validity. The UFO phenomenon proliferates
through television programs, films, and social media, particularly
in the United States, where it is often framed as entertainment or
speculative fiction. Conspiracy theories and sci-fi movies further
amplify these myths, transforming them into cultural touchstones
that challenge the boundaries between fact and fiction.
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When examined through interdisciplinary lenses - folkloris-
tics, sociology, religious studies, ethnography, and psychology -
gossip, rumor, and hearsay emerge as dynamic forms of folk crea-
tivity.

As a facet of oral creativity, gossip plays a pivotal role in
regulating socio-cultural dynamics. It reinforces social bonds, fa-
cilitates communication, and acts as a vehicle for information dis-
semination. By critiquing obsolete customs and sparking discus-
sions, gossip can drive social change. However, its darker side in-
cludes eroding trust in workplaces and communities, fostering di-
visions through misinformation, and damaging psychological well-
being.

While both are tools of social communication, they differ in
intent and impact: Rumor arises from uncertainties about public or
social events, spreading rapidly as unverified information. It often
generates confusion, speculation, and collective anxiety. Gossip is
more interpersonal, serving to strengthen (or disrupt) social ties.
Though sometimes neutral or even positive, gossip frequently de-
volves into negativity, fueling conflicts between individuals.

Urban folklore, through legends, UFO myths, and gos-
sip/rumor networks, reflects society’s evolving anxieties, curiosi-
ties, and social mechanisms. These narratives not only adapt to
technological and cultural shifts but also actively shape collective
perception, demonstrating folklore’s enduring relevance in the
modern world.
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