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DOYORLI TODQIQAT

Folklorsiinasligimizda ciddi todqiqgatg1 kimi imzasini tos-
dig etmis Atos ©hmadlinin toqdim etdiyi bu yeni kitab1 xalq
yaradiciligiin aktual vo elo do genis arasdirilmamis problemi-
no, soyloyicilik masalasine hosr olunmus ilk todgigati, mono-
grafiyasidir. Soyloyicilik masoloasi iimumon diinya filoloji fik-
rindo indi do miibahisali vo forqli yanasilmalarla saciyyolonon
elmi mosalolordondir. Buna goro do Atos ©Ohmadlinin bu mii-
rokkob movzuya miiraciotini onun elmi masuliyyatine vo cid-
diyyastina dolalot edon amil kimi qiymotlondirirom.

Sifahi onononin miihiim yaradiciliq amili olan sdyloyi-
cilik mosolosino miisllifin yanasma torzi elmi sohihliyi vo
doqiqliyi ilo segilir. Toadqgiqat¢t soyloyicilik anlayisina sistemli
yanasaraq, bu mosalonin gqnoseoloji, evristik vo ontoloji coho-
tlorino vohdoatds baxmis, sdyloyicini bir subyekt vo sdyloyici-
liyi iso yaradici proses kimi hom janr, hom ifa akti miisto-
visindo dorindon todqiq etmisdir.

Monogqrafiyanin ugurlu bir xiisusiyyoti do ondan ibarat-
dir ki, todqiqat konkret yaradiciliq qaynagi — tarixi-moadoni vo
regional baximdan 6ziinomoxsus xiisusiyyatlori ilo sociyyalo-
non Sirvan folklor miihiti osasinda aparilmisdir. Istonilon sdy-
loyicilik ononasi konkret miihitdo gergokloson ifa-yaradiciliq
prosesi ilo baglhdir vo bu anlamda gergoklosdiyi cografi, tarixi
vo etnoqrafik miihitdon konarda arasdirila bilmoz. Miihit
sOyloyicinin xarakterini, repertuarini vo yaradici sociyyasini
miloyyanlosdirdiyi iigiin bu yoniimlii arasdirmalarda aparici
amilo ¢evrilo bilir. Atos ©Ohmadli do todgigatinda bu metodo-
loji mogami noazors alaraq, yaxst balod oldugu folklor miihi-
tinin 0rnaklarini tohlilo calb etmisdir.

Miioyyan folklor miihiti sdyloyici masalasini, sdylayici-
nin xarakterini anlamaq vo belsliklo, biitévliikkdo folklor
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yaradiciliginin mahiyyatini qavramaq baximindan miihiim
amildir. Folklor biitiin hallarda sdyloyici faktoru ilo baghdir
va har bir toplayici folklorsiinas biitiin hallarda sdyloyici ilo
isloyir. Azarbaycan folklorunun rongarong janr tipologiyasina
malik oldugunu, o ciimlodon onun zongin toplanma va todqiq
onanolori oldugunu yada saldiqgda vurgulamaliyiq ki, indiye-
dok arsoyo golon tadqiqatlarda soyloyicilik masalaloring do to-
xunulmugdur. Xiisuson, asiq sonoati vo yaradicilifindan bohs
edon todqiqatlarda asigin sdyloyicilik manerasi, soyloyici tipi
kimi yaradic1 saciyyasi va saira masalalor arasdirilmisdir. Ra-
ziliq doguran haldir ki, Atos ©hmadlinin todqgigati sdyloyicilik
sonati ilo bagh Azorbaycan folklorsiinasliq elminin mévcud
nailiyyatlorini 6ziindo oks etdirir vo iimumilosdirir.

Qeyd etdiyimiz kimi, isin aktualligimni miioyyonlosdiron
asas cohotlordon biri onun Sirvan folklor yaradiciligi osasinda ho-
yata kegirilmasidir. Sirvan folklor miihiti biitovliikds tiirk tarixi-
madoni arealinin forqli modoniyyatlorini birlosdiran qovsaq bol-
gosidir vo onona baximindan tokco Sirvan orazi vahidini deyil,
ozlindon qat-qat iri folklor cografiyasina aid olan miqyaslari oha-
toloyir. Bu miihitin asas gostoricisi burada miixtalif sonot vo ya-
radiciliq anaonslarinin, yazili vo sifahi onononin qovusaraq 6ziino-
moxsus fenomen yaratmasidir. Belo miirokkob folklor miihitindo
islomok c¢atin oldugu qodor do mohsuldar yanasilma tolob edir,
belo ki, bu miihit todqiqgat¢iya zongin vo ¢oxcohatli material ve-
rir. Qeyd etmoliyik ki, Atos ©hmadli yaxs1 bildiyi, tanidig1 vo
Oyrondiyi bu miihitin zongin sOyloyicilik anonaslorini monoqra-
fiyasinda elmi sokildo tosvir vo tohlil etmoya nail olmusdur.

Miiollif problemin saciyyasino uygun olaraq, todqiqatini
iki asas mosalonin aragdirilmasina yonoldib: ilk novbada, “sdy-
loyici vo janr problemi” (masolonin tarixi-ononavi aspekti vo
hazirkt durumu, anonovi janr sdyloyiciliyi, miiasir sdyloyicilo-
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rin repertuari, sOyloyicilikdo dil-tislub masalalori va s.), daha
sonra is9 “sdyloyici vo miihit miinasibatlori” (sdyloyici vo din-
layici, sdylonon motndo kontaminasiya, soyloyicilik zaman vo
mokan kontiniumunda, sdyloyicilikdo varislik ononasi va s.
mosalolori) burada aragdirma parametrlori kimi gotiirtiliib.

Hesab edirom ki, mahz bu iki aspektin 6no ¢okilmasi no-
ticosindo aragdirma miikommal struktura malik olub. “Soylo-
yici va janr problemi” adlanan birinci fasilde “Sirvan folklo-
runun cografi, tarixi vo etnoqrafik osaslar1”, “Soyloyici va
janr problemi: tarixi-onanavi aspekt vo hazirki durum”, “Ono-
novi janr sdyloyiciliyinde pesokar nagil¢iliq”, “Miiasir soylo-
yicilorin repertuarinda onsnovi lotifo mdvzular1™, “Lirik-poe-
tik janrlarin sdyloyicilori” kimi masalalar sistemli arasdirilib.

Atos miiollim janr masalosini 6no ¢okmoklo todqiqat istiga-
moatini diizglin qoyub va ugurlu naticalor alib. Ciinki soylayicilik
janrla birbasa bagli mosaladir, istor epik, istorso lirik-epik vo ya
lirik asar olsun, folklor matni canli asor kimi mohz sifahi ifa-soy-
loma prosesindo moveud olur va sifahi ononoys xas janrlar da 6z-
lityiindo bu yaradiciliq xiisusiyyestlorini ehtiva edir. Vaxtilo hom
todqgigatlarda, hom do toplama zamani soyloyicilik amili nozora
alinmadig ticiin bir ¢ox folklor motnlorine ol gozdirilib, naticodo
adabi asarlor meydana golib. Umumiyyatla, sdyloyicinin dilindon
osar yaziya kociirtiliirss, o asar artiq sifahi proses baximindan ya-
radic1 funksionalligini itirir, macazi monada iso “6liir”, daslasir.
Hor ifa 6zii 6zliiyiindo sifahi matnin yenidon ifa-yaradiciliq akti-
dir vo bu akt zamani asor yenidon canlanir, “yaranir” vo dinloyici
toxayyiiliindos yaradici sokilds gavranilaraq aktuallasir.

Fikrimco, bu 6ziinomoxsuslugu nozors aldigina goro, bi-
rinci fosildo janr problemini arasdirdigdam sonra, Atos Oh-
madli ikinci fasildo sdyloyici vo dinloyici mosalasinin todqi-
qino kegir. Bu monada “Soyloyici vo onun icra ortami” adla-
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nan ikinci fasildo “Icra ortaminda tandem: sdyloyici vo din-
loyici miinasibatlori”, “Soyloyicilik sonoti vo nagilciligda
kontaminasiya hadisasi”, “Soyloyicinin zaman-mokan kateqo-
riyalarina miinasibati”, “Soyloyicilikdo dil vo {islub maso-
lolori”, “Soylayicilikds varislik ononasi” kimi masslalor mo-
noqrafiyada 6z elmi hallini tapa bilmigdir.

Sifahi oasorin konkret miihitdo vo auditoriyada ifasi, bu
aktin hoyata kegirilmasi oldugca maraqli vo miirokkob moso-
ladir. Odur ki, Atos miiollimin toadqigati bu istigamotdo davam
etdirmosini do ¢ox asasli vo ugurlu hal hesab edirom. Hor bir
sOyloyici ilk novbado konkret auditoriya ilo tomasda olur,
onun ruhunu tutur vo ifa prosesi do bu tomasdan tosirlonir,
auditoriyanin canli qavrayisina yonslir. Dinloyici-resepient
foal yaradiciliq amiline, sdyloyicinin toraf miigabilina ¢evrilir.
Soyloyici va dinloyicini ilk ndvbado ortaq doyerlor, miistorok
yaradicilig mexanizmi, isaralor sistemi birlosdirir. SGylonacok
motn soyloyicinin vo hom do dinloyicinin stiuralti gavraminda
oncodon canlanir vo ifa aksiyasi icra ortaminin gozlontiloring,
ruhuna uygun gercoklosir. Bazon bu goézlontilorin sdyloyici
torafindon pozulmasi da magsaddon qaynaglanir.

Soyloyici asarin ifas1 zamani yalniz yaddasa osaslanmir,
dinloyicilorin do balod oldugu motn goliblorindon, motiv vo
isarolor sistemindon, evristik mexanizmdon istifado edorok
asari sanki dinlayici kollektivi ilo birgo yenidon yaradir, can-
landirir. Tiirk dastanciliq ononosinin dasiyicilari, Manas, Al-
pamis, Koroglunun sdyloyicilori sadoco aglasigmaz yaddas
sahibi olmayiblar, onlar hom do motnyaratma mexanizmini,
poetik goliblor sistemini dorindon oxz ediblor vo har bir ifa
prosesi yar1 sOylomo, yar1 da yaradiciliq akti kimi gergoklosib.

Yoni burada semiotik sistem vo semiotik proses-semiozis
vohdotdo tozahiir edib. Folklor motni sdylomo prosesindo hom
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canlanir, hom yaranir, hom do auditoriyaya ¢atdirilir. Ona gors do
Atos ©Ohmadlinin todqigatinda auditoriya masalasi yerindo qoyu-
lub. Diisiiniirom ki, bu sahado todqigatlar davam etdirilmalidir.
Olbotto dovr doyisir, sOyloyicilik ononasi tadricon itir. Folklor
toplayanlar yaxs1 bilir, yeni nasil sdylayicilorinin oksariyyati artiq
kitabdan oxuduglarmi sdyloyir. Amma biz ke¢miso nazar salsaq,
xatirlayariq ki, Hiiseyn Saracli eyni zamanda hom yaradirdi, hom
soylayirdi, hom do auditoriyaya asilaya bilirdi. Umumtiirk moda-
niyyatinin 6z prinsiplori var vo burada dil, etnopoetik gavrayis vo
hoyat folsofasi, genetik yaddas vo bu kimi amillor miihiim rol oy-
nayir. Tiirk tofokkiiriine xas stiuralti folsofo zamaninda Avrasiya
dovloteiliyini meydana gotirmisdir. Tirklor fiziki giiclo deyil,
mohz diinyagoriis, falsofs vo ruhlarina gors buna nail olmuslar.

Atos misllimin galocak todgigatlarini etnik siiurla bagh
bu kimi mosaloloro do yonoaltmosini arzu edordim. Bu ¢ox
vacib mosoladir vo tiirk hoyat folsofosinin miihtim torofi do
mohz sdyloyicilik sanatindo qorunaraq yasamisdir.

Onu da deyim ki, soyloyicilik masalosi ilo yanasi, bu
monogqrafiya hom do milli madaniyyotimizin miihiim hadisosi
olan bir folklor miihiti hagqinda maraqli miisahidolor vo mii-
lahizalorls zongindir. Bu miihitds klassik irs vo folklor one-
nolorinin alaqasi, asiqlarin yazili odobiyyata tosiri, aruzun,
mugamin sifahi sdyloyicilik vo asiq sonating tosiri masalalori
golocok arasdirmanin maraql bir sahosina ¢evrilo bilor. Umid
edirom ki, Atos miiollim 6z halal elmi faaliyyotini bu isti-
qamatlords do davam etdiracak.

Bir mosaloni do vurgulayim ki, elmi-nazaori baximdan
yiiksok giymatlondirdiyim bu monoqrafiyada problemin holli
ticlin nazari-metodoloji zomin kimi, Azarbaycan folklorsiinas-
liginin tarixi tocriibosindon, soOyloyicilik sonoti ilo bagh
beynalxalq elmi fikirdon ugurla istifade olunmusdur vo bunun
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da sayosindo musllifin tadqiqati sdyloayicilik sonati ilo bagl
yeni nazari-metodoloji qaynaq saviyyasina yuksalo bilmigdir.

Biitovliikdo gotiirsok, hesab edirom ki, miiollifin problema
yanasmasi da yenidir, alinmis naticalor do. Todqiqatda Azarbay-
can folklorsiinashiginda ilk dofo olaraq “sOyloyici vo janr prob-
lemi” monoqrafik planda qoyulmus, problemin sdyloyici — janr
miinasibatlori modeli, onun tarixi-ononovi aspekti vo mdvcud
strukturu, sdyloyici yaddasinin janra transformasiyasi kimi torof-
lori sorh olunmusdur. Nagil soyloyiciliyinin funksional tobisti
aragdirilmus, soyloyici yaddasi ilo nagil motni arasindaki seman-
tik saho ifagiliq kontekstindo doyarlondirilmigdir. ©Ononovi lotifo
personajlarinin regional aspektdoki tipajlar1 miioyyanlosdirilmis
vo bu tipajlarin miiasir sdylayicilorin repertuarindaki movqgeyi
biitiin toroflori ilo dyronilorok sistemlosdirilmisdir. Lirik-poetik
janrlarin soylayicilori “subyekt — janr — miihit” kontekstindo toh-
lil olunmus, o ciimlodon sdylayicilikdo dil vo iislub mosololori
Oyronilmisdir. “Soylayici vo dinlayici tandemi”, “sdyloyici toh-
kiyasindo kontaminasiya”, “soOyloyicilikdo varislik ononasi”,
“sOylayici vo zaman-mokan miinasibatlori” kimi elmi mosololor
stizgacdon kegirilmis, bu mosalalorin hor biri ayriliqda arasdi-
rilaraq nazori cohotdon osaslandirilmisdir.

Beloliklo, Atos miiallimin soyloyiclik sonotino hasr olun-
mus bu doyerli tadqigatinin elmi shamiyyati ilk névbads burada
goyulmus problemin aktualligi, alinmig gonastin vo naticolorin
elmi siqloti, timumilogdirmoalorin golocok arasdirmalar {igiin
perspektivli gériinmasi ilo miioyyanlasir. Ominom ki, Atos Oh-
madlinin “Ononavi sdylayicilik sonati (Sirvan folklor miihiti
osasinda)” adli monoqrafiyasi Azorbaycan folklorsiinaslhigmin
inkisafinda shomiyyastli rol oynayacagq, sifahi onsanonin yaradici-
liq problemlorinin daha dolgun todqiqins tokan veracokdir.

Professor Asif Haciyev



GIiRIiS

Folklorda sdylayicilik sanatinin todqiqi har bir milli folk-
lorsiinasliq elmindo oldugu kimi, Azarbaycan folklorsiinasligi
ticlin do aktual elmi problemdir. Diinya folklorsiinasliq elminin
hazirki morhslosinds “soylayicilik™ sonati vo “sdyloyici” fakto-
ru bu elmin prioritet istigamatlorindon birini toskil edir. Bunun
osasinda folklorun todqiqi sahasindo yeni baxig vo nozoriyye-
lor, yanagma iisullar1 formalasmis vo bu da 6z ndvbosindo
“folklor” adlanan madoniyyat hadisosinin tamamils yeni vo to-
xunulmamis mona qatlarina enmoyo imkan vermisdir. Lakin
“soyloyicilik sonati” diinya folklorsiinasligl vo timumon elmi-
nozori fikrindo artiq ¢oxdan Oziino yer etso do, Azorbaycan
folklorsiinasliginda bu elmi istigamoto lazimi digqet yetirilmo-
misdir. Milli folklorsiinasligimizin boylik inkisaf kegirdiyi in-
diki morholoasinds heg siibhasiz, belo bir durum problemin el-
mi-nozari aspektds tolob olunan inkisafini longitmakdadir. Os-
lindo, burada ¢ox ciddi tozad yaranmigdir. Elmi-texniki toraqqi,
texnoloji inkisaf, ultramiiasir sonaye vo kosmopolit moisat ho-
yat1 sahoasinda diinyaya onciilliik edon Qarbds aski epik-poetik
onanalarin, folklor sonatini yasadan pesokar sOyloyicilorin de-
mak olar ki, yoxa ¢ixdig1 seraitds “soyloyicilik sonati” gabaqcil
humanitar elmi istiqgamotlordon birini toskil edirso, pesokar
sOylayicilorin canli sokilds yasadigy, yiizlorls asiglarin, sinadof-
tor qocalarin halo do sag qaldigi, regional folklor miihitlorinin
funksional oldugu miiasir Azorbaycanda “so6loyicilik sanati” bir
movzu, elmi istigamot kimi, demok olar ki, tosadiifi marag-
larin, kicik hocmli vo dolayis1 todqgiqatlarm obyektini toskil
edir. Bu, acinacaqli durumdur. Yaranmis boslugu doldurmag,
folklorsiinasligin vo iimumon humanitar-sosioloji elmlorin bu
miithiim sahosini inkisaf etdirmok ilk névbodo Azorbaycan
folklorstinasliginin garsisinda duran toxirosalinmaz vozifadir.
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Movzunun aktualligr digor torofdon Azorbaycan regional
folklor miihitlorinin mévcudlugu ilo miioyyanlosir. Bu, ¢ox alve-
risli vo miihiim hadisodir ki, Azorbaycanda Sirvan, Borgali,
Goncabasar, Conubi Azorbaycan vo s. mohalli-cografi folklor
miihitlori holo do canli sokildo yasamaqdadir. Bu faktor “soylo-
yicilik sanati” problemini hortorafli dyronmak {igiin son doraco
optimal sorait yaradir. Belo baxdiqda Azorbaycan folklorunda
soyloyicilik sonati kimi nohong elmi problemin tadqiqi mévzu-
nun birmonali sokilds ayri-ayr1 folklor miihitlori tizrs todqiqin-
don kecir. Soylayicilik sanatinin cografi-mohalli dzlinomoxsus-
lugunu arasdirib ortaya ¢ixartmadan Azorbaycan soyloyicilik so-
natini no Uimumilogdirmak, no sistemlogdirmok, no do milli sOy-
layicilik sonstimizin tipologiyasini (tipoloji obrazini) yaratmaq
miimkiin deyildir. Belo miihitlordon biri do Sirvan folklor miihi-
tidir. Biz Azorbaycan folklorunda ononovi sdylayicilik sonoti
problemini ilk ndvbads uzun illor orzinds foaliyyst gostordi-
yimiz, folklor miisahidalari, toplamalar1 vo todqiqatlart apardigi-
miz Sirvan folklor miihiti asasmnda Gyronmoayi mogsodouygun
hesab etdik. Digor torofdon, bu folklor miihiti sonat vo poetik
yaradiciliq materiali baximmdan an nohang vo zongin folklor
miihitlorindon biri olsa da, bu zonginliys oks olaraq on az todqiq
olunmus miihitlordondir. Bu cohatdon Sirvan folklor miihitinin
soylayicilik sanoti baximindan todqiqi do folklorsiinashigimizin
qarsisinda duran osas vozifolordon biridir.

Aragsdirmanin obyektini hazirda funksionalligin1 saxla-
yan Sirvan folklor miihiti toskil edir. Bu miihitds sdyloyicilik
sonati tarixon ¢ox zongin ananoaloro malik olsa da, hazirda Sir-
van folklor miihiti do Azarbaycanin digor folklor miihitlori ki-
mi miiasirlosmoys moruz qalib. Folklor sonati vo yaradicili-
ginda zoiflomalor, tonazziil vo enmolor bas versa do, sdyloyi-
cilik sonatinin canli sokildo yasamasi hazirda bolgado miisahi-
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do olunur. Sirvanda pesokar soyloyicilorin basinda asiq durur.
O, pesokarliq vo sonotinin miqyast baximindan sdylayicilik
piramidasiin zirvasini togkil edir. Sirvanda bundan basga na-
g1l soyloyon nagil¢ilar, giilmoli ohvalatlar, bamazs sohbotlor
edon insanlar, ofsano, rovayot vo digor epik motnlori bilon ra-
vilar, biitiin lirik folkloru yaddasinda dasiyan sinodoftor qa-
dinlar, xalqg mahni vo nogmolorinin pesokar ifagilart olmus-
dur. Hazirda bu sadalananlar funksionallig baximindan eyni
durumda olmasalar da, Sirvan folklor miihiti sdyloyicilik so-
notinin obyekti kimi zongin material verir. Mohz bu material
osasinda biz mdvzu ilo bagl arasdirma aparmagi garsiya moq-
sod qoymusug.

Tadqgiqatin predmetini Sirvan folklor miihiti materiallar
osasinda soyloyicilik sonatinin dyronilmosi, asasan, sdyloyici
vo janr yaddasi, sOyloyicinin ifa miihiti kimi masoalolor toskil
edir. Bu mosalslorin todqiqatin predmeti kimi gabardilmasi
sOyloyicilik sonatinin funksional sxemindon dogur. Belo ki,
sOyloyicilik sonoti “séylayici-miihit-janr” kombinasiyasinda
ticliik (trio) strukturuna malikdir. Burada:

Soylayici — sonotin subyekti, miihitin vo janrin (poetik
yaddasin) struktur slamatlorinin dasiyicisi, soyloyicilik sonati-
ni togkil edon soviyyalori horokoto gatiron, bir-biri ilo bagla-
yan, alagolondiron vo onlar1 bir sistem kimi funksionallasdi-
ran mediatordur;

Miihit — sdyloyicini, onun yasadigi mokanin biitiin fak-
torlarini, homin mokanda yaganan biitiin sosial, iqtisadi, mo-
doni hayat1 6ziindo birlogdiron mokan-zaman sistemidir;

Janr — sOylayici subyektini vo sdyloyicinin 6zii do daxil
olmagla miihitin biitiin antropovahidlorini vahid yaddas mo-
delinds birlosdiran poetik diistinco sxemidir. Mohz janr soylo-
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yicini, dinloyicilori, biitlin miihiti slagelondirorak vahid matn
sistemini yaradir.

Todqiqatda “matn” anlayis1 biitlin mona qatlart ilo asas
kimi gotiirilmiis, “soyloyicilik” sonatinin strukturuna motn
agirhiqh baxis gercoklosdirilmisdir.

Biitiin bu mosalalors todqigatda konkret movzular lizro
baxilmisdir.

Tadgigatin garsisinda duran on baslica mogsad iso Sir-
van folklor miihitinin 6rnaklari asasinda anonavi sdylayicilik
sonatinin dyranilmasidir. Bu mogsad do iki asas vozifoni qar-
stya ¢ixarmisdur:

Birincisi, sdyloyici vo janr problemi (mosolonin tarixi-
onanovi aspekti, hazirki durumu, onsnovi janr sdyloyiciliyi,
miiasir soyloyicilorin repertuari, sdyloyicilikdo dil-iislub mo-
solalori vo s.);

Tkincisi, soyloyici vo miihit miinasibotlori (sdyloyici vo
dinloyici, sOylonon motndo kontaminasiya, sdyloyicilik zaman
vo mokan kontiniumunda, sdyloyicilikdo varislik anonasi va s.).

Azarbaycan folklorsiinasliginda soyloyicilik sonati indi-
yodok monoqrafik todqigatin predmeti olmamis, bu mévzuda
ayrica fundamental arasdirma aparilmamisdir. Indiyadok ifag1
sOyloyicilar (asiglar) ¢oxlu sayda doyarli todqiqatlarin movzu-
sunu toskil etso do, sdyloyiciliyin iimumnazori masaloaloring,
demok olar ki, diqget yetirilmomisdir. Folklorsiinaslar bu
movzuya yalniz imumi planda toxunmus, movzu ilo bagl be-
zi doyerli fikirlor sdylomislor. Bu baximdan, Oruc Oliyevin
“Azorbaycan nagillarmin poetikasi” kitabinin IV fasli biitov-
likdo soOyloyicilik (nagil¢iliq) sonstinin 6zal problemloring
hasr olunmusdur (40, 143-179). Tinatin Mommoadovanin
“Tiirk folklor soylayicilori” basliglt maqaloesinda sdyloyicili-
yin tarixon vo giiniimiizdoki durumuna maraqli baxislar vardir
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(73, 50-56). Sofail Qurbanovun Lonkoran-Astara bdlgosinin
folklor soylayicilorinin repertuar Oziinomoxsusluguna hosr
olunmus mogqalslorinds sdylayicilik ananasinin conub bdlgasi
ticlin saciyyavi olan 6zolliklorindon danisilir. Arasdirict vur-
gulayir ki, bolgoyo moxsus sOyloyicilik bir etnokultur infor-
masiya monboyi kimi timumazorbaycan folklor mokanimin
torkib hissosi olmaqla yanasi, spesifik ifa bicimine vo 6ziino-
maoxsus odabi-poetik struktura malikdir (69, 214). “Saki folk-
lor miihiti” ad1 ilo toqdim etdiyi asorindo folklorun osas da-
styicilart vo onlarin repertuarindan s6z acan Loman Siileyma-
nova arasdirmalar1 zamani1 ¢ox nadir hallarda klassik folklo-
run pesokar soyloyicilari ilo garsilasdigini qeyd edir: “Hazirda
yalniz yas aparan mollalari, agi¢ilari, qismon do olsa ziyarot
miiceyirlorini professional sdylayicilor hesab etmok olar” (94,
165).

Biitiin bu goriilmiis iglor 6z-6zliiyiindo problemin miix-
tolif toroflorini isiqlandiran todqiqatlar olsa da, sOyloyicilik so-
noti indiyadok bir konsept kimi todqiq olunmamigdir. Masalo-
nin monoqrafik halli zaman1 bu sahs 1lo bagh folklorsiinash-
gimizda gorlilmiis biitiin islordon 6z todqiqatimizda maksi-
mum yararlanmaga ¢alismisiq.

Baslica olaraq tarixi-miiqayisali vo miigayisali-tipoloji
metodla yazilmis arasdirmanin metodoloji-nozori osaslarini
asagidaki monbolor toskil edir:

Birincisi, Azarbaycan folklorsiinaslhiginin milli folklorun
oyranilmasi sahasinda asr yarimdan artiqg miiddati ahato edon
tacriibasi. Bu tocriibo ¢ox zongindir, miixtolif dovrlori vo no-
sillori ohato edon sanballi imzalarla tomsil olunur. Belo ki,
Y.V.Comonzominli (33), H.Zeynall1 (102), H.Olizads (42),
M.H.Tohmasib (97), M.Seyidov (90), I.Abbaslh (1), V.Voli-
yev (101), P.Ofondiyev (37), A.Nobiyev (78), M.Hokimov
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(51), S.Pasayev (80), T.Haciyev (49), H.Ismayilov (59),
B.Abdulla (6), A.Hacili (47), M.Kazimoglu (61), R.Qafarh
(67), A.Acalov (8), F.Bayat (24), C.Boydili (Mammaodov)
(28), M.Allahmanli (11), S.Rzasoy (87), A.Xoalil (55) vo
basqa alimlor nosli uzun illor arzindo Azarbaycan folklorunun
milli poetikasinin vo onun nozori asaslarinin, qisman do olsa,
sOylayiciliyin (xiisusilo asiq sdyloyiciliyinin) poetikasi hag-
qinda qiymotli todqgiqatlar aparmislar. Bu cohotdon milli s6y-
layicilik sonstinin todqiqi zamani milli folklorstinashigin 6z
tocriibosi qiymaotli vo miithiim qaynaqdir. Ciinki Azorbaycan
folklorunun genetik mahiyysti, milli magzi ilk névbads milli
folklorsiinaslarimiz torafindon saglam elmi osaslarla, he¢ bir
siyasi, antimilli konyukturaya osaslanmadan ortaya ¢ixaril-
misdir.

Ikincisi, soylayicilik sanati ilo bagl beynalxalg elmi tac-
riiba. Soylayicilik sonati bir diisiinco konsepti, elmi problem
va elmi-nazari istiqgamoat kimi Qarb humanitar-sosioloji fikrin-
do meydana golmis, hartorofli islonarok nozori sistem halina
salimmisdir. Biz bu tocriiboyo biitiin hallarda tipoloji aspektdo
miiraciot etmis, onu milli folklorun dyronilmasine totbiq edor-
kon mexaniki yanasmalardan gqagmaga caligmis, istifado et-
mak istodiyimiz nozari-metodoloji fikrin, konseptin, tezisin vo
saironin milli materiala na doracodo uygun olub-olmamasinda
ehtiyatli olmaga tstiinliik vermisik.

Uciinciisii, bilavasito séylayiciliklo bagli Azarbaycan
folklorsiinaslarmmin tacriibasi. Biz bu materialdan ominliklo
istifado etsok do, onu yeno do diislinco aprobasiyasindan ke-
¢irmis, xiisusilo gonc alimlorimizin fikir vo miilahizolorinin
folklor ger¢okliyino uygunluq omsalina digqoet yetirmisik.
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Kitabda bu ii¢ nozori-metodoloji tocriibadon istifado
konkret miiolliflorin asorlorindon verilmis sitatlar soklindo
gergoklogdirilmisdir.

Tadgigatda movzu ilo bagh bir ¢ox yeni naticalor aldo
edilmisdir. Onlar1 osas etibarilo agsagidaki kimi imumilosdir-
mok olar:

Birincisi, Azorbaycan folklorslinaslhiginda “sdyloyici vo
janr problemi” ilk dofo monogqrafik planda qoyularaq, proble-
min sOyloyici-janr miinasibatlor modeli, onun tarixi-ononovi
aspekti vo mdvcud strukturu, soyloyici yaddasinin janra trans-
formasiyas1 kimi toroflori sorh olunmusdur;

Ikincisi, Azorbaycan folklorsiinashiginda ilk dofa olaraq
nagil soyloyiciliyinin funksional tobisti aragdirilmis, sdyloyici
yaddasi ilo nagil motni arasindaki semantik saho ifagiliq kon-
tekstindo doyarlondirilmisdir;

Uciinciisii, Azorbaycan folklorsiinashiginda ilk dofs ola-
raq onanavi latifo personajlarinin regional aspektdoki tipajlari
mioyyonlosdirilmis vo bu tipajlarin miiasir sdyloyicilorin re-
pertuarindakit movqgeyi biitiin toroflori ilo dyronilorok sistem-
losdirilmigdir;

Dordiinciisii, Azorbaycan folklorsiinashiginda ilk dofo
olaraq lirik-poetik janrlarin sdyloayicilori “subyekt-janr-miihit”
kontekstinds tohlil olunmus, o ciimlodon soyloyicilikds dil vo
tislub masalalori dyronilmisdir;

Besincisi, Azarbaycan folklorsiinasliginda ilk dofo ola-

19 (13

raq “sOyloyici vo dinloyici tandemi”, “sdyloyici tohkiyasinda
kontaminasiya”, “sOyloyici vo zaman-mokan miinasibatlori”,
“soylayicilikdo varislik oanonasi” kimi elmi konseptlor tohlilo
colb olunmus, bu masalalorin har biri ayriligda arasdirilaraq

nozori cohoatdon sistemlosdirilmisdir.
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I FOSIL

SOYLOYICI VO JANR PROBLEMI

1.1. Sirvan folklorunun cografi, tarixi va etnoqrafik
asaslari

Olverisli cografi movgeds yerlogmosi, igliminin miila-
yim va relyefinin miinasib olmasi tarixon Sirvanin strateji ora-
zi kimi inkisaf tapmasinda holledici rol oynamigdir. Biitiin bu
faktorlar daxil oldugu niifuz dairasindo bolgonin aparict mov-
geyo yiiksolmosini gortlondirmis, dovlatgilik tariximizdo foal
movgedon ¢ixis etmasi liclin hom do bolgoys olahiddo iis-
tiinlik qazandirmisdir. Bu anlamda, vaxtilo Azorbaycanin ta-
rixindo siyasi vo inzibati niifuz kimi mévcud olmus Sirvan-
sahliq, dovlatgiliyimizin gerido qalmis boyiik, eyni zamanda
foxr olunasi bir morhalasi kimi hazirda yaddaslarda qalmag-
dadir. Hotta tariximizds elo spesifik morhalalor olub ki, homin
morhoalalords Sirvan deyilondo Azorbaycan basa diisiiliib. Ha-
zirki inzibati bolglido yer almis miqyaslar1 ilo miiqayisods ta-
rixi cografiyasma goro Sirvanin orazi hiidudlar1 A.Bakixano-
vun “Giiliistani-irom” osarinde olduqca genis tosvir olunmus-
dur. Samaxi, Ismayilli, Agsu, Kiirdomir, Ucar, Agdas, Goy-
cay vo bir do osas bolgiidon qiraqda qalib, gqismon bura aid
edilon Zordab, Sirvan (ke¢mis Oli-Bayramli), Qobustan ra-
yonlarindan ibarat indiki Sirvanin “Giiliistani-Irom”doki tos-
viri beladir: “Sirvan vilayati, sorq torofdon Xozor donizi ilo,
conub-qarbdon onu Mugan vo Ermonistan vilaystlorindon ayi-
ran Kiir ¢ayi ilo', simal-qorbden Qaniq (Alazan) cayi ils, flisu
nahiyasindon kegon geyri-miioyyan xotlo, Qafqaz sira daglar,
Kiira vo Tobarsoran nahiyalorini Qaziqumugq vo Qaytaq mom-
lokatlorindon ayiran dag silsilasi ilo vo oradan da Darvaq cay1
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yatagindan onun Xozor donizino qovusdugu yers qodor uza-
nan saho ilo mohduddur” (22,13). Omin-Ohmad “Hoft-iqlim”
(1593) asorindo Sirvanin oavvallor bir sohor, sonralar iso 6lko
adi oldugunu geyd edir (22,14).

Orazisinin bu ciir genisliyi miirokkab vo ziddiyyatli pro-
seslor zamani vilayati daha niifuzlu siyasi hakimiyyatin tabe-
liyindo saxlamagi tolab edirdi. Olbatto, bdyiik sohorlori vo ya-
sayls maskonlorini 6zlindo comlogdiron nohang orazini asudo
idara etmok o godor do sado mosalo deyildi. Bunun iigiin bi-
rinci ndvbado niifuzlu siyasi vo inzibati amirliya yiyalonmok
tolob olunurdu. Harbi va iqtisadi baximdan iistiinliiyli morkozi
Sirvana (Samaxi, Baki, Darbond) vilayatin ucqar vo geyri-bo-
rabar Ol¢lili orazilorina do miitloq nozarati 6zlindo saxlamaga
imkan yaradirdi. O zaman 6lkadoki iri ticarat vo madoni mor-
kozlorin miihiim bir qisminin do vilayatdo comlosdiyini nazo-
ro alsaq, onda arealin qiidrot vo miqyas1 haqda digor arqu-
mentlori sadalamaga ehtiyac qalmaz. “....Beloliklo, indiki Sir-
van momlokoti Solyan, Soki, Baki, Quba, Daorband, Tobarso-
ran, Kiiro, Samur nahiyossi vo Ilisunun asag1 bir qismindon
ibaratdir. Bunlar 6lkonin on gdzal vo an genis vilayatlorindon-
dir” (22, 13). Ad1 ¢akilon vilayatlorin bir ¢oxu o zaman hom
do sohor statusunda sohrot tapmisdi. Ictimai-siyasi hoyatda
bas veran bu yiiksalis heg siibhasiz, arealin sosial vo monovi
sferalarindaki yiiksalisini do tomin etmoli idi. Tobii resurslarla
zonginliyi digor torafdon bdlgads bu yiiksolisin fasilosiz haya-
ta kegmosini sortlondirmisdir. Yerindo ikon arealin tobii vo relyef
xiisusiyyatlorini canlandiran mogqamlarina da diqqot ¢okok.

Fiziki cografiyasina goro Sirvan (miistoqil) Azorbayca-
nin dorddon biri godor genis orazisini tutan Kiir-Araz ovaligi-
nin (Mil, Qarabag vo Mugan da daxil olmaqla) asas diizlorin-
don sayilir (76, 11). Osason orta daglq (Ismayill;, Samaxi),
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dagotoyi (Agsu, GOygay) vo diizonliklordo (Kiirdomir, Ucar,
Agdas) yerlosmasi, bolgonin hals erkon zamanlardan moskun-
lasmasini tomin etmisdir. Iqlim soraitinin olverisli olmasi iso
bu yerlordon tosorriifat mogsadlori iigiin istifadoni xeyli asan-
lagdirmisdir. “Aqroiqlim soraiti burada {iziimgtliiyiin, baggili-
gin, taxil¢iligin, heyvandarligin inkisafi tictin ¢ox olveriglidir.
Respublikanin bir sira bdyiik tarixi shomiyyato malik olan go-
dim vo miiasir soharlori vo yiizlorlo boyiik kondlori bu zonada
yerlosir. Bura (aran adlanan hissosi — A.9.) qodimlordon go-
zal qislaq kimi s6hrot gazanmisdir” (76, 9).

Xalq sonatinin (folklorun) hansi maddi vo monovi mon-
bolordon gaynaqglandigina digqgot ¢oksok, o zaman bu sonatin
cox dorin vo dayaniql 6ziillor tizorinds yiiksoldiyini yaqin edo
bilarik. Onca insanin giindoalik ehtiyaclarinin monbayini togkil
edon tobii-maddi varliglar zaman-zaman onun obrazli diisiin-
coya sahib ¢ixmasinin da tomal monboalorine ¢evrildi. No za-
mandan tobiot hom do insanin monovi ehtiyaclarimin 6donil-
masind manbas oldu, ¢ox giiman ki, homin andan da sonatin on
ibtidai niimunslori togokkiil tapmaga basladi. Bu anlamda in-
sanliq holo erkon c¢aglardan Yaradilis1 (Tann bildiklorini) vo
ona liitf olunanlar1 dork etdiyi soviyyslords, hom do forqli
substantivlikdo (s6zlii vo asyavi asaslarda) vasf etmoyo soy
gostormisdir. Maraqli orasidir ki, elo sonotin tokamiilii do ho-
min c¢aglarda “kor-korano” orsoys gotirilmis bu vosflordon
baslanir. Buradan belo gonaot alinir ki, mayas1 tobiotdon, ga-
yasi iso insanliga hizmatdon ibarat olan sonstin meydana gol-
mosing elo Yaradilisin 6zii tokan vermisdir.

Gorkomli yazici, folklor fodaisi Y.V.Comonzominliyo
goro, Azorbaycan orazisindo Qarabag, Sirvan, Qazax toroflor-
do cografi miihit, tobiot zongin, rongarong oldugu ii¢lin bura-
larda dil, adobiyyat daha zongindir. insana kecon zorif tosirlo-
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rin bir coxunun tobiotdon goldiyino isara edon miiallif yazir:
“Dagli, mesoali, cesmoli yerin xalq1 daha inco dilo, sairano tor-
kiblore malik olur” (71, 232). Bolgolora goldikds, Comonzo-
minli burada Sirvanin adini tosadiifdon hallandirmir. Orazidon
topladigimiz folklor 6rnaklorinin sanbali vo apardigimiz aras-
dirmadan aldigimiz naticolor miisllifin 6ncoki qonastinin indi
do qilivvasindo qaldigini tosdiqlomoyimizs imkan verir.
Biitovliikdo gotiirsok, insanlarin hoyat vo yasayis nor-
malarinda (bura tosorriifat, maddi-monovi yaradiciliq vo s. da-
xildir) cografiyanin dogurdugu tosirlori genis sorh etmak olar.
Bozon bu tasirlor qiitblii (xeyir vo zoror yetiron) ampluada
oziinii gostorir. Ozalliklo mdvsiimlo bagl kegirilon tdronlordo
bunun aydin nisanalori qalmisdir. Homin morasimlori canlan-
diran motnlor indi do xalqimizin yaddasinda yasamaqdadir.
Yagis1 yagdirmaq vo ya giinosi dogdurmaq istoyilo oxunan
“Qodu-godu” nogmolorini buna misal gotirmok olar. Goriin-
diiyii kimi, bu tobii gedisat dolayisi ilo motnlorin monaca
qiitblonmasini do tomin etmigdir. Masalo tokco bununla bit-
mir. Iqlim va sosial hayatda bas veran dayisilmalora no qodor
hossas olsa da, konkret mogamlara da folklor Ornoklorindo
isara olundugu istisna deyil. Bu informasiyalar istor-istomaz
niimunalorin intigar etdiyi cografiya haqda bizi diistinmoya
vadar edir. Bildiyimiz kimi, folklor sifahi gokildo togokkiil
tapib inkisaf ke¢irmis s6zlii modoniyyot hadisosidir. Bu sociy-
yasi onun tokrar-tokrar variantlagmasinda (¢arpazlasmasinda)
hoalledici rol oynamigdir. Variantlasmaya meylli olmas1 iso
cox vaxt folklorun iimumi saciyys dasimasinmi gortlondirmis-
dir. Digor torofdon, forqli situasiya vo sferalarda (zaman vo
mokanda) formalasdigindan onun tomorkiizlosdiyi konkret
soraiti do ¢ox vaxt miioyyonlosdirmok olmur. Bu da 6z-
lilyiindo ziddiyyatli mogamlar dogurur. Istor epik (mif, nagil,
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lotifo, ata sozlori va s.), istarso lirik sopkili (laylay, bayati vo
s.) novlarin igarisindo ¢oxlu sayda 6rnok tapmaq miimkiindiir
ki, bu arqumentimizi osaslandirsin. Bununla yanast moatndoki
informasiyadan niimunonin hansi cografiyadan (arealdan, bol-
godon, mohallodon) boy verdiyini ¢ilpaqligi ilo gostoron istis-
nalar da vardir. Etioloji (izahedici) ofsanslor vo tarixi-siyasi
olaylar1 oks etdiron dastanlarimiz bu ciir istisnalardandir. Bu
da onun gostaricisidir ki, hotta sifahi sokildo dasinmasina bax-
mayaraq, zoruri informasiyalar matndon matns transformasiya
oluna bilir. Bir s6zlo, keyfiyyoatlor qalinti soklindo olsa da,
folklorda dasinir. Tobii vo sosial amillorin folklorun tosokkiil
va inkisafina tosiri haqda daha genis danismaq olardi. Biz an-
caq todgiqatimizla iist-iisto diison mdévqelordon problemo mii-
nasibot bildirmoyi mogbul saydiq. Qeyd olunan tosirlor 6z ye-
rinda, bu tokamiilo elo faktorlarin da tasiri olmusdur ki, onlar
daha ¢ox konkret sociyys dasiyir vo spesifikliyini nozoro ala-
raq, biz do bu ciir faktorlar1 ayri-ayr1 saviyyslords doyarlon-
dirmoayi lazim bildik. Psixoloji faktorlara ilisksli oldugunu da
nozors alaraq, haloalik problems ii¢ soviyyado yanagmani mog-
bul hesab etdik. Homin soviyyslor asagidakilardir:

1. Tarixi-toponimik soviyya

2. Milli- etnik saviyya

3. Gen-yaddas soviyyasi

Toponimlorimiz “...Xalqumizin tarixi, tarixi cografiyast,
kecmis etnik torkibi, dili, tofokkiir torzi, moisati vo s. haqqin-
da qiymotli molumatlar veran etibarli faktlardir” (29,5). Icti-
mai inkisafin diislinco tolobi kimi meydana ¢ixan toponimik
bilgilors daha ¢ox epik sopkili folklor matnlorinds (ofsano, ro-
vayot, nagil va s. do) tosadiif etmok olur. Bu motnlorin do bo-
yiik bir gismi badiilosmoys moruz qaldigindan oradaki bilgi-
lorin ¢goxu timumi saciyyo dasiyir. Digor torofdon, tokrar-tok-
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rar folklor siizgocindon kegon (variantdan-varianta Otiirtilon)
bilgilorin lazimi sshihlikds giintimiizodok goalib ¢ixmasit miim-
kiinstizdiir. “Qeyd edilmalidir ki, regionun toponimiyasinin
osasini tiirk (Azorbaycan) toboqasi toskil edir. Ozliiyiindo iso
bu toboqgoays aid toponimlar iki yers ayrila bilor. Etnotoponim-
lor vo mixtolif cografi terminlordon toskil olunmus adlar”
(29, 64). Etnotoponimik oykonimlorin (qodim tayfa, gobilos,
nosil, soxs vo yasayls montogosi adlari) iistlin oldugu motnlor
mif, ofsano vo rovayoatlordir (mos: Samaxi, Lahic, Diri baba,
Hozrat baba, Hiiseyn dasi, Q1z bulagi va bu sociyyads olanlar
(29, 56-135). Oykonimlorlo yanasi oronim (dag, doro, gaya vo
digor geyri-yasayis saholori) vo hidronimlor do (su hovzalori)
toponimik tosnifatlarda aparici novlor kimi yer almisdir.
Bolgads elo etnonimlora do rast galmok olur ki, onlar et-
no-toponimik keyfiyyat dagimasindan basqa, hom do ayrica bir
noviin admi dasimasi ilo do digqgoti ¢okir. Bu da homin janrin
mohz homin etnonimlo iligkali tosokkiil tapdigin1 sdylomo-
yimizo osas verir. Masalon, Boyat gobilosi - bayati janri; Qa-
ravalli tayfas1 — garavalli janri. Indi do Azorbaycanda Boyat vo
Qaravolli adl1 yasayis maskanlorina rast golmok olur (29, 59).
Holo birinci minilliyin avveallorinde Zagafqaziya torpag-
larmin tabe edilmosi ugrunda iranla Bizans arasinda bas veron
siyasi toqqusmalar zominindo otraf yerlordon Azorbaycana
miixtolif xalglarin (ssason irandillilorin) axini1 baslandi.Cox
kegmadon kogiiriilonlor bu yerlordo daha erkon moskunlasmis
aparici etnosla (oguzlarla) tosorriifat, modoniyyat, hotta qo-
humluq miistovisinds ortaq miinasibatlor yaratdi. Minilliyin
ortalarina dogru (I'V asrdon baslayaraq) bu axin yeni mazmun
almaga basladi. Belo ki, doyliskon kogori tayfalarin (hun, xo-
zar v s.) simaldan genislonon miidaxilalori naticosinds orazi-
do tiirk faktoru daha tistiin movgeys kegdi. Bu andan “Azor-
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baycanda tiirk dili elementi todricon giiclonarak boyiik oho-
miyyat kosb etmoays basladr” (53, 25). Biitiin bunlar sonraki
dovrlords (VII-IX osrlor) Azorbaycanda movcud siyasi rejim-
lora (xiisusan arab xilafoting) qarst miibarizoyo atilmis aparici
etnosla (tlirk soylularla) digor azligda qalan (irandilli va s.)
xalqlarin vahid cobhads birlogsmasini tomin etdi. Beloaliklo, et-
nik konselidasiyanin (méhkomlonmonin) asason basa c¢atdiril-
dig1 “erkon orta osrlor dovriinds (VII-IX) Azarbaycan xalqi vo
Azorbaycan dili goti olaraq formalagdi™ (53, 26-27).

Bu dovrdo alds olunmus bels geyri-rasmi ittifaglar noin-
ki milli-etnik miinaqisolori zaiflotdi, hom do morkozi hakimiy-
yotin giiclonmasine tokan verdi. Islami doyerlora monsub ol-
duglarindan bu xalglarin (yerli vo golmalorin) tomasi bir go-
dor do asan basa golirdi. Siyasi birliyin alds olunmas1 yuxari-
da geyd etdiyimiz kimi, bir ¢ox sahoalords bu toplumlara kol-
lektiv mévqgedon ¢ixis etmok ti¢lin genis imkanlar agd1. Oslin-
do bu tarixi morholo aparici etnosun rolunu daha da genislon-
dirmoklo sonraki marhalods milli dovlstgiliyin togokkiil tap-
masina zomin hazirlayirdi.

O zamanlardan maskunlasmis belo azsayli xalglarin son-
raki nosillori do hazirda Azorbaycanin miixtolif bolgslorinda, o
climlodon Sirvanda (bazi kompakt yasadiglar1 orazolor nozora
alimmazsa) yerli ohaliyo garismis sokildo rahat glizoran siir-
mokdadirlor. Sirvanda osason, Samaxi (Zarat, Xeybori Zarat,
Molhom vs s.) vo Ismayilli (Lahic vo ona bitisik kondlor) ra-
yonlarinda oturaglasmis bu irandilli ohali oksor etnoqrafik
monbolordo “tat” adi ilo geydo alinmigdir .

Bir bioloji vo siiur gavrami olaraq gen vo yaddas kate-
goriyalarinin da folklorun tosokkiil va inkisafinda hansi funk-
sionalliq dasidigima diqqgot ¢okok. Oslindo bu kateqoriyalar
(vasitolor) insan psixikasinin otraf alomlo birbasa (stiurlu) vo
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dolayist ilo olan instinkti (hissi) tomasmi fakturada (isaro,
motn vo s.-do) gergoklosdirmoys xidmat edir. Cox vaxt yanasi
(bazon gan yaddasi, gen yaddasi kimi do) islodilon bu anlayis-
kateqoriyalarin farqlondirilmosi zoruridir. insan orgqanizminin
canli niivasini togkil edon gen iqlim, sosial sorait, miqrasiya
vo bu kimi tosirloro maruz qala bilir. insanin otraf alomlo to-
masi ona yeni-yeni yasayis normalar1 vo vardislor qazandirir.
Nosillor avazlondikeo tobii ki, bu normalar asinmalara moruz
qalir vo yaxud da yenilori ilo avozlonir. Bu tip doyisilmoalorin
fonunda hom do kéhna normalarin modifikasiya olunmus (bir
formadan basqa bir formaya kegmis) linsiirlori yeni insan nas-
linin davranis vo vordislorindo iizo ¢ixa bilir. Masolon, uzun
illor dag soraitinds gilizoran siirmiis vo sonradan hansisa mac-
buriyyatdon aranda moskunlagsmig bir obanin, ailonin, goxsin
davraniglarinda hotta nasil avazlonmasi olsa bels avvalki nor-
malarin da instinkti slamatlorinin (instansiyalarinin) dasindi-
gin1 miisahido etmok olur (sort davranis, ucadan danismaq vo
s. hallar1 gostormok olar).

Son zamanlar diinyadaki balli geneoloji todqiqatlardan
folklorumuzun noazori masalolorinin dyranilmasindo daha so-
morali istifado olunmaga baglanib. Bu anlamda prof. A.Nobi-
yevin do problemo yanagmada nozori agiglamalart aktualligi
ilo segilir: “...Diinya xalglarinin folklor yaradiciligindaki ox-
sarliq, eynilik vo banzorliyin xalglarin tarixon mévcud monso
birliyi, yaxud gen eyniliyino osaslanmas1” istigamatindo mii-
ollifin irali siirdiiyii nozori miiddealar1 aslinds problems indiki
halindan da ohatoli vo genis spektrdon yanagsmanin miimkiin
oldugunu bir daha bizlors ismaricladir (79, 9).

Oslindo miitomadi olaraq, yaddas da daima tobii vo sosi-
al tosirlora moruz qalir. Diizdiir, psixologiyaya dair elmlor ge-
netik kodun yaddasa da transformasiyasinin mimkiinliytinii
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isbatlayan psixo-analitik miisahidolor aparmislar. Hor halda
yaddasin tokamiiliine sonradan niifuz edon tosirlorin rolunu da
diizglin qiymotlondirmok lazimdir. (Giindslik hoyatimizda
cox islok olan “gan” (gen) vo “yaddas” kolmalorinin hom do
govusuq halinda (“qan yaddas1” soklindo) leksikonumuzda is-
lok olmas1 da isaro verir ki, holo ¢ox askidon bu dialektikanin
movcudlugu xalqmizin diisiincasinds “gotiir-qoy” olunub).
Bildiyimiz kimi, insanin otraf alomlo tomasi morkozi si-
nirin faaliyyati ilo tonzimlonir. Markazi sinirin funksionalli-
gindan asili olaraq hom do giindslik tocriibonin (miisahids vo
informasiyanin) siiuraltt bazada (yaddasda) tomorkiizlogsmaosi
tomin olunur. Lakin sinir tobii vo psixoloji deqradasiyalara
moruz qaldigi liclin gazanilan siiuralt1 keyfiyyat do geyri-sabit
sociyyali olur. Masalon, yasin vo shvalin doyisilmasi (qocaliq
va xastalik) bu substantivliyin doyisilmasing, bazon iso 6lozi-
mosing gotirir. Oslindo, yaddasin funksionalligr morkozi sini-
rin hans1 keyfiyyatds funksional olmasindan asilidir. Bels ki,
sinirin foaliyyati zoiflodikco yaddas da zoiflomoyo baslayir.
Miivoqgoti (ani) pozulmus yaddas iso assosiativ vordiglorin
(testlorin) kdmoyi ilo borpa oluna bilir. Umumiyyatlo, assosia-
tivlik bir borpa mexanizmi kimi yaddas aparatinin mithiim bir
funksiyasini yerina yetirir vo situasiyadan asili olaraq assosia-
siyalar ixtiyari (mantiqi) vo geyri-ixtiyari (mexaniki) bas ve-
rir. Mohz bu mexanizm islok olduqda siiuraltida laylanmis ay-
ri-ayr1 tasovviirlor bir-biri ilo rabitolons bilir. Assosiasiyalar
keyfiyyotco qohum, yaxin, ziddiyyatli vo s. ola bilir.
Folklorun tarixi osaslar1 dedikds ilk baxisdan elo goriino
bilor ki, burada folklorun daha ¢ox tarixi yansitdigindan soh-
bot agilacaq. Oslinds iso masalonin qoyulusu bir qadar forqli-
dir. Biz folklor diislincosinds tarixi yansidan toforriiatlar iizo-
rindo dayanmagq istoyirik. Bildiyimiz kimi, bir diisiinco hadi-
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sosi olan folklor zamana (sorti tarixo) qovusuq halinda yaran-
mis, inkisaf etmis vo davam etmokdodir. Biitovliikdo tarixi
oks etdirmasa do, hor halda folklorda tarixin izlorinin saxlanil-
digin1 da asaslandirmaq olur. Folklorumuzun els spesifik janr-
lar1 (ofsano, rovayet, dastan vo s.) vardir ki, bu izlor homin
janrlarda daha qabariqligi ilo biruzo verilir. “...Arxeoloji abi-
dalar, tapilmis sikkolor, bazi hallarda xalq arasinda qalan ro-
vayotlor ke¢misimiz haqqinda bizo faydali molumat verir”
(93, 5). Lakin tarix folklorda fakt kimi deyil, hansisa slamot-
lori ilo yasayir. Masalon, belo bir tarixi fakt var ki, Fit dagi
(Ismayill arazisindo sildirim dagdir) Samax1 xanlarindan olan
Mustafa xanin (1791-1844) yadellilorin hiicumlarindan qo-
runmasi tglin siginacag-istehkam yeri olub. Manaf Sii-
leymanovun “Lahic” kitabinda bu tarixs belo bir miiraciot var:
“Mustafa xanin zindan1 vo coza yeri Fit daginda yerlosirdi.
Gilinahkarlar1 adoton Fit daginin sildirimli zirvesindon Sulut
cayina atirdilar. Rovayato goro bir miigossir arvadi bu dagdan
atanda tumani genis agilir, arvad sag-salamat ¢aya diisiir. Ha-
m1 maattal gqalir. Ohvalati xana xabor verirlor, todbir sorusur-
lar. Mustafa xan deyir ki, “Allah-toala 6zii giinahkarlar1 yaxsi
tantyir.” O, arvadir miiqessir olmadigi ii¢iin bagislayir vo omr
edir ki, “Aparin o arvada iana verin” (93, 14-15). Bizdon o
godor do uzaq goriinmoyan bir tarixin real toforriiatinin sonra-
dan xalq torafindon yaradilmis motnin leytmotivinds badiilos-
mis variantda dasindiginmi izlodik. Niimuna kimi verdiyimiz
matn bizco, fikirlorimizi ssaslandirmaq ii¢lin yetorlidir. Azor-
baycan Folkloru Antologiyasinin Sirvan nasrindo tokco Fit
dagi ilo bagl yeddi ofsano oxuculara toqdim olunub (93, 81-
85). O da nazors alinmalidir ki, Sirvanda rovayotlorin yagama-
st daha godim onano ilo baghdir. Masolon: “Sasani hokmdar-
larini, orob istilagilarini, Omir Teymuru, Nadir vo Qacar sah-
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lar1 yola salmig Girdiman™ (93, 15) cay1 ilo olagoali (halo Gir-
diman dévlatini demirik — A.9.) Sirvanda ¢oxlu sayda folklor
motnlori dolagsmaqdadir.

Folklorun tomal asaslar1 aslinda folklorun etnoqgrafik tosi-
satlarina dayanaqlidir. Bu mahiyyatlo alamatli olmayan folklor
matni tapmaq imumiyyatls, cox cotindir. Bir s6zlo, xalq hoya-
tinin elo bir sahasi yoxdur ki, orada (xiisuson do folklorda) et-
nogqrafik bilgilordon s6hbat acilmasin. Mohz bu cohatlaring go-
ro Diinya folklorsiinashiginda bu saholor qovusuq halinda aras-
dirilir. Folklorumuzda movsiim (Novruz, holavar, saya) vo
moisat (toy, yas vo s.) morasimlorimizi canlandiran istonilon
godor 6ok tapmaq miimkiindiir. Bu eyni zamanda homin mo-
rasimlorin xalqimiz arasinda ¢ox godim zamanlardan icra olun-
masinin gostoricisidir. Azorbaycanin dahi sairi Xaqgani Sirvani
XI-XII osrlordo Sirvan elmi-odobi miihitindo on hérmotli nii-
mayondoalardon biri olmus Imam Somsoddin Sirvaninin niifu-
zunu 9camdo golonakli vo mohtasomliyino goro segilon Nov-
ruzla miigayisoys gotirorkon bels bir fikir sdyloyib: “Somsod-
din on yiiksok zirvadon do daha ¢ox iistiindiir. Neca ki, Ocom-
do Novruz Sirvana xasdir” (70, 46). Folklorun biitiin janr-
larinda etnoqrafik monzoronin canlandigini miisahido etmok
olar. Bu bilgilorin daha ¢ox yer aldig1 tapmacalardir. Janrin bir
nlimunosinds hamin spesifikliys digqgat ¢okok:

Ustii taxta, alt1 das,
Sokkiz ayaq, iki bas (S.1).

Tapmacadaki bilgilordon noticonin hansi tosorriifat aloti-
no aid oldugunu ¢atinlik ¢cokmoadon tapmaq miimkiindiir. To-
sovviirii olanlar yaxsi bilir ki, vol, iki okiiz qosulmus (sokkiz
ayaq, iki bag), taxta vo dag tobaqolordon hazirlanmis bir tosor-
rifat alotidir. Ayri-ayri novlor lizra bu haqda misallarin sayimi
artirmaq da olardz.
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Beloliklo, Azarbaycanin bir pargasi olan Sirvan bolgasi-
nin folklor sferasina miimkiin soviyyslordon niifuz etmoys ¢a-
lisdiq. B6lgonin folklor miihitinin formalagmasina tosir gosto-
ron faktorlarin eyni zamanda bu soviyyslorlo dialektikada ol-
dugunu agkarlaya bildik. ©min olduq ki, bu folklor miihiti
miikommaol bir etno-madoni sistemo dayaniqlidir vo bu siste-
min torkib hissasi kimi indi do davam etmokdodir. Tarixi pro-
seslorin, o climladon sosial hayatin folklorun inkisafina tokan
vermoasi, mithitdo folklor anonasinin tarixon goadim vo miindo-
rico baximindan 6ziinomoxsus sociyyo dasimasi vo s. masalo-
lora do bu boliimds aydinliq gatirmays soy gostordik.

1.2. Soylayici vo janr problemi: tarixi-onanavi aspekt
vd hazirki durum

Sozlii ononads (folklorda) sdylayicilik tarixon ¢oxplanli,
hom do ayrica bir kateqoriyada 6ziino yer almis sonot sahosi
olmusdur. Diinya xalqlarmin milli folklor snonasinds bu saho-
ni vurguladan vo 6zslliyino gors biri digorindon segilon ter-
minlori vardir. Masalon: Rus folklorsiinaslarindan V.N.Putilo-
va goro sOyloayici — dar monada bilin oxuyan, genis monada
159 imumiyyatlo, epik ifagidir” (116, 113). Bu da 6zliyiinds
sahonin sadodon miirokkoba, hom da ¢oxlu marhalolordon ad-
lamagqla inkisaf kegirdiyini asaslandirir. Bundan basqa soyle-
yici — yakutlarda olonxosutu, buryatlarda uligergi, qirgizlarda
manas¢i, kalmiklarda canqarci, qazaxlarda akin va jirsi, 6z-
boklordo baxsi, Azorbaycanda asiq, Ukraynada kobzar, Conubi
Slavyanlarda quslar vo s. xalgqlarda miixtolif adlarda mévcuddur.

Sifahi ononods (folklorda) soyloyicilik vo ifagiliq yaxin
anlayislar olsa da, motn tipi vo icra ortammin (auditoriyanin)
dayiskonliyi, hom do bu anlayislarin ayri-ayr1 saholoro xidmot
etdiyini ortaya ¢ixarir. Problemoa ozan kdkonli sonoat hiidudun-
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dan baxsaq, onda gororik ki, bu miqyasda “soyloyicilik” vo
“ifaciliq” sinonimlik togkil edir vo magami goldikds bu anlayis-
lar1 qarsiligh sokilds totbiq etmak olur. Mas: Asiglar dastanlarin
(mohabboat, gohromanliq, ailo-moisat vo s.) nasr hissasini sifahi
sokildo sOyloyir, nozm hissosini iso sazin (askidon qopuzun, ¢o-
gurun, giirciico ¢onqurun (¢agiran, cagirmaq soziindoendir) mii-
sayioti ilo ifa edirlor. (Akin — qazax; baxsi — 6zbok; manasg1 —
qirgiz vo basqa tiirksoylularda da demok olar ki, gedisat eyni-
dir). Lakin folklorumuzda dastanlardan savayr epik ndve daxil
edilon elo 6rnoklor vardir ki, onlarin nazm hissasi ya azdir, ya da
ki he¢ yoxdur (mif, nagil, ofsana, rovayat va s.). Vo ya folklo-
rumuzun mithiim laymi togkil edon elo lirik 6rnoklori vardir ki,
onlarin da sOylonilmo prosesi ayrica miisayiot tolob etmir (hor
halda musiqinin miisayioti ils icra olunanlar1 da vardir). Bayati
(ag), layla, oxsama, diizgii vo onlarca belolorini sadalamaq olar.
Aragdirma apardigimiz bdlgadon (Goygay, Agsu, Ismayilli vo
Samaxi rayonlarindan) hor iki nove aid niimunalori séyloyon
istonilon sayda soxslor geydo almisiq. Lakin istor repertuar zon-
ginliyi, istorsa do sOyloyicilik texnikasina yiyslonmosi baximin-
dan onlarin az bir qismi 6ziinli pesokar soviyyado toqdim edo
bilmigdir. (Cox toassiif ki, monavi diinyamizi 6z yaddas vo duy-
gularma bi¢imlomis belo insanlarin ¢oxu artiq diinyasini doyisib.
He¢ olmazsa qalanlarinin qaygismi ¢okok vo mogami ikon
onlardan bu “xazinani” neca qoruduglarinin sirrini dyranak).

Bu minvalla orazidon askarladigimiz folklor séyloyicilo-
rini onlarin repertuarlarinin sociyyosino asaslanmaqla qruplas-
dirmaga ¢alismigiq. Lirik niimuns sdyloyanlorin i¢orisinds qa-
dinlarin iistiin oldugunu nozars alib qruplar cinsi alamoto go-
ro do vurgulamagi lazim bildik.

1. Repertuarinda mifoloji motn, nagil, ofsano, rovayat, loti-
fo vo s. epik folklor 6rnoklorinin iistiin oldugu (kisi) sdylayicilar.
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2. Daha ¢ox bayati (ag1), layla, oxsama, diizgii vo digor
lirik folklor niimunslorine repertuarinda tstiinliik veron
(qadm) soylayicilor.

Burada bir mosoloyo aydinliq gotirmoyo calisaq. Xalq
odobiyyatimizin dorin bilicisi Y.V.Comonzominli iyirminci
yiizilin ovvallorinds apardig1 arasdirmalarina vo toplayiciliq
tocriibasine giivonmokls belo bir qonasto golmisdir ki, “nagila
va biitiin xalq odobiyyatina arvadlar kisilordon ¢ox vagqifdirlor.
Arvadlarin i¢inds is9 “xalga yaxin olanlar” moassatolor, agici-
lar, yengolordir” (71, 232). Yazigi-alim burada arvadlarin hot-
ta folklorumuzun hacmli epik janrlarindan hesab olunan nagi-
la “kisilordon ¢ox vaqif olmalart” fikrini irali siiriir. Balli are-
ali (Goycay, Agsu, Ismayilli vo Samaxi rayonlarda toyinati
tizro apardigimiz arasdirmanin miqyasini nozords tuturuq)
hom iifiiqi, hom do saquli istigamotlordo dyrondikdon sonra
bels bir gonasto golmisik ki, zarif cinso monsub olanlarin bo-
yiik oksariyyeti lirik sopkili nlimunalari bilib-sdyloyanlordir.
Ayrica vurguladigimiz orazilords epik sopkili folklor 6rnaklo-
rini sOyloyonlorin igorisindo iso (tosnifatimizdan da goriin-
diiyii kimi) kisilorin tistiinliik toskil etdiyini sdyloys bilorik.

Miisllifinin (hom da sdylayicisinin — A.9.) qadin, yaxud
kisi olmas1 baximindan folklorun ndv vo janrlar1 arasinda sor-
haddi doaqiglosdirmoyin miimkiin prinsiplorindon s6z agan
f.i.f.d. A Xiirromqizi yazir: “Oslinds kollektiv yaradiciliq moh-
sulu sayildigindan, eyni zamanda tarixin ilkin morhalalorindo
formalasdigindan sifahi s6z sonotini yaradanlarin cinsi mon-
subiyyati barasinds s6z sdylomok c¢otindir. Buna baxmayaraq,
miiollifinin qadin va ya kisi olmas1 baximindan folklorun név
vo janrlar1 arasinda sorhoddi miioyyonlosdirmok miimkiindiir”
(81, 6). Bu miimkiinliiyii iso todqiqat¢t haql olaraq ictimai in-
kisafin soziigedon (ilkin, sonraki vo digar) morholslorinds han-
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st cinsin (kisi vo ya gadin) iistiin saciyyads olmasi prinsipindo
axtarir. Miollifo goro, daha qoadimlors gedib ¢ixan oamoyin ailo-
daxili boliinmasinin (masalon, amayin tosarriifat vo ovguluq —
sonatkarliq kimi bolgiisiiniin) bas vermosi monovi madoniyyat
sahasindo do uygun bdlglniin aparilmasini = siirotlondirdi.
“Mohz buna gora do gadin miihitindo yaranan vo yayilan sina-
ma vo inamlar, tabu-yasaqlar, ovsunlar ailo-moisot masololori
ilo baghdirsa, kisilorin adi ¢okilon janrlarda yaratdigi 6rnoklor
oveuluq vo istehsal miinasibatlorilo baghdir” (81, 6).

Ailodaxili (kisi vo qadin) vo ya iki dini-ritual sferanin
qarsidurmasi (kollektivin qiitblosmasi) hom morasimdo, hom
do morasimo baglanan motnlorin forgli tobiotindo do aydin
tozahiir olunur (107, 77). Bu da bels bir gonaato gotirir ki (ta-
rixon vo milasir donomdoki), folklor dastyicilarinin (hom do
miuslliflorinin) repertuarinda 6ziinti gostoran bu qiitblosma on-
larin fiziki vo sosial mansublulugundaki qiitblosmonin monti-
qi davamidir. “Bels ki agilar, lirik nagmalor, qismon nagillar,
ovsunlarin bozi ndvlori baglica olaraq qadinlara aid edilirso,
epik janr vo xalq oyunlar1 asason kisi xarakteri ilo sociyyalo-
nir” (107, 77). Istisnalar nazors alinmazsa, eyni ndv vo janr
hiidudunda yaradilan motnlorin miindoricosinds do bu forqi
askarlamaq olar. Uygun mantiqdon ¢ixis edon A.Xiirromqizi-
nin da tosnifat1 gostarilon bdlglidon prinsipco o godar do segil-
mir. “Belo ki asiq sonati vo daha ¢ox epik ndviin janrlarmin
(mif, ofsano vo rovayat vo s.) yaradicilart vo miiasir donomdo-
ki dagiyicilar asason kisilor hesab olunur. Folklorun lirik no-
viiniin aparici janrlarinin vo xalq moarasimlorine baglanan poe-
tik motnlorin iso (ag1, nazlama, layla vo s.) qadin toxoyyiilii-
niin mohsulu olmasi heg¢ kasdo siibho dogurmur” (81, 6).

Miislliflik haqqinda bir do onu deys bilarik ki, toplumun
diisiinco mohsulu kimi gergoklogsmasino baxmayaraq, folklor

30



matnlorinin ayri-ayri fordlor torafindon yaradilmasi da inkaro-
lunmazdir. Sadoco folklorun geyri-ixtiyari (konkret subyekto
va situativliyo hesablanmayan) yaradiciliq hadisosi olmasi va
sifahi varligi bu muosllifliyi “anonimlosmoys” moruz qoymus-
dur. Homin “anonimlosmis” matnlori iso tamamilo itib-bat-
magq tohliikasindon gonaatimizco, iki yol sigortalamisdir.

Birinci yol forqli kateqoriyali sdyloyicilorin repertuarin-
da bu matnlarin anonavi (sifahi) olaraq daginmasidir.

Ikincisi, orta osrlordon baslayaraq yaziya alinmis adabi,
bozon do tarixi mongobolords (das kitaboalor, mozar daslar1 vo
s.) onlardan gaynaq kimi istifado olunmasi yoludur ki, bu da
homin niimunslorin qorunmasini qismon do olsa, sigortalaya
bilmigdir.

Tadgigatimizin aparici (ana) xottini togkil etdiyindon bi-
rinci prinsipa aid masalalors iralido miinasibat bildirilocak.
Yerindo ikon, ikinci prinsiplo iliskosi olan masolo {izorindo
dayanaq. Bildiyimiz kimi, sifahi ononomizs daxil olan bir sira
tutarli Ornoklorimiz (oguznamo vo dastanlarimiz) yaziya
almmis sokildo bizo golib catib. Fikrimizco, sifahi onononin
erkon vo orta ¢ag dovriiniin yazisinda oks olunmasinin 6zii do
iki istiqgamotdo basa golon foaliyyat prinsipine asaslanmisdir.

Birincisi, gqeyd olunan dovrlorin nadir bilgilorinin bu
abidolordo qorunaraq daginmasidir.

Ikinci miithiim cohot iso hals yaz1 prosesina qodor bu bil-
gilori ononovi dasiyanlarin 6zlorinin bu abidolords togdim
olunmas1 masalasine baglantihidir. Belo mohtosom abidalor-
don biri Xivoli Obiilgazi Bahadir xanin “Socoreyi-Toraki-
ma”’sidir (Tlrkmoanlorin sacarasi).

Osordoki etnokosmik informasiyanin qaynaqlarina vo
tarixilik oyarmna (etibarliligma) miinasibstini mifolog-alim
S.Rzasoy belo agiglayir: “Obiilgazi li¢lin etnokosmik informa-
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siyanin sifahi qaynaqlarini asagidaki sdyloyici (informator)
tiplori togkil etmisdir:

1. (Omiirlorini doyiislorde kecirmis) moshur adamlar.

2. (Kegmis giinlorin) baxsilari

3. (Tarix bilon biitlin) miidrik qocalar.

...S0ylayicilorin titullari, sosial ranq vo mdvqgelori, top-
lumun strukturunda oyandiqlart rol, eloco do monavi-oxlaqi,
dini morasimi status vo funksiyalar1 onlarin etnokosmik do-
yarlorin konsentrasiya olundugu etnosun struktur doyorlorinin
dasindig1 subyektlor oldugunu gostorir” (87, 30).

Qeydlordon bilmak olar ki, sdyloyicilorin tosnifati onla-
rin dasidiglar informasiyanin tipindon asili olaraq aparilmis-
dir. Bu iso onlarin forqli kateqoriyalarda askarlanmasi demok-
dir. Ayri-ayr1 kateqoriyalarda yer almasma baxmayaraq, timu-
mon toplumun struktur doyarlorinin dasimmasi vo qorunma-
sinda homin soylayicilorin 6zlinomoxsus xidmati vardir. Bu
Oziinomaxsuslugun nadon ibarat oldugunu homin kateqoriya-
lar miistovisindo digqgotdon kegirok. Folklor aragdiricilari, cox
vaxt sOylayicilori informatorlar kimi toqdim edirlor. Belo go-
tiirsok, osast informasiya (molumat) anlayisina dayanan bu
mathum problemin (sdyloyiciliyin) funksional tobiati ilo onun
mona dasiyicilig arasindaki alagoni osaslandirmada lazimi ef-
fekti asilatmir. Odur ki, faktoloji oyyar1 tutumlu goriinon
matnlarin soylayicilorini informatorlar adlandirmaq daha dog-
ru olar. Masoaloya bu prizmadan baxsaq, onda “Sacoareyi-Tora-
kimo”doki “Omiirlorini doyiislordo kegirmis adamlar” vo “ta-
rix bilon biitlin miidrik qocalar” (siralanmada 1; 3) soylayicili-
yin geyd etdiyimiz informator (mslumatci) funksionerlori sa-
yilmalidir. Bir sozls, Obiilqazinin sdylayicilorinin dasidiglar:
informasiyalar 6z zamanina gora halo badii stizgacdon kegiril-
momis motobor (tarixi) gaynaqlardan ibarot idi. S.Rzasoyun
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da gonaostinca: “Obiilgazinin sdyloyicilori oguz-tiirkmon top-
lumunun hafizalorindo yasatdiqlar1 (qorudugqlari) informasiya-
nin moétobarliliyine (diizgiinliiyli vo dogruluguna) heg bir siib-
ho etmoyon soxslordir” (87, 30). Belo “motobor informasi-
ya”’lar daha ¢ox ofsano, rovayot, salnamo vo s. etioloji moatn
sOyloyiciliyinds iistiin movgedadir. Xiisuson do, etnosun {ist
layinin soy-socora informasiyasini iizorino alan matnlordon
sohbat geda bilor. Yoni belo halda zoruri informasiyanin dig-
gotdo saxlanilmasi asason sdylonilon moatndo aparict mévqgedo
olur. Umumiyyatlo, aparici funksionalliga (pragmatikliya)
osaslanmagla (har hansi) motnin no kimi mogsad vo morama
xidmat etdiyini miioyyonlosdirmok olur.

“Kitabi-Divani-Liigat-it tiirk”’doki savlar tizorindo semio-
tik tohlillor aparan flii.f.d. A.Xalil yazir ki, informasiya strateji
ohomiyyat dasidiqda onlarin informatorlar1 dovriin tarixi-ono-
novi prinsiplorina uygun olaraq Kasqarli torofindon divanda
diirtist geydo alinmigdir. “Masalon, o, Uygur 6lkosindo Ma-
kedoniyali Isgondorin (motnds Ziilgorneyn, e.2.IV asr) omri ilo
sohorlor salinmasi ilo bagl ofsanslorin informatorlarimi bels
toqdim edir: “Nizamoddin Israfil Tugan Tokin ibn Mohommod
Caqir Tunga xan 6z atasindan esitdiklorini mona sdylodi” (56,
30). Buradaki informasiyanin stratejiliyi fikrimizca, faktoloji
saciyya dasimasindadir. 9slindo, mahiyyat ofsano vo modoniy-
yotin digor anonavi vasitolorinds sifrolonorok Kasqarli dovrii-
nodok golib ¢atmis “tarix” vo onun “goalpalori” idi.

Divanda Kasqarlinin 6ziinii bir sdyloyici — informator
statusunda gors bildiyini iso tadqiqatgr bu sokildo asaslandirir:
“M.Kasqarlinin 6zii bir sdyloyici kimi arasdirila bilor. Stibho-
siz ki, sozlori izah edorkon M.Kasqarli yaddasinda olan xalq
deyimlorindon do istifado edib. Amma bu zaman o ononovi
deyimlordon konara ¢ixmayib, bir sdyloyici olaraq galib...O,
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0ziinl “mon Mahmud Hiiseyn oglu, Hiiseyn Mohommad og-
lu” yazaraq toqdim edir” (56, 30). Yerindo ikon masoloyo y1g-
cam bir sorh verak. Ovveala, Kasqarlinin 6ziliniin bir séylayici
kimi aragdirilmasinin miimkiinliiylindon s6z acan todqiqatci-
nin qaldirdigi mosals yeniliyi ilo diggeti ¢okir. Onun izlomo-
lorino goro Kasqarli sozlori izah edorkon “6z yaddas”indan
yararlanmis olduqda belo anonovi deyimlordon konara ¢ixma-
y1b. Ononavi prinsipin 0zii gedisati dikto edir vo bu ciir gedi-
satt ganunauygun saymaq olar. A.B.Lordun da qonaotino go-
o, “sOylayici elo onononin 6ziidir” (109, 15). Maraqhidir ki,
Lord ardinca qeyd edir ki, sdyloyici hom do miiallifdir® (109,
15). Odur ki, sdyloyicinin anonays yaradici miinasibatini do
diqgotdon gagirmamaliylq. Masaloys bu aspektdon yanassaq,
gotirilon arqument Kasqarlinin sdyloyicilik statusunu dolgun
planda aydinlatmada yetorli goriinmiir. Bir soyloyici kimi
Kaggarlinin auditoriyasmin varligina divanda isaralorin olma-
sina dair miisllifin miilahizasi digor torafdon maraqli mosslo
kimi diqqeti ¢okir. Homin isarolori askarlayan todqiqatg1 hotta
toyinatina goro bu auditoriyanin tosnifatinin aparilmasinin
miimkiinliiylindon do burada s6z acir. A.Xalilo goro bu audi-
toriyanin sorhadlori divanda doaqiq konturlar ilo isarslonmis-
dir. (Toadqiqatin “Soyloyici vo onun icra ortami” foslindo
problems yenidon qayidacagiq).

Olimizo ¢atan qaynaqlardan soyloyicilik sonatinin tarixi
koasimlordoki inkisafini izlodikca, bu sonatin zamanca miirok-
kob yaradiciliq prosesins ¢evrildiyino vo hom do etnosun tari-
xi taleyinds bir xilaskarliq missiyasini yerino yetirdiyina amin
ola bilirik. Etnosun struktur (monavi) dayarlorinin xilas1 aslin-
do etnosun 6ziinilin xilasi qodor miihiim mosolodir. Hom do
madoani sistemini mitkommal yaratmis etnoslar 6z struktur do-
yarlaorini “tarixo gdmiilmo”don qoruya bilmiglar.
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Namolum soylayici — ozan torsfindon yaradildigr giiman
edilon KDQ dastanlarindan bu sonatin dogrudan-dogruya mii-
kommaol soviyyoyo yliksoldiyini vo sakral missiya dasidigini
cotinlik ¢okmodon miioyyonlosdirmok olur. Diizdiir, bu sakral
missiyanin biitovliikdo Dado Qorqudun iizorine diisdiiyii dasta-
nin biitiin boylarindan bir xatt olaraq keg¢ir. Lakin nozors alsaq
ki, dastanin (boylarin) tosokkiil tapma dovrii VI-VIII osrlora
aiddir, o zaman KDQ-nin bir sdylayici-ozan torafindon yaradil-
dig1 versiyasi iizorindo diisiinmoys doymoz. “KDQ”da Qorqud
0zii bir yaradici kimi neco soxsiyyoatdir?” sualin1 diggoto ¢okon
va bu suali miimkiin gadar dolgun cavablandirmaga ¢alisan Sa-
mot Olizado vo Forhad Zeynalov hommiisllifliyinin gonastinca:
“Onun (Qorqudun — A.9.) haqqinda ilk molumati machul ozan
verir. Qorqud soy-soylayir, boy-boylayir”, yoni seir qosur,
dastan sdyloyir, yaxud toronniim vo tosvir edir, lakin “Kitabi
Dado Qorqud”da tokco Qorqudun “soylama’lari, “boy”lar, yo-
ni hekayostlor Qorqudun deyildir, homin mochul ozanindir ki,
Qorqud da o boylarda ancaq istirak¢ilardandir, obrazlardan bi-
ridir” (65, 7). Bu maraqh fikirlordon “Qorqud”un boylarda hom
do bir simvolik sOyloyici statusunda canlandigini bilmok olur.
Bu ciir ¢evrilmoni, yoni Qorqudun hoqiqi ozan-sdyloyicidon
zamanca simvolik soyloyiciya kegidini (transformasiyasini)
tomin edon ¢oxlu sobablor vardir. Bunlardan on 6nomlisi iso
boylarin uzun bir zaman siirocinds (qeyd etdiyimiz VI-VIII
osrlordo) togokkiil tapmasindan qaynaqglananidir. Manbolordon
do goriiniir ki, Qorquddan sonraki ozanlar onun “soylama’la-
rini, “boy”’lamalarin1 qopuz ¢ala-cala oguz ellorinde déno-dona
ifa etmiglor. Elo bu ifa zaman1 ozanlar ¢ox giiman ki, Qorqu-
dun soxsiyyati, sdyloyicilik moharati, ibratamiz nasihatlori vo s.
haqda 6z dinlayicilorine maraqh bilgilor do ¢atdirmislar. Belo-
likls, sOyloyici ozanlar ovozlondikco dastan da qol-budaq at-
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mis, boylar yeni-yeni ¢alarlar gazanmisdir. Lakin dastanin poe-
tik strukturundan da (motn hadisasi nozordo tutulur) goriindiiyti
kimi, biitiin bu doyisikliklor balli anona ¢ar¢ivasindo bas ver-
misdir. Cox maraqlidir ki, dastanin formalasmasinda ayri-ayri
ozanlarin istiraki olsa da, dastan onun potensial yaradicisi he-
sab olunan “Dads Qorqudun kitab1” kimi tarixdo séhrot qazan-
misdir. Bozi todqiqatgilar (©dnan Binyazar) Dado Qorqudu
sadaca bir hekayos gohromani yox, xalga yol gdstoron miitofok-
kir bir filosof kimi saciyyslondirmislor. Belo yanagsmalar ¢ox-
dur vo biitiin bunlar demoys asas verir ki, Dado Qorqud dastan-
da adi bir sdyloyici ozan funksiyasini yering yetirmir, o, hom
do Oguzun golocok taleyi vo miibarizosinin strateqi-miisllifi ki-
mi ¢ixis edir. Tosadiifi deyildir ki, bir ¢ox todqigatgilar Dada
Qorqud kitabin1 oguzlarin gqanun kitab1 (konstitusiyasi) da ad-
landirmislar. Buradaki “kitab” sozii oslindo yazi madoniy-
yotimizin tosokkiil tarixi ilo iliggolidir vo artiq ¢oxdandir ki,
gorqudstinashigimizda bu problem sistemli arasdirilmaqdadir.
Oguz zamanmin “qanun kitab1” kimi sohrot tapmasindan sa-
vayl, dastan hom do tariximizin bir sira kilidli olaylarina agar
ola bilmoasi baximindan da alternativsiz bir monbadir.
Soyloyicilik sonoti xilisusi vo uzun miiddatli (adston
usaq yaslarindan baslayaraq) tolim tolob edir; buraya miistos-
na yaddas, epik diinyaya orqanik daxil olma qabiliyyati, so-
ciyyavi ifaciliq vergisi vo improvizasiya qabiliyyati, eloco do
davranis normasi v bir sira onanovi toloblors riayat olunmasi
daxildir (116, 113). “Manas” eposu va tiirk dastangiliq onono-
si” movzusunda golomo aldig1 dissertasiyasinda Qirgiz vo
Azorbaycan folklorunu miimkiin soviyyalordo (paralellordo)
miiqayisoys gotiron f.ii.f.d. A.Comil yazir: “Maraqli cohatlor-
don biri do budur ki, xalqin gobul etdiyi, inanib qulaq asdig1
manas¢1 “ilahi vohyin adam1” olmali, yuxuda ona vergi veril-
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molidir. Ona goro do taninmis manascgilar dastani sdylomoz-
don 6nco 0z yuxulart barodo danisaraq tamasaci kiitlosini
inandirmaga ¢alismiglar ki, guya onlar bu yuxuda Manasin,
onun igidlorinin ruhu ilo goriisiib s6hbot etmiglor” (32, 9). ©On
vacibi iso yalniz “Manas”1 biitdvliikdo ifa edonlor vo fitrot
sahibi olanlar xalgdan bu mandati, yoni manas¢i1 adin1 qazana
bilordilor. “Manas”n ayri-ayri1 hissalorini ifa edonlori iso jo-
mokeu (nagil¢r) cagirirlar. Umumiyyatlo, qirgiz odobiyyati-
da hom lirik, hom ds epik folklor niimunslari jomok adi altin-
da birlasir (nasrlo olanlar1 jo-jomok, nozmls olanlar1 ir-jomok
adlandirirlar; jo — oxuyan, 1r nagma demokdir) (32, 9). Bun-
dan basqa, arasdirict qirgiz dastangiliq anonosinds (6zoalliklo
“Manas”da) ifaciligin pillovari inkisafindan (masolon, yaradi-
cilig qabiliyyati vo istedad soviyyasi baximindan manasgilarin
dord pilloys boliimlonmasindon), asiq sonotindoki usta-soyird
miinasibati 1lo manasg¢iliqdaki varislik snonssinin (“Manas”in
yayimm vo yasamini fasilasiz tomin edonlorin) miiqayisasindon
va s. haqda dissertasiyada genis sz agmigdir.

[lkin ibtidai c¢agin mifoloji morasim icraatmin qam-
saman kompleksino aid olan baxsilarin sonraki davamegilarin-
dan s6z acan f.i.f.d. Tinatin Moammadova yazir: “Yiravlar qa-
zax aytusuculugunun (“aytusa” kolmosi “ayitmaq — “demok”
“s0ylomok” kokonlidir) — pesokar folklor soylayiciliyinin ba-
basi sayila bilor. Jiravlar tokco qazax folklor arealinda deyil,
“cirav”, “sirav” ad1 altinda Ozbokistan (qaraqalpaq) vo Qirgi-
zistanda, “uru” adi ilo iso Kazan tatarlarda mévcud olmusdur”
(72, 42). Demali, “Miixtolif milli ononslorde sdyloyici sone-
tinin ictimai vo maisat faktorlar1 xalq modoniyystinin xarak-
teri, eposun Oziiniin sociyyasi ilo sortlonon 6zol xiisusiyyot-
lorino miivazi olaraq canlanir” (116, 113).

37



Aragdirmagi daha sonra qeyd edir ki, orta ¢ag dovriiniin
bir ¢ox istedadli jiravlart movcud onononi daha da inkisaf et-
dirarok irali apara bilmislor. Giiclii hafizoys yiyslonmis vo co-
miyyatin hoyatinda shomiyyastli rol oynayan jiravlar hom do
motabor bir iizv kimi hokmdarlarin (tayfa-cliz-uruq xaninin)
maclislorinds sorafli riitboye sahib idilor. “...Onlar qazax xan-
lariin nosil vo soy socarasini yazib vo uzaq kegmigloro —
Toxtamig, Bati, Mamay, Cingiz xan donomino godor aparib
¢ixara bilir, gazax elino moxsus ciiz vo uruglari (aparici tayfa
va nosillori) taniyr, onlarin igorisindon ¢ixmis gorkomli baha-
dir vo soxsiyyatlorin kimliyi, asl-nacaboti, soykokii barads
dolgun molumat vermoyi bacarirdilar” (72, 44). (KDQ-do
Qorqudun oguz comiyyatindo yerino yetirdiyi tarixi-modoni
missiyani yada salaq — A.9.). Analoji aragdirmalar gostorir ki,
qirgiz jomogqgulart kimi qazax jiravlarmin da repertuar ¢okisi
epik motn (dastan, nagil, qisso, hekoyat, rovayot vo s.) agirliq-
hidir. Qeyd edok ki, iri epik moatn ifagiligina yiyslonmis peso-
kar “jirav”larin ononosini pesokar sokildo davam etdiron qa-
zax “Jirsi”’lorinin foaliyyati “manas”¢iligdan térayon “jomok’-
culugla oxsar saciyys dasiyir. Jirsilor jiravlarn yaratdigi vo ifa
etdiyi dastanlarin ayri-ayr1 pargalarini monimsayir vo uygun
maclislordo dombra ¢almagqla ozbardon oxuyurdular. Ilk dofo
XVIII yizillikds bir sira jiravlar epik moatnlorlo yanasi
“tolqav” adlanan lirik motnlori do ifa etmoyo baslamislar (72,
43). Tolgavlarin mozmununu daha ¢ox dovriin tolobi ilo sos-
loson sosial-siyasi, torif-toronniim vo tonqidi mahni1 moatnlori
togkil edirdi. Nohayat, ¢ox uzun siiron bu proses yeni bir soy-
loyici tipini — akinlar1 yaradiciliq meydanina daxil etmisdir
(72, 43). Sozstiz ki, ozan kokonli oldugu {igiin istor manasgi,
istorsa do baxsi, asiq, jirav vo akinlar sdylomo aktin1 musiqi-
nin miisayioti ilo hoyata kegirirdilor. Bu iso tohkiyonin daha
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emosional va tobii alinmasina komok edirdi. Masalon, Dado
Qorqud dastanlarinda, jirav ifalarinda qopuzdan, akin maclis-
lorindo dombradan istifado olunurdu. Qopuz havalarin1 Qor-
qud kiyleri adlandiran jiravlar Dado Qorqudu 6zlorinin piri,
ustadi vo sonat hamisi hesab etmislor (72, 43).

Azorbaycan tiirk (oguz) dastangiliq arealinda nisboton
sonrakl dovr sOyloyici tipinin — asigin meydanda goriinmosi
hadisosi aslindo nohong tiirk dastangiliq arealindaki tarixi-
ononavi gedisatin montiqi naticosi hesab oluna bilor. Belolik-
lo, repertuar tinsiirlori ilo borabar jiravlardan akinlara adlayan
bu pirani sonat oguz tiirklorindo ozanlardan asiqlara transfor-
masiya olundu.

Gorkomli 6zbok folklorsiinas1 Téro Mirzoyev yazir ki,
Ozbakistanda epik anononin yaradicilar1 vo bu onenanin qoru-
yucular1 tarixon 6lkonin ictimai-siyasi hoyatinda foal istiraki
ilo secilon insanlar olmusdur. Dasidig1 funksionalligin1 nazors
alib, o bu soxslori tiplorina goro do boliimloyir: “Dastan
yaradicilarini vo dasiyicilarini xalq arasinda baxisi, sair, cirov,
CIr¢1, oxun, sannotgi, yiizbosi, soki, sazanda, xolfo adlandirir-
lar” (112, 11-13). Miosllif daha sonra geyd edir ki, epik asor-
lorin yaradilmasi vo ifagiligimin miioyyonlosdirilmasindo bu
adlarin hor birinin 6z ¢alar1 vo lokal monas1 vardir. Genis
miiqayisaloro osaslanan miiollif bu nominasiyalarin etimolo-
giyasi, islok sferalart vo digor xiisusiyyatlori haqda 6z dok-
torluq dissertasiyasinda maraqli miilahizslor iroli siirtir. Hotta
dastan sOyloyiciliyi sonotino balod olmalar1 doracalorine uy-
gun olaraq, onlar1 pesokar vo geyri-pesokar sdyloyici qis-
mindo iki yera boliimloyir. Masalon, miisllifo goro, geyri-pe-
sokar sdyloyicilor dastanlarin tam motnini bilmirlor, onlardan
yalmz pargalar vo ya termolor ifa edirlor. Ifa etmo vo yaradici
bacariglarina gors onlar da hovaskar vo naogmokar olmagla iki
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yera boliintir. Miiallifin gonastinca, geyri-pesokar soyloyicilor
pesokarlardan esitdiklorini ozbor Gyronorok onlar1 dostlari
arasinda vo ya kicik maclislorde oxuyurlar. G6zal saso malik
termo (nogmo) soyloyicilori iso nogmokar olmalari ilo daha
cox sOhrot qazanmisdilar. Lakin qeyri-pesokar olmalarina
baxmayaraq, bu tip sdyloayicilor xalqin sosial-madoni hoyatin-
da faal istiraklaria goro ohomiyyatli movqge tuturdular. Pego-
kar soyloyicilora golinco (yaradict vo ifagr olmalarina osas-
lanmagqla), onlarin da torkibinin miirokkob vo ¢esidli oldugu
burada geyd olunur va bu torkibds improvizator sdyloyicilorin
(baxsilarin) daha tistlin mévgedo durdugu ayrica vurgulanir:
“Pegokar soyloyicilorin yaradici torkibi do miirokkobdir. Bu
sOyloyicilarin {i¢ yaradici tipi vardir: ifagi-baxsilar, improvi-
zator-baxsilar vo sair-baxsilar. Ozbaok soyloyicilorinin bdyiik
oksoriyyati improvizator-baxsilardir (112, 15-18). Olbatto, bu
da Ozbokistanda sifahi onononin daha giiclii sokildo davam
etdiyini osaslandirir. Miigayiso olunarsa, baxsilar Azorbaycan
asiglar1 ilo demok olar ki, eyni movqeds dayanur.

Bir sira miihafizokar morasimlorimizin (toy, yas vo s.)
folklor anonslorimizin qorunmasi vo davamindaki avazolun-
maz rolundan s6z agan f.i.f.d. Q.Sayilov geyd edir ki, ¢ox
toassif, yiiz illor boyu xalqin oziz tutdugu bu anons artiq yad-
daslardan silinmok tizrodir. Todqiqatciya goro belo situasi-
yalar hom do 0 monada qiymatli hesab olunmalidir ki, bir soy-
loyici olaraq asiq biitiin yaradiciliq imkanlarin1 burada niima-
yis etdira bilir. Funksionalliq (ifagiliq vo tohkiya¢ilik) baxi-
mindan asiq, digor sdylayici tiplori ilo miigayisads belo mac-
lislords boyiik tistiinliiys malikdir. “Ciinki o, 6z yaddasini da-
ha genis dairoys toqdim edo bilir” (89, 3).

Tarixon Azorbaycanda asiq sonotinin yiiksalisi elo ov-
valdon onanoasi olan miistaqil tohkiyagiliyin do dolayisi ilo pe-
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sokar soviyyaya qalxmasini tomin etdi. Ayrica Sirvan bolgo-
sindo bu iki soyloyicilik (asiq ifaciligr vo nagilciliq) demok
olar ki, bir-biri ilo daha six tomasda inkisaf morhoalolori kegir-
misdir. Bu mosaloyo miinasiboatdo f.e.n. O.0liyev yazir: “Xii-
suson nagillar Sirvan folklor xaritosindo miithiim yer tutur...
Bozon asiglara dastan danisdirarkon ‘“‘asiq, bir nagil danis”
deyo miiraciot edirlor. Asiqlar dastani pisrovlo baslayirlar.
Bunlarin da nagilgiliq anonosi ilo bagli oldugunu séylomok
olar.” (39, 78). Nagil¢iligin inkisafina tokan veron bu proses
todqiqat¢cmin da geyd etdiyi kimi yeni, orijinal nagillarin ya-
ranmasina zomin olmasi ilo yanasi iimumon, nagillarin xalq
arasinda genis yayilmasina sorait yaradirdi.

As1q sonatinin genis yayildig1 areallarinda, o climlodon
Sirvanda bu sonatin tosiri altinda yavas-yavas yeni bir sdylo-
yicilik sahasi do 6ziinii tapmaga basladi. Xalq arasinda ““sino-
doftor” kimi tanman bu tip sdyloyicilor miixtalif sonliklords
(toy, morasim vo s.) ustad asiqlardan az-¢ox monimsadiklori
ornoklori (ayri-ayri seir vo motn parcalarini) sonradan homin
maclislordo ozbordon sdylomoklo mosgul idilor. Bununla da
onlar 6zlorina yeni bir status qazandirdilar. Asiqlardan tosirlo-
non bu “sinadoftor”lor hovaskar olmalar1 baximimdan toxmi-
non Orta Asiyanin jomokeu, jiravlari vo terma sdyloyicilori ilo
eyni mévqgedos dayanirlar. Toplama zamani belo soyloyicilorlo
do tomas qurmusuq vo fikrimizco, bu tip sodyloyiciliyin do
ayriliqda arasdirilmasinin zamani ¢atmisdir .

Folklorun fasilosiz  mdvcudlugunun tominatcilarmdan
bohs agan moqalosinds f.ii.f.d. T.Mommaodova yazir ki, “Folklor
0z tarixi-semantik sociyyasino goro elo bir modoniyyat hadiso-
sidir ki, onun daginmasi ilo istor-istomoz comiyyatin har bir {iz-
vii masgul olur” (73, 50). Manavi-etnoqrafik hoyatin tolobi kimi
meydana ¢ixan miixtolif ¢esidli folklor 6rnoklorini (iri hacmli
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dastanlardan tutmus on kicik mifoloji matnloradok) hor hansi
etnos, toplum vo ya ford avvelki uruglarindan qgobul edir vo
Oziindon sonrakilara ¢atdirir. Tabii olaraq, arasdirict bu trans-
missiyani yerind yetironlorin funksional baximdan statusunu da
dogiglosdirmaya vo bunun da asasinda tosnifatini aparmaga soy
gostormisdir. Bolgii biis-biitiin monavi vo maddi tolobatdan do-
gan prinsiplora goro aparilmisdir. Bels ki, yalniz manovi ehtiya-
cin 8donilmasi yoniinds folklor sdyloyanlari o, siravi sdyloyici-
lor kimi togdim edir. Arasdiriciya goro, potensial comiyyaot os-
lindo siravi sdyloyici statusundadir. Masolon: “...Ana balasma
layla galir, baba navasino nagil danisir. Toy edonlor oxuyur, oy-
nayir, yasi diisonlor bayatilar-agilar sdyloyirlor vo s. Bu mona-
da, folklor onu dastyan siravi comiyyat {izviinii monovi psixo-
loji Oziiniiifado zorurati naticasindo dévriyyoayo daxil olur” (73,
51). Folklor vahidlorine komiyyat baximidan yiyslonmosing
va bu vahidlori dovriyyoys daxiletmo ¢evikliyini nozors alaraq,
arasdirict siravi soyloyicilori aktiv va passiv olmaqla daha iki
yera boliimloyir. Arasdiriciya goro, siravi sdyloyicilordon forgli
olaraq, pesokar soyloyicilor 6z repertuarlar1 vasitasilo folklorun
daginmasmi davaml sokilds tomin edon vo bunun qarsiligini
(soyladiklorinin ovazini — A.©.) maddi formalarda (pul, hadiyys
va s.) alan peso adamlart hesab olunmalidir. Vo miistosna hal
kimi o, yalmiz ozan kdkonlilori bu siraya aid edir (73, 51). Umu-
mon deyilonlorlo razilagsaq da, tosnifatda bizi gqane etmoyon
masaloloro miinasibatimizi agiqlayaq: Birincisi, sOylayicilorin
pesokar vo ya qeyri-pesokarlara boliimlonmaosi daha mogsadyon-
ludiir. Problemin folklorsiinashigimizda yeni qaldirildigmi vo
toplanmis tocriibonin (elmi ganastlorin) yetorinco olmadigini no-
zaro alsaq, indiki maqamda bizca, bu on optimal bolgidiir. Siib-
hasiz, sdyloyiciliyin tipoloji aragdirilmasi golocokdo ayri-ayri is-
tigamatlor lizra bu bolgiinii saxalondirmoys imkan veracak.
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Tkincisi, folklor golonayimizdon do bilmak olur ki, her ciir
tomonnadan uzaq, yalniz aid oldugu toplumun struktur (mo-
novi) doyorlorinin daginmasma xidmot gostoron pesokar sOy-
layiciliyimiz olub. Siibhasiz, buradaki pesokarliq miitloq sonat,
peso anlaminda deyildir. Masalon, pesokar nagilci, agigt ayrilig-
da peso yoniimlii (misgor, xalgag1, bonna vo s.) ola bilir. Sadaca,
(balli sabablordon) bu sdylayicilik hazirda 6loziyib. Masalon,
vaxtilo bolgalorimizds ayrica nagil maclislorini bir ne¢o gecodo
kegiron vo golb ovlayan sdylomolori ilo dinloyicilorini valeh
edon pesokar nagil¢ilart buna 6mok gotirmok olar. Kasqarlida —
savel oronlor (ata sozlori sOyloyonlar); sorq xalglarmda rovilor
(rovayatgilor) vo s. Misallar1 artirmaq da olardh.

Qeyri-pesokarlara golinco, folklorla az-¢ox ilisgali olanla-
rm hamis1 — yoni iimumfolklor dasiyicilar fikrimizca, bu bo-
liimdo yer ala bilar. Yas vo cinsi forglorindon bagga, homin da-
styicilar yaddas tutumuna goro do bir-birindon secilo bilir. Bo-
zon toplum igorisinds iinsiyysto o godor do meyilli olmayan
insanlarla garsilasiriq. Qeyri-linsiyyotcil olmalarna baxma-
yaraq, onlar1 da dasiyic1 hesab etmok olar. Ciinki hayat1 boyu
geyri-ixtiyari esitmoys moruz qalan bels insanlar yaddaslarinda
dasidiglarin1 no vaxtsa ogul-usaqlarma c¢atdirmaq ozmindadir-
lor. Son olaraq onu deys bilorik ki, istor toplum (xalq) halinda,
istorso do ford olaraq, bu giin dods-babalarimizdan bizo 6tiiriil-
miis bu zongin irsin an az1 dasinmasinda istirak etmoliyik ondan
dolay1 ki, globallasan diinya ils iiz-iizo galacaq varislorimiz bu
moanavi doyarlordon biryollug mohrum galmasinlar.

1.3. 9nanavi janr soyloyiciliyinds pesokar nagil¢cihq

Bildiyimiz kimi, nagil oksor diinya xalqlarinin folklorun-
da hom genis yayilmis, hom do moshur olan bir janrdir. Nagilin
on soaclyyavi xiisusiyyatlori golocoys nikbin baxis, gohromanla-
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rnm monavi tomizliyi, xeyirin sor iizorindo, “haqqin nahaq
tizorinda goalabasing” (Y.V.Comonzominli) inamidir (36, 101).

Uzun miiddst folklorumuzun bir ¢ox toplayicilar epik
novo aid edilon rovayot, ofsano, lotifo, hotta bozon dastanlari
da nagil ad1 altinda toplayib aragdirmiglar. Bu janrlarin arasin-
daki oxsarliglar1 nazore alaraq, tocriibali folklorgularimiz belo
onlarin adin1 bir yerdo ¢okmislor: “El kegirdiyi hoyat hadiso-
lorini hekayolor, nagillar, dastanlar, ofsanolor vo lotifolor sok-
lindo diiziir, qosur” (38, 23).

“Azorbaycan sifahi xalq odobiyyati” kitabinin ayrica
“Nagillar” boliimiindo folklorsiinas imran Babayev yazir:
“Nagillar yiiksok sonot niimunosidir. Nagili danigsmaq asan is
deyildir. Azorbaycanda godimdon bari xiisusi sonotkar nagil-
cilar olmusdur ki, onlara noqqal demislor.” Miisllif daha sonra
vurgulayir ki, “xalq arasindan ¢ixmis belo nagilgilar, sonot-
karlar onu (nagil1 —A.9.) elo maraqla, obrazli bir dillo danisir-
lar ki, dinloayicini valeh edirlor” (21, 117).

Naqqal — nagil¢1 (almanca marchenenrzéhler, ingilisco
tale — tallers, fransizca conteur, rusca skazog¢niki) — nagil soy-
loyicisidir.

Orob mangali “noaqqal” soziinlin giiniimiizdo islok moka-
n1 xeyli daraldigindan hazirda s6z, el arasindan ¢ixmis ayrica
nagil ifagilarimi doyorlondirmods ovvalki effekti canlandira
bilmir. Indi noqqal dedikdo daha ¢ox “yersiz damismaq”, “bos-
bogazliq etmok’ kimi monalar yada diisiir.

Nagilin hoyatinda nagil¢min rolu vo shomiyyati, nagilci-
nin yaradiciliq imkanlarinin dyronilmasi vo s. masalalorlo diin-
ya folklorstinasliq elmino yeniliklorlo daxil olmus “Rus mok-
tobi”nin layiqli tomsil¢ilorindon E.V.Pomerantsevanin proble-
mo yanasmasi maraq dogurmaya bilmoz. Miiollifin arasdirma-
larindan bilmak olur ki, XIX asrin baslangicinda nagil¢inin ro-
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lu haqqinda rus elminds boazi miilahizolor saslonss do, proble-
min intensivliklo 6yronilmasine imkan veron materiallar yalniz
XX asrdo meydana goalmisdir (N.E.Ongikovun, D.K.Zeleninin,
B.Y.Sokolovlarin asorlori). “Bunun osasi (sovet dovriindo —
A.O.) M.K.Azadovskinin istedadl1 Sibir nagilgis1 N.O.Vinoku-
rov hagqinda mogqalasi ilo qoyuldu. Bu todqiqatla nagil¢inin
yaradiciligimin dyranilmasi ilo yeni morholo, adobiyyatsiinasliq
morholosi baslanir” (46, 105-106). Sorho ehtiyac qalmir! Aras-
diricmin fikirlorindon masoloys hansi soviyyads yanasildigi
aydin goriliniir. Bas o zaman bizds voziyyat no yerdo idi?! Axi,
geyd olunan illordo Azorbaycan elmi sovet elminin torkib his-
sasi kimi ¢ixis edirdi! Diizdiir, orta asrlardan tizii bari alimizds
olan monbalordon (miixtslif cling vo slyazmalardan) nagilla-
rimizin nofis tortibatli kitabolors salinmasma dair qirig-qiriq
molumatlar ala bilirik. (Noqqas ©li Tobrizinin gbzsl rosmlorlo
bozadilmis 16 cildlik “Nagillar” kitabin1 yada salmagq olar) (19,
564). Bir ¢ox togabbiislora baxmayaraq, yalmiz ilk dofo “Azor-
baycani yronmo comiyyati’nin xatti ilo toplanan nagillarin sis-
temli sokildo nogri miimkiin olmusdur. H.Zeynallinin basladigi
bu fodakar tosobbiisii H.Olizado fordi qaydada ¢ap etdirdiyi
“Dastanlar vo nagillar” kitabi ilo davam etdirir (35). Daha son-
ra Qafgaz xalqglarina dair materiallar igorisindo Baqrinin Azor-
baycan nagillarmin rus dilindaki ¢capmi boytik islordon saymaq
olar (104). Lakin no avvalki manbalords, no do ki sonraki nogr-
lordo toqdim olunan nagillarin sdylayicilori barasinds elo bir
tutarli molumata rast golmok olmur. Bazon ¢ox sothi molumat
vermaklo, bozon do onlarin adin1 ¢gokmokla gonastlonon arasdi-
ricilarimiz bu yonds ¢alisan rus homkarlarindan halo ¢ox ge-
rido galirdilar. ©limizds olan manbalordon tokco H.Olizadonin
“Azorbaycan el adobiyyat1” kitabinda belo bir faaliyyatin nis-
boton genis aparildigini izloys bildik (42). Siibhasiz, voziyyati
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bu yera gotiron saboblor var idi. Onlarin bir qismi subyektiv
amillors iliskali olmusdusa da, digor miithiim gisminin iso sirf
tarixi ger¢goklikdon qaynaqlandigimi etiraf etmoliyik. (Todqiqat-
lar milli Ozilintiifadoys fiziki vo ideoloji basqilar soraitindo
aparildigindan todqiqatcilar torofindon qaldirilan tosobbiislor
mohz homin zorakiliglar ucbatindan oksar hallarda hollini tap-
mamis qalird).

Azorbaycanin folklor xoritesini bir anliq gozlorimiz
oniinds canlandirsaq, o zaman bu xaritonin regional 6zallik-
lorlo dolgunlasdigini tasovviir etmok olar. Folklor monzorasi-
no goro biri digorindon segilon bolgalorimizin folklorunun
toplanilmasi vo toplanan materiallarin sahmana salinmasi yo-
niinds ugurlarimiz varsa da, aminliklo deys bilorik ki, bu sa-
hodo arzulanan soviyyoya yetismoyimiz li¢lin holo bizo ¢ox
vaxt lazim golocok. Ciinki bu isi qisa zaman kosimindo basa
gotirmok geyri-miimkiindiir. O nozords tutulur ki, ononovi
folklorsiinasligimizda folklor atlasinin yaradilmasina togobbiis
belo gostorilmomisdir. Yalniz cagdas donomdos bu tipli xarito-
lorin yaradilmasia cohd olunmusdur. Bu monada Sirvan vo
Soki-Zagatala bolgolori {izro hazirlanmis xaritolori istisna ki-
mi geyd etmak olar. (Bax: 68 ; 7).

Lakin tlizorindo xeyli zohmaot ¢okilmosino baxmayaraq
va baslangic tocriibo oldugundan bu xaritolorde gatismazliglar
vardir. Masalon, xoaritolordo bolgadaxili mantogolor boyunca
bir sira janrlarin islonma tezliyino gors isaralonmolorindo yan-
lishqlara yol verilmisdir. Bu iso homin vosaitlordo bdlgonin
folklor manzarasinin dolgun sokilds canlandirilmasina imkan
vermomisdir. (Ayrica todgigat tolob etdiyindon movzunu ge-
nislondirmoyi moagsadsuygun saymadiq).

Prof. H.Ismayilov regional folkloru “Sabit strukturun
doyisa bilon molumatlari, kanonik galiblori pozmayan variant-
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lar, versiyalar1”, bir s6zlo, “millinin bolgovi, mohalli forma-
lar” adlandirir. Bu ciir tizvlonmoyo gotiron sabablori diqqgot-
don keciron miisllif, innon belo do bu istigamotdo arasdirma-
larin aparilmasini zoruri sayir. Ciinki “konservativ kond mii-
hitlorindo gorunan arxaik folklor elementlori ayri-ayr1 folklor
janrlarmin genezisi va tipologiyasi problemlorini 6yronmoya,
matnlorin oski kiiltiir aspektlorini miioyyonlosdirmoys imkan
verir” (60, 144). Ozalliklo, miiallif sdylayici probleminin, janr
intensivliyinin lokal xarakterinin do regional soviyyodo Oyro-
nilmasini ¢agdas folklorsiinasligimizin prioritet masalalorin-
don hesab edir. Janr intensivliyinin (islonmo tezliyinin) dina-
mikasi tobii olaraq, soylayiciliyin do bir sira spesifik mogam-
larmi iizo ¢ixarmaga imkan verir. Mosolon: cinsindon asili
olaraq sOyloyicinin janr iizorindoki sociyyosinin (kisi vo ya
qadin olmasinin), sdyloyicinin repertuarindaki komiyyat vo
keyfiyyat doyisilmoalorinin vo s. - nin askarlanmasini qeyd et-
mok olar. Bolgodaxili tobii-cografi vo sosial-modoni faktorla-
rin bu intensivliyo tosirini do istisna etmok olmaz. Sohbot
folklordaxili vo folklorxarici faktorlardan gedir. Qiitblonmo-
sindon do goriindiiyli kimi, homin faktorlar bu prosess birbasa
vo dolayist ilo tosir gOstormok giiciindodir. Bu faktorlarin
folklorun regional 6zsllik qazanmasina tasirindon bohs edon
f.ii.e.d. S.Qoniyev yazir: “Bels ki, tobii-cografi soraitdon, to-
sarriifat mosguliyyatindon, ictimai yasayisin formalaridan
(oturaqlig, kogarilik) vo folklorxarici faktorlarin (yazili ads-
biyyat, klassik musiqi, onun ifagiliq formalar1 va s.) tosirindon
asili olaraq bu vo ya bagqa folklor miihitindoki janrlarin islon-
mo, moshurluq tezliyi eyni etnik-moadoni sistemin digor folk-
lor miihitlorindon forqli ola bilir” (68, 6). G6zo ¢arpan bu re-
gional forqliliklors nagillarimizin hansi bolgods sayca domi-
nantliq qazanmasi ilo bagli olanini da aid etmok olar. Soyloyi-
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cilik sonatinin 6lozidiyi, yazili onononin get-geds sifahi ono-
noni iistaladiyi indiki soraitds toplamanin da saviyyosinin tiro-
kacan olmadigini nazors alsaq, todqigatin no kimi proseslorlo
culgasdigin1 yaqinlosdirmak olar. Sozsiiz ki, burada toplama-
nin hansi1 soviyyado aparilmasindan irali golon istisnalar da
vardir. Masaloys flii.f.d. O.Oliyevin miinasibati bu anlamda
maraq dogurur: “Azorbaycanin ayri-ayri regionlarindan topla-
nilmis niimunalor lizorindoki miisahidalor gostorir ki, nagil
biitiin regionlarda genis yayilmis janrlardan biridir, ancaq
toplamanin soviyyasi ayri-ayri yerlordo eyni olmadigindan
sistemlosdirma vo tadqiqgat prosesindo bozi mogamlarda ¢o-
tinliklorlo qarsilasmagimiz tobiidir” (40, 147-148). Bir az 6n-
co geyd etdiyimiz istisnalar elo homin moagamlardir ki, bu da
miusllifin “hansi regionun nagillar1 yaxsi toplanilibsa, oranin
nagillar1 daha ¢oxdur” vo ya “Azorbaycanin bir ¢ox folklor
ornaklori kimi nagillarla da zongin olmayan regionu yoxdur”
kimi gonaotlorindo tosbit olunmusdur. Bundan basqa, bol-
godon-bolgayo hoyata kegirilocok bu sayaq sistemlosdirmonin
homin regionlarda yayilmis nagil siijet vo motivlori, sdyloyi-
cilik ozolliklori iizorindo timumilogdirmoalor aparilmasma to-
kan veracayi do yanasmada miiollif torafindon vurgulanir.

Oz tocriibomizdon deys bilorik ki, bdlgaden olda etdiyi-
miz folklor 6rnaklorinin igarisinde nagillarin ¢okisi digor janr-
larla miiqayisads daha agirdir. Bu iso bizs janr haqqinda genis
vo ohatoli danigmaga imkan yaradir. Kigicik ayrilmalara bax-
mayaraq, folklorsiinashigimizda nagillarla bagh tosnifatlar de-
mok olar ki, tist-listo diigiir. Cox zaman sehrli, heyvanlar hag-
qinda, tarixi vo moisot nagillar1 kimi boliimlonmosine baxma-
yaraq, nagil dilnyamizin bu sorhadlori he¢ do doyismoz qalmur,
konkret movzuda yer almis siijet vo motiv komponentlori digor
saciyyeli nagillarla da gaynayib-qarisa bilir. Oslindo bunu jan-
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rin spesifikast dogurur. Struktur sabit qalsa da, sdyloyicinin
improvizo imkanlarindan asili olaraq, homin komponentlor bir-
birils zancirlona va avazlons bilir. Qanaatimizca, matndaki bii-
tiin saciyyavi magamlart stizgocdon kecirmodon ayriliqda go-
tiiriilmiis toforriiat1 qabartmaqla nagillarin movzulara goro tos-
nifatin1 aparmaq mogbul deyil. Masalon, sehrli nagil stijetlo-
rindo heyvanlarla bagl toforriiatlarin yer aldigini, yaxud ayrica
moaisot nagilinda hansisa tarixi yansidan magamin dasindigini
izlomok miimkiindiir. Tarixi soxsiyyatlorin adlar1 kegon motn-
lorinso boydan-boya tarixi nagillar adlandirilmasi yanhshqdir.
Biitiin hallarda aparici motivin agkarlanmasindan asili olaraq,
bolgiiniin arzulanan soviyyado basa g¢atdirilmasi miimkiindiir.
Qlobal movzulara tomorkiizlosmo monboyi olmasi vo hor bir
xalqm bu monboni 6ziiniinkli saymasini da faktlarin sirasina
qatsaq, o halda soylodiklorimiz daha da giivonli olar. Tosnifat-
dan dolayi, son illorin tocriibasindon ¢ixis edorok deya bilorik
ki, bolgadon topladigimiz nagillarin boyiik hissasi moisot mov-
zusundadir (mos: Sah Abbas va raiyyat; Ogey ana vo qiz; Golin
va gaynana kimi mdvzular1 géstormok olar). Tosnifatda gosto-
rilon digor movzulardaki (xiisuson do sehrli) nagillara bolgodo
cox az hallarda rast golinmosi onu ismaricladir ki, artiq bu
nagillar sOyloyici repertuarindan ¢oxdan ¢ixmisdir. Bu yero go-
tiron soboblor vardir va istordik ki, daha ohomiyyatli saydigi-
miz sabab lizorinds dayanaq. Bildiyimiz kimi, har hanst dovriin
gergokliyi 6z dovriindo meydana golon poetik fikirdo (seir, nasr
va s. formalarda) daha oalamatli sokildo timumilosir. Bu da to-
biidir, o anlamda ki, insanlarin poetik diisiincolorinin asasinda
onlarin gercoklikdon monimsadiklori bilgilor dayanir. Mifoloji
diistincads iso bu dialektikaya tamamilo oks mévgedon yanasi-
lir. Gergoklik obrazlarda tslqin olunur vo ilkinlik burada ossas
gotiiriiliir. Bu ilk olan iso sakraldir, sabit doyordir, zamana goro
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obadidir. Mifin (mifoloji diistinconin) do meydana golmasi
mohz ilkinliya olan bu miinasibotdon kegir. Ibtidai goriislordo
(animizmo goro) otraf alom do canli tosovviir olunur, izahini
vera bilmadiyi nasnalor insana “bad-heybot” goriiniir vo todri-
con bu nasnolor onun baxislarinda “sehrli varliga” cevrilir
(mifoloji moatnlordo bu sociyys aparicidir). Sehrli nosnalora
miinasibat iso heg slibhasiz, sehrli nosnolor haqqinda toforriiat-
larin meydana golmosini gortlondirmoliydi. Masoalo burasin-
dadir ki, arxaik monba gisminds folklorlasma prosesino tokan
vermis homin toforriiatlar, eyni zamanda sehrli nagillarin ar-
xaik (cor¢ivo) modelini miioyyonlagdirmis, 6zalliklo do bu mo-
delin tipik sociyyos almasinda 6ziil funksiyasini yerino yetir-
misdir (bu tip toforriiatlarin mitkommal badii formada toza-
hiirlonmosi sonraki tokmillosmonin naticasidir). Mifdon qay-
naqglandig1 Ugilin bu tipli 6rnoklordo mifoloji obrazlar, sehrli
qiivvaler, o ciimlodon demonik varhqlar istirak edir, burada
stijetin inkisafi, aparict ideyanin canlandirilmasi bu qiivvalorin
funksionalligina asaslanir. 9skidon mifo necs miinasibat baslo-
misdiso, indi do bu qlivvalorin istiraki ilo miisayiot olunan, on-
larin varligindan bohs agan nagillara ibtidai insan o soviyyado
aludo olmusdu. Lakin mifoloji diisiincodon seg¢ilmokls irali ¢i1-
xan tarixi diisiincoys goro zaman doyisilir, bu doyisilmo tosov-
viirlorin do doyigilmasini bir nov “tolob edir”. Zamanin doyisil-
diyini anladiqca, ibtidai insan da diinyaya pragmatik (hom do
praktik) yanagsmaga baslamis, ona qaranliq galan motloblordon
yavag-yavas “hali olmaq” istomisdir. S6z yox ki, movcud du-
rum onun diinyagoriisiiniin “tokrar” formalagmasina tosirsiz
qala bilmozdi. indi insan daha ¢ox anlamaq, diinya haqqinda
daha artiq molumath olmaq istoyindoydi. O, avvallor “qibto et-
diyi” varliglarin varligina indi siibho ilo yanasir, tapindig1 var-
liglardan hotta bir ¢ox hallarda imtina etmok zorunda qalirdi.
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Belo soraitdo varliga “yenidon” vo daha “ayiq baxmaq” meyar-
lar1 insana hakim kosilir. Elo homin andan real olanlara irreal
yanasilmalar songiyir. Yeni meyarlarin movcud oldugu yeni
soraitdo yeni insan delemma qarsisinda qaldi. Indi siibhali qal-
di1g1 “haqigatloring” toplumu neco inandiracaqdi?!. Bax, maso-
lonin do mogzi elo bundadir. Icra ortaminda séyloyici-dinloyici
miinasibatlori mohz bu meyar osasinda tonzimlonir. Soylayici
auditoriyasina olduqca hossas yanasir vo orada no sOyloyaco-
yini qabaqcadan miioyyonlosdirir. O da “kosmos osrinds” yasa-
digin1 yaxs1 anlayir vo indi dinloyicising elo ohvalatlar nogl et-
moliydi ki, hom basit gériinmasin, hom do giindomlo ayaglassin.
Obrazlh ¢atdirilma 6z yerindoa, nagl olunanlar real olanlarm fo-
nunda canlandirilmaliydi ki, togdimat auditoriyanin zovqiinii ox-
saya bilsin, “tanis” olaydan bohs olundugunu onlara inandirsin.
Biitiin bunlar anononin deqradasiya olunmasina heg siib-
hasiz, tosirsiz qalmamis, yenilogmis yasam modeli vo burada
movge almig yeni stereotiplor (davranis, hodd vo qaydalar)
“kohno kimi bildiyimiz” stereotiplori mahvarindon torpatmis,
bozon iso yerli-dibli kdkiindon ayrilmasina zomin hazirlamis-
dir. Belo olan halda da deyilir ki, onana 6loziyib. Olbatta, 6lo-
zimd biisbiitiin yox olma demoak deyildir. No zamansa dir¢al-
masi miimkiin hesab olunan situativlikdir. Hotta yeni forma-
lara bigimlomoklo “kdhna doyerlori” yasatmaq miimkiindiir.
Ciinki elo doyarlor vardir ki, min il 6tso do, 6zalliyini saxlayir,
formaca itso do, mahiyyot olaraq galir (Novruz vo davam
etmoakds olan golonoklorimizi bu anlamda qeyd eds bilarik).
S6z yox ki, yeni ictimai miinasibatlorin fonunda meyda-
na golmis yeni tomayiillor sézlii ononado do vaxtasirt sorgilo-
nir, yeni tosir kanallarmin tolobi ilo burada gorar tutmus ob-
razlar vo onlarin xidmatindo duran (canli vo cansiz) vasitolor
todricon ovazlonir. Oskidon fovgal giiclorin komoyino arxa-
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lanmagqla xoyallarin1 gergoklosdire bilocoyini “aglindan kegi-
rirdi”’s9, indi insan yalniz “aglin giiclina” inanmaqla bunu ol-
do etmoyin miimkiin oldugunu iistiin soviyyads tasvirlorindo
canlandirirdi. Istor moisat planinda toqdim olunsun, istorsoe do
“obrazl1 diisiinco”nin moévqgeyini sorgilotsin, na olursa-olsun,
bunlar yens nagil adi altinda dinlomolards tanidilirdi. Belolik-
lo, realist tislubu fantaziyali diisiincoyo qatmagqla “gergokliyi
ifado etmo” lisulu artiq s6zlii anonads genislonmoyo bagladi.
Maisot nagillar1 kimi bildiyimiz boliimds iso oan ¢ox yer
alan nagillar “Sah Abbas va roiyyat”i movzusunda olanlaridir.
Azarbaycanin siyasi tarixinds ayrica movgeyi ilo taninmis, 42
il (1587-1629) qiidratli Sofovi xanadanliginin basinda durmus
I Sah Abbasa xalq da etinasiz yanasmamis, 6z poetik yaradi-
ciliginda onun soxsi vo hakimi iddialarindan dogan miisbot vo
monfiliklorini stimullasdirmaga c¢alismisdir. Maraqhidir ki,
indiyadok istor tarixi monbolordo, istorso do xalq yaradicili-
ginda Sah oglu Sah Abbasa miinasibat birmonali olmamsdir.
Bu da sahin ikili xaraktera sahib olmasi ilo bagl qonastlori or-
taya ¢ixarmisdir. Prof. M.H.Tohmasib yazir: “Onlarca nagil,
ofsana vo rovayotdo o, xeyirxah, adalotli bir sah, miirsid, con-
notmokan kimi toronniim edilir. ©ksoron 6z moshur voziri Al-
lahverdi xanla birlikdo tobdili-qiyafat edorok sohorlori, kond-
lori, evlori, xarabalar1 gozir, harda kigik bir hagsizliq goriirso
aradan qaldirir, haglin1 haqqina, haqgsiz1 iso cozasina ¢atdirir...
Eyni zamanda o, bozon 6z chtiraslarin1 yens bilmoyon, gan
rongli qirmiz1 paltari geyib taxta ¢ixan bir goddar kimi tos-
vir edilir. Bozon do “Sah Abbas connatmokan, toroziys vurdu
tokan, iki qoz, bir girdokan deys laga, masxaroys qoyulur. La-
kin etiraf etmok lazimdir ki, onun adilliyi, xeyirxahlig1 daha
iistiin, daha qiivvetlidir” (97, 272). Qarsilasdirma zomini saha
hiisn-rogboti azaciq da olsa artirmaga imkan verso do, timu-

52



mon sahla bagh ¢oxlu sayda ziddiyyatli mogamlarin xalq di-
stincosindo holo do galdig: sitatdan aydin gériinmokdadir. Bu
ziddiyystlorin bir qismini tarixi zorurat dogurmusdursa da, di-
gor gismininsa proseso subyektiv miidaxilolorin tosiri fonunda
bas galdirdigini soylomok olar. Mahiyyato fordi yanagma tobii
ki, mahiyyato forqli mozmun va toforriiatlar qazandirmali idi.

F.i.f.d. S.Albaliyevin gonaotino goro sahla bagh bu ikili
xiisusiyyot dastan yaradiciligi ilo miiqayisodo nagil¢iliqda da-
ha qabariq goriinmokdodir: “Nagillarda da Sah Abbasin hom
monfi, hom miisbot planda verilmasi Azorbaycan xalqnin ta-
rixindo bir h6kmdar kimi onun mdvqgeyina baslonon miinasi-
botlo baghdir” (10, 112). Olbatts, fordi yaradiciligla miiqayi-
sodo toplumun yaratdiglarinda tarixi gercokliya miinasibatin
daha obyektiv olacagini biz do siibho altina almiriq. Lakin
unutmaq olmaz ki, folklorumuzun oksor janrlarindan segil-
moklo dastanlarimiz dasidigi tarixi toforriiatlar1 badilosmoyo
nisboton az moruz qalmis odobi formalarimizdandir. Das-
tanlarimiz tarixi, cografi vo etnoqrafik informasiyalarla zon-
gin moxozimiz, poetik Ol¢iiloro oturusmus sosial-modoni tor-
zimiz, bir sozlo, milli miicadilo vo varligimizin epiklosdiril-
mis tarixidir. Mahz bu kriteriyalarda davranan dastangidan se-
¢ilmokla 6zilinii daha sorbost hiss etmosi zominindo nagil¢inin
tohkiyo zamani “normadan artiq” toforriiatlara yol vera bilaco-
yini ehtimal etmok olar. Zamanca variantlasmaya daha ¢ox
moruz qoyuldugunu da nozoro alsaq, onda nagillarda tarixi
gercokliklorin hansi keyfiyyatdo giinlimiizo golib ¢ixacagina
tominat vermok ikiqat ¢atinlogir. Dastanlarla miigayisodo daha
asan monimsanilmosi vo nagl olunmasi nagillarin daha genis
cevrado populyarliq gazanmasina imkan vermisdir. Fikrimiz-
co, bu ciir spesifikas1 (tokrarlanmaya uyarli formasi) nagillar
vaxtagir1 variantliliga meyllondirmisdir.
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Digor torofdon, basqa xalqlarda tozahiir olunan, 6zslliklo
Conubi slavyanlara moxsus saray adamlarinin hékmdarlar
haqqinda miisbat nagil yaratmaq tocriibasinin Azarbaycan na-
gilciligr iiclin saciyyavi olmamasma dair misllifin gonaati
maraq dogurur: “Bu anons Azaorbaycanda yox idi. Xalqin ikili
xarakterli nagillar1 yalniz xalqmn 6zii torafindon yaradilirdi vo
bu yaradiciliq prosesi 6zii comiyyatdo Sah Abbasa baslonon
ikili miinasibatdon dogurdu” (10, 119). Bas saha baslonilon bu
ikili miinasibot daha hardan gaynaqlana bilordi?! Maraqlidir
ki, no sovetlor donomindo ideoloji basq1 altinda ¢alisan alim-
lorimiz (N.Seyidov, P.Ofondiyev), no do ¢cagdas dovriimiiziin
arasdiricilart (6zalliklo S.Albaliyev) problemls birbasa olagosi
olan miihiim bir tarixi mogami diqgotdon konarda qoymuslar.
Olimiz ¢atan qaynaqlardan tokco “Koroglu” dastaninin Tobriz
variant1 indilikdo masalonin dolasiq yerini agmaqda biza ipu-
cu vera bilir. Faktlarin bollugu vo dolgunlugu dastandaki
manboloro arxalanmaga bizi daha da iiroklondirir. Prof. H.Is-
mayilov vo dis. E.Tofiqqizinin hommiiallifliyi ilo yazilmis
“On s62”ii iso dastandaki fakt vo hadisolora yanagmanin sistemli
vo dogru meyar1 saymagq olar: “Dastanda Sah Abbas oavval, yoni
I Sah Abbas vo Sah Abbas sani, yoani II Sah Abbas bir-birindon
forglondirilir. Eposda bas veron hadisolor Sah Abbas saninin
adiyla baghdir. Hesab edirik ki, bu fakt da xalq yaddasinda
Sah Abbas Connotmokan kimi sevilo-sevilo yasayan I Sah
Abbas1 gorumagq hissindon dogan miidaxilslordir” (66, 10).

Xalofinin oziz solofina giiclii rogbatini birmonali ifads et-
dirmosindon savayi, bu fikir hom do Sah Abbas Saninin goxsiy-
yatino bir godor forgli bucagdan baxmaga imkanimizi artirir.
Stibhasiz, II Abbasin soxsiyystindon kecon passionarligin si-
yasi-ideoloji mahiyyatindo “Sofoviyyo”nin onsuz da xalq ara-
sinda olan niifuzunu daha da mohkomlondirmok xotti daya-
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nirdi. Mantiqi izahinin verilmasi, goriindiiyii godor anlagilan bu
mosalonin iizorindon birbasa kecirik. Hesab edirik ki, bu toos-
stibkesliyin arxa planinda qalmis vo daha ¢ox monavi-ideoloji
faktora sdykonon torofinin az-¢ox ¢oziilmasino ehtiyac var. Bil-
diyimiz qodor, xeyirxahlig1 vo adalotsevorliyi ilo taninmis Sah
Abbas Saninin hom ds {irfan ohli olmasi, hakimiyyati illorindo
onun xalq arasindaki niifuzunu daha da yiiksoltmigdir. Taobii
olarag, bu mogam sahin tarigot iizvii olub-olmamasi ilo bagh
mosaloys aydinliq gotirilmasini tolob edir. Hoalolik olimizda
olan manbalarin tutumu mosaloys fragmental sokildo miinasi-
bot bildirmoyimizo imkan verir. (I Sah Abbasin hicri 1070
(1659/60)-ci ildo Sirvan baylorboyi Hact Manii¢éhr xana iin-
vanladigr moktub tarixi sonod olmagqla bu monbalorin igarisin-
do ayrica 6nom dasiyir. Moktubdaki fakt IT Abbasin dorviglorlo
iliskasini dolayisi ilo olsa da, biiruzo verir: “Moktubda Tiirki-
yodon Irana golmis Darvis Mustafanin Sirvan yolu ilo geri qa-
yitmasi ilo bagli olaraq onun hormotlo garsilanib yola salinmasi
tovsiya olunur”) (Bax: 20, 188). Homin dovrlords stilalonin sol-
tonato davamli hom do soriksiz hakimliyini tomin edacok tomol
prinsiplori olmusdur vo bunlarin da igarisinds diistiniiriik ki, on
onomli yeri Seyxi torigoti tutmusdur. “Sofoviyys”, yaxud “Sey-
xi” adlanan sufi-dorvis torigotinin asast holo mongqol-tatarla-
rmin hakimiyyoti zamani Ordobil sohorindo Seyx Sofioddin
torofindon qoyulmusdur” (88, 15). Sufi-dorvis qiyafosindo
meydana ¢ixan vo zamaninda modern saciyys dasiyan Seyxilik
aslindo mahiyyotine goro 6ziindon qabagki islami torigatlorin
davami idi. Nizamnamaoya gors siilaloyo monsub niifuzlu seyx-
lor va tarigat iizvii olan riitbali dovlst xadimlari “Sofoviyya’nin
on bas miikafati sayilan “Sufi ordeni”ni dasimaq hiiququ qaza-
nirdi. Siilalonin f6vqilinds dayanan torigatls bagliligi, oslindo, 11
Abbasin da bu titula sahib olmasinin bizs ismaricidir.
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Urfani diisiincolorini elmi gonaotlora ¢evirmoyo calisan
f.i.f.doktoru Foxroddin Salimo gora: “... Tasovviif (sufizm) ilk
onco, bir yasam torzidir, yoni dolayisi ilo dorviglikdir. “Darvis”
sOzii farscadan “qap1 qulu”, “qapida oturan” monalarini verir.
Bu qap1 miirsid otoyi, pir moqami, Haqq gapisidir... Bu miica-
dilonin feyzi vo mahiyyati nofs riyazati, batini vo zahiri pakliq,
hiinar vo elmlors yiyoalonma, diinyani vo Allah1 agilla, mantiglo
deyil, esq vo halla dork etmokdir” (88, 72-74). Demali, belo bir
moqgama yliksolmoya can atan hokmdarin 6lkasindo haqqg-na-
haq yerinds olmali, raiyyat dilongi giiniinds yasamamali vo on
az1 soxsi monafelor dévlet monafelorini {istolomomalidir. S6z-
stiz ki, I Abbasin zamaninda da dovlst vo comiyyet iigiin
Oonomli olan bu tarazli§in pozulmasina gotiron sabablor olmus-
dur vo bu sabaobloarin iizorinds toforriiata varmaq istomirik. Mo-
solo hokmdarin bu tarazlifin saxlanilmasma yonoslik todbirlo-
rindon gedir va belo miitoraqqi baxislarma gore II Abbas bir s1-
ra tarixi qaynaqlarda maraql soxsiyyot kimi toqdir olunmus-
dur. Osaslt olsun deys, bu haqda yazmis fransiz soyyahi Jan
Sardonin maghur “Sayahatnama”sindon bazi fragmentlori dig-
gotdon kegirak. Olkoyo ayaq basmis acnobi messenantlarin yer-
lordoki caniginliyin regenturasinin he¢ bir qanuna sigmayan
topkilorino tus golmalorino vo bu 6zbasmaligin 6zslliklo IT Ab-
bas zamanindan sonra koskin sokil aldigina dair miisllifin
geydlori ayrica 6nom dasiyir: “Onlarin harokotlorindon vo Ab-
basa (I Sah Abbasa — A.9.) sikayot etmoalorindon incimis Nax-
¢ivan regentlori bu xeyirxah sah 6london sonra onlart min yolla
algaldir, onlardan sah xozinasino verdiklorindon tiig-dérd qat
artiq pul alirlar. Regentlor canisinliyin (burada Nax¢ivan xan-
l1§1— V.A.) yaninda boylik niifuza malik idilor vo algaqliq edir-
dilar (95, 65). Sardonin Sofovilora sonsuz mohabbatine tooccii-
biinii gizlotmoyon Irovan boylorboyisinin tokbotok qaldig za-
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man miiollifo etdiyi tovsiyo II Abbasdan sonraki dovrii daha
hassasligla anlamagimiza imkan yaradir: “Daha ikinci Abbasin
zomanosi deyil, artiq homin dovr kegmisdir, hazirki sah mon-
don (Sardondon — A.O.) heg bir sey almayacaq, olsa-olsa mon
onlar1 sarayda zor-bola ilo li¢ min pistola sata bilorom. Noha-
yot, bunlar1t moni ruhdan salmaq iigiin demadiyini, saatimin
aciq vaxt1 oldugunu fikirlosib horokot etmoayimi, gotirdiklorimi
satmagq flirsatini aldon vermamoyimi geyd etdi” (95, 50-51).

Qafqaz1 soyahat edorkon Bakidan ayrildig1 zaman, lakin
soharlo bagli tassstiratlarindan hals do ayrila bilmayon moshur
fransiz yazicist A.Diima els yolda ikon yazird1 ki, “Bakida iki
gorkomli yerimiz qalirdi. Biri Xan sarayi, o biri iso sohor ko-
narindaki “Qurd ke¢idi” idi. Xan saray1 toqriboan 1650-ci ildo
Sorq memarliq tislubunda Sah Abbasin oglu I Sah Abbas to-
rofindon tikdirilmisdir. O, Qondohar1 foth edondon sonra 36
yasinda vofat etmisdir. Sardon vo Taverniye onun haqqinda
yazmasaydilar, bu hokmdar haqqinda heg¢ bir molumatimiz ol-
mazdi” (34, 70).

Sahin sufi-dorviglorlo iligkasinoe golinco, siibhosiz, bu
moqam hokmdarin kiitlo arasindaki niifuzuna yeni bir imic
qazandirmisdir ki, bu da 6z ndvbasinds sonraki yaradiciliq
prosesing tosirsiz qalmamisdir. Yoni dorvislik comiyyotdo di-
ni-sosial statusa ¢evrilmokdon savayi, xalq diisiincosindo ti-
piklosdirilmis obraz soviyyasinds do yerini tapa bildi.

Aparilan tohlillor bizi bels bir qonoato gotirir ki, nagilla-
rimizdaki dorvis libash sah obrazinin gergok tipi elo II Sah
Abbasdir. Bu unikal uzlagma II Abbasin xarakter vo foaliyyoti
ilo iist-iisto diigso do, ¢ox maraqlidir ki, libasdoyismonin “dor-
vis libasinda togyir’ino dair toforriiatlar1 I Abbasa xitabon dii-
ziiliib-qosulmusgdur. Tabii ki, obrazin bu yondo tomorkiizlos-
maosing tasir gostoron tomayiillor olmusdur va situasiyani mo-
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nipulyasiya (hor bir halda idars) etmosi baximindan, hom do
soraitino gOro daha ekspressiv (tosiredici) vasito qismindo
funksional olmus tomayiil {izorindo dayanmagi lazim bilirik.
Mahiyyot iso ona dayanaqlidir ki, artiq sofovilorin ideoloji
konseptina ¢evrilmis “sufizm” o dovrdo horokat soviyyasindo
comiyyato tolqin olunmaqda idi. Bu da belo bir aglabatan
ehtimal dogurur ki, torigat ohli olan dorvislor he¢ do ayri-ayri
hokmdarlarin deyil, biitovliikdo siilalonin fetiglogdirilmasini
(miitloglosdirilmasini) comiyyata tolqin etmok vozifssini qar-
stlarma mogsod qoymusdular. Siibhasiz, zamaninda bu tobli-
gat 0z isini gérmiis, “hakim ideologiyan1” hakimiyyastin isto-
diyi ampluada comiyyato tolqin etdiro bilmisdir. Yoxsa folk-
lorumuzda Sah Abbas mdvzusuna belo genis diapazonda mii-
raciot olunmazdi. Miiraciot 6z yerindos, miinasibat comiyyatin
arzuladig1 soviyyado burada ifadolono bilmozdi. “Arzulanma-
yan” sonuc, gonastimizco, belo bir tomorkiizlosmoyo hesabla-
na bilordi ki, hor iki soxsiyyat (I vo II Sah Abbas) xarakterlo-
rindaki kaskin forqlors gors xalq diisiincoesinds siizgacdon ke-
cirilordi vo bundan da qaynaqlanaraq, obraz qismindo biri
manfi, digori iso miisbat planda folklor yaddasimizda saciyye-
sini tapardi. Oks toqdirdo, toplum da 6z yaradiciliginda bu si-
tuativliyi “hekayolosdirorkon” fordi movgedon ¢ixis etmomis,
ona tolqin olunanin miigabilindo ondan “umulan” miinasibaot
bildirmoni 6ziino tolqin etmisdir. Obrazin imitasiyaya ugra-
masina golinco, bunu, mdévcud ziddiyystin toplumun yaradici-
ligina tosirinin tozahiirii kimi do qiymatlondirmok olar. Tabii
ki, kiitlonin do hokmdarina 6zol miinasibati olmusdur va
gonastlorimizo gdro bu miinasibat avtoritarizmi “kor-korano
gobul etmo” meyarina osaslanmamigdir. Yoni no godor no-
hang vo qiidratli hokmdar kimi niifuz qazansa da, ziddiyystlor
burulganinda burulan I Sah Abbas fenomenins xalq birmonal
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yanasmamis, tosvir etdiyi obrazda hokmdarin rasional va ir-
rasional foaliyyotine tomtoragsiz qiymot vermoyi bacarmisdir.

Yerindo ikon masaloys digor folklor¢ularimizin da mii-
nasibatini agigqlamagi lazim bilirik. Nagillarda saha hiisn-rog-
botin belo dorinlogmasing gotiron sobablari ii¢ istigamotdo do-
yarlondiran prof. N.Seyidov yazir: “Bunlardan birincisi... 9sa-
son, hakim siniflorin imumiyyatlo sifahi odobiyyatdan istifa-
do etmolori, hotta nagillar1 da 6z monafelorins uygunlagdirma-
lar1, tobligat vasitosine ¢evirmaleri ilo slagedardir. ikincisi...
nagillarda toriflonon sah hoqigotdo heg do torifslayiq olmaya
bilor. ...Daha dogrusu, xalq sahlar1 6ziiniin tasovviir etdiyi ki-
mi odalotli gérmok istomisdir. Ugiincii torofdon, bizco, Sah
Abbasin vaxtilo Azarbaycanda apardigi siyasot do bu mosolo-
do miioyyon dorocads rol oynamisdir” (91, 85). Ikinci ve
ticlincii istigamatlor iizro doyarlondirmoni biz do mogbul sayi-
riq. Miiollifin tosnifatinda 6nomli yer alan vo yetorinco zid-
diyyatli goriinon birinci istigamot haqqinda iso miilahizalori-
mizi artiq sOylomisik. Bir sira folklor 6rnoklorimizds Sah Ab-
basa baslonilon rogbotin qondarma oldugunu vo bunlarin son-
raki dovrlordo yuxari sinfin niimayondalori torafindon yaradil-
digim1 iddia edon prof. P.Ofondiyev aslindo bu 6rnoklori do
“Sah ziilmiiniin Azorbaycanda torotdiyi facislorin badii inika-
s1” sayir. Masaloys miinasibatdo professorun koskin moévqeda
dayandig1 agiqlamasinda daha aydin ifadslonmigdir: “Sah Ab-
bas haqqinda olan nagillarin ¢ox az bir qisminds o, oadalstli,
xeyirxah, diqqgetli bir hokmdar kimi tasvir olunur... Bizca, be-
lo nagillar1 oan ¢ox sahin torofdarlari, saray adamlar1 diizoldir
va darvislar, din niimayandslari do ifa edib yaymaga calisirdi-
lar” (36, 122). Sah Abbasi xalq arasinda islahat¢1 vo mashur
din xadimi kimi tanidan niimunalora goldikds, bununsa arxa-
sinda zahiri s6hrotin gizlondiyi, yoni isgal etdiyi orazilordo
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(6zolliklo Azorbaycanda) sahin 6ziinii xalqin himayadar ol-
dugunu gostormok istoyinin “ort-basdir edildiyi” burada mii-
ollif torofindon birmonali vurgulanir. Hom do bu tipli hadiss
va ohvalatlarin sonradan bazi dastan vo nagillara diisiib sdylo-
nilmasina avvalki prosesin davami kimi baxilir. Fikrimizco,
S.Albaliyevin bu haqdaki qonasti ziddiyystin ¢oziilmasinds
daha bir aydinlatma ola bilor: “Heg bir siyasi soraitdon asili
olmayaraq, Sah Abbasin miisbot obrazini saciyyalondiron na-
gillar siibhosiz ki, xalq arasinda olmus vo onlarin miioyyan
qismi sonradan pesokar nagil¢1 repertuaria diismiisdiir (10,
119). Sufi-dorviglorin ayrica nagil repertuarlarinin oldugu vo
bu vasito ilo xanadanligin tobligatin1 aparmalarina dair bildik-
lorimizi bir az 6nca qeyd etmisik. Zamaninda sOylonilon bu
nagillar sonradan “Dorvis hekayotlori” ad1 ilo xalq arasinda
genis yayila bilmisdir. Ziddiyyatlor 6z yerindo, qonaatlor biz-
do belo bir tosssiirat yaradir ki, yarim oasro yaxin Olkoyo
hokmdarliq etmis I Abbasa baslonilon rogbat tosadiifdon gay-
naqlana bilmozdi. Hatta monbolordo hokmdarin tosirlondiyi
anlarda kovrok qozallor yazdigi, poeziyaya hossas miinasiboti
haqda molumatlar verilmisdir. Bu onun isarosidir ki, saloflo-
rindon, 6zolliklo Sah Xotaidon galma onona siilalonin sonraki
hokmdarlar1 torofindon zoif sokildo olsa da davam etdirilirmis.
Umumiyyatlo, basoriyyat vo insanliq namino doyorlori yiiksok
tutmasi hokmdarin iistiin mévgedo dayanmasinin miihiim gos-
toricisidir. Tutarli monbalordon dalillor gatirmakls fakti bir az
da ictimailosdirmays ¢alisan Sona Xoyalin moasaloyo miinasi-
boti maraq dogurur: “Hamiya hokmdar kimi tanis olan Sah
Abbasin sair oldugunu mon do bilmirdim. Ilk dofs Hac1 Mail-
don esitdim. ...Sonralar maraqlandim vo Mohommadoli Tarbi-
yotin “Danismondani-Azarbaycan” kitabinda Sah Abbas haq-
qinda molumati vo mosnovisini oxudum. Olyazmalar Institu-
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tunda axtaris apararkon Salman Miimtazin arxivindo Sah Ab-
bas hagqinda moalumata vo ii¢ yeni seirino rast goldim (fond.
24, s/v.499). S.Miimtaz yazir: “Oruz vo heca voznindo farsi
va tiirki seirlori vardir. Seirdo islotdigi toxolliisii iso homon 6z
adi olan “Abbas” vo “Sah Abbas”dir” (57, 101-104).

Stibhosiz, obrazdaki laylanmanin genis agilisinin tomini
tarixi sahin soxsiyyotinin konseptual tohlilindon kegir vo ta-
rixgilorimizin bu sahadoki boslugun ortadan qaldirilmasina
soy gostormolorini zoruri hesab edirik.

Miisahidolorimizo asaslanmaqla deys bilorik ki, ayri-ay-
11 bolgolordon segilmoklo, Sirvan folklor miihitindo Sah Ab-
basla bagh siijetlor daha yaygindir. Pesokarligindan asili ol-
mayaraq, mithitds istonilon folklor sdyloyicisinin repertuarin-
da bu movzuda 6rnoklora (rovayet, nagil, lotifo vo s.) rast gol-
mok miimkiindiir. Hor halda prosesi bdlgodo tarixon giiclii
olan nagil¢iliq anonasinin giintimiizdoki 6lozimis davami kimi
qiymatlondirmak zorundayiq. ©vvaldo geyd etdiyimiz kimi,
bu nagil sijjetlori moaisot movzulart iizorindo qurulmusdur.
Topladigimiz 6rnoklorin igorisinde bolgado islonmao tezliyino
goro daha genis yayilan vo sdyloyicisinin ifagiliq imkanlarini
miimkiin soviyyslords doyorlondirmoyimizo imkan veron bir
nliimunani burada sorgilomoyi lazim bildik. Arasdirma apardi-
gimiz bolgonin lokal (mohalli) saciyysli dil fakturasini can-
landirmasi yoniimiinden do niimuno maraq dogura biler’.

“Glinnarin bir giinii Sah Abbas yeno Allahvordi vozir-
non 6lkasini gozmoa ¢ixmisdi. Bir qodor gozonnon sora galib
bir konds catillar. ©Oyax saxlib goriillar ki, bir qoca kisi xon-
doy atir. Catillar mina:

— Salam-sleykiim.

Deer:

— 9Oleykiimassalam vo rohmatiillahii vo barakatiil.
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— A goca, neyniyirson?

Deer:

— Xondoy atiram.

— A kisi, bas doqquzu vurdun, {i¢o ¢catmadi?

Dedi:

— Otuz iki qoymadi.

—Ha?

— Ho, otuz iki qoymada.

— Kisi!

— Bali!

— Uzaxdasan, yaxinda?

Dedi:

— Boyagdan uzaxdeydim, indi yaxindayam.

— A kisi!

— Bali!

— Ikison, ii¢?

Dedi:

— Boyagdan ikidim, indi ticom.

— A kisi!

— Bali!

— Qaz gondorsom, yona bilorson?

Dedi:

— Ela?!

Dedi:

— Ogor...

— O kisi, doliyom bogor!

Otdiilor, getdilor. Az getdilor, ¢ox getdilor, s6ziim yox,
gedib qirmiz1 geyinir, ¢ixir taxta.

— Vozir Allahvordi!

Dedi:

— Bali!
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Deer:

— Bax, getdih bir qociya catdix.

Deer:

— Bali!

— Qociya dedim: “Salam-oleykiim”. Dedi: “Oleykiimos-
salam va rohmatullah vo barakatiil”. O mona, na manasin varir?

Dedi:

— Qibleyi-alom, hes moom aglim 6ziimds olmadi, yalan
deyorom, bilmocom, monasin deyommaocom!

— Yaxs1, sora ¢oordiim ona mon ki, kisi nagarirsan?

Dedi:

— Xondoy atiram.

— Mon ona dedim ki, doqquzu vurdun, iico ¢atmadi? O
saatda elo agzimnan ¢ixan kimi cavab verdi ki, otuz iki qoy-
madi. Onun monasi neydi?

Dedi:

— Deyammacom, onda da aglim 6ziimds olmadi.

— Sora onnan sorusdum ki, uzaxdasanmi, yaxinda? Ca-
vab verdi, boyaxdan uzaxdeydim, indi yaxindiyam. Bunun
monasi nadi?

Dedi:

— Deyammacom.

— Dedim ona ki, ikisan, ti¢?

Dedi:

— Boyaxdan ikiidim, indi ticom. Oon manasi1 nadi?

Dedi:

— Vallah, deys bilmocom!

— Sora ua mon dedim ki, gaz géndorsom, yona bilorson?

Dedi:

—Ela!
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— Mon ona dedim: “Ogor...”. O, mono cavab verdi ki,
doliyom bagor?! Oon monasi neydi?

Dedi:

— Deya bilmocom! Us giin méhlot vor, onun monasin
gotirorom.

— Us giin m&hlot vordim, - dedi - get!

Goldi bir yohorgas heybo doldurdu qizilnan (Allahvordi
xand1 da), bir yohorqgas heybo doldurdu qizilnan, kegirdi yoho-
rin qasina.

Ho, getdi gordii hohohohdi, yazix xondoy atir.

— Salam-sleykiim.

Dedi:

— Aleykiimassalam vo rohmatiil va barokatiil.

Dedi:

— Kisi!

— Bali!

Dedi:

— Mon sano dedim salam-oaleykiim, son demadin sleykii-
mossalam. Nodi, dedin aleykiimossalam vo rohmatiil vo bara-
katiil. Bu no mona verir?

Dedi:

— Havay1 dor, bala.

Yohorin gasinnan qizili gétiiriib caggatan atdi xondoya.

Dedi:

— Kisi, b1 yohorqas heybadi, iki gozii do dolu qizilds,
ogul-bogul yeson basindi, monasin de!

Ho, baxd1 gordii dourdanda yohorqas heybo dolu qizildu.

Dedi:

— Ogul, mos ¢atup dedin ki, Allahin morhomati sonin
iizorua, yoni salam-aleykiim o demokdi ki, Allahin morhomoti
sonin lizua. Mon do derom, oleykiimossalam vo rohmatiillah
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vo barokatiil, Allahin marhomati vo barokati har ikimizin tizii-
nd, 0 manani Verir.

— Ho, ¢ox yaxsi. Kisi!

— Bali!

— Bas birdan iki dorbis kegib, sana bir s6z diib.

— No sozii, bala?

— Soa deeb ki, o kisi, bas doqquzu vurdun, ii¢o ¢atmadi?
Son demisaon ki, otuz iki qoymadi. Bu no mona verir, dorbis-
dors helo demison?

Dedi:

— Ay bala, o mons dedi ki, doqquz ay qazandin bu ii¢ ay
qisa catdira bilmodiin ki, son b1 qisin gliniindo oluu hoxura-
hoxura gondoy atirsan, o demohdi. Mon ona cavab verdim ki,
otuz iki qoymadi. Otuz iki o demohdi ki, agzimda otuz iki dis
var, yani, yedim gqalmadi, gazandigimi yedi, galmadi, bu mo-
nani verdi o.

Bas soo deeb:

— Uzaxdasan, yaxinda? Demisan ki, boyaxdan uzaxdey-
dim, indi yaxindayam. O no mona verir?

Dedi:

— O Kkisi, san moni sual-caaba tutdun ki. O bu monani
verir ki, 0 mana dedi ki, uzagi goriirsonmi? Yoni goziin goriir-
mii soan? Man ona cavab verdim ki, baaxdannan cahil vaxti
gorirdiim, day indi gérmiirom, yaxini goriirom. Qayitdi mono
ki, ikison, ii¢? Mon cavab vordim ki, boyaxdan ikiydim, indi
ticom. Yoni boyaxdannan iki oyagimnan gozo bilirdim, indi
hasa olmasa gozo bilmorom.

Hasani yera virir:

— Bu 1li¢ ayax oldu da! Bu da bu monani verir .

O qaz ki var ha, o da son idin, sah moom yaama gondarib,
man do sanin biitiin qizillaru slinnan aldim, sas yonub buraxdim.
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Qutard1 ordan, qayitdr galdi vozir Allahvordi. Galdi:

— Salam-sleykiim, saha.

— Getdin 6yrandiin?

Dedi:

— Oyrondim.

— Neca, mon deyon kimi? B1 bina part halda belo cavab vor-
di, ha. B1 kisi do qizilina ¢atdi daa! Day1 xondoyi biraxdi” (S.2).

Verdiyimiz niimuns lokal cografi mokanda (Goycgay r.,
Ingo k.) askarlansa da, mdvzu vo miinderico baximindan mo-
halli saciyys dasimir. Raiyyatine “gizlinco bas ¢okmok™ mog-
sadilo Olkasini dorvis libasinda gozmoye ¢ixan sah vo onun
voziri clirbaciir olaylarla garsilasir. Sahla vozirin dolayist ilo
istirak¢isina ¢evrildiyi homin situasiyalardan biri nagilin siije-
tini togkil edir. Belo bir voziyyatdo nagil sdyloyicisi iki, lakin
bir-birina oks qlitbiin (idare edonlorls idars olunanlarm) nii-
mayondolorinin diinyagoriis vo bilgilorini, biitdv yanagsaq, in-
tellektual soviyyalorini moharatlo garsilasdirir vo bu “intellekt
savasi’nda toroflorin noys qadir oldugunu maraql torzds din-
layicisino ¢atdirmaga miivoffoq olur. Tohkiyonin dialoq (sual-
cavab) formuluna osaslanmasi, fikirlorin semiotik miistovido
canlandirilmasi, sintaktik biitovlordon yerinds istifado motnin
effektivliyini daha da artirmisdir. Dialoqun aparict mévqgedo
oldugu, nagilin konstruksiyasinda aydin ifadolonmisdir.

Qarsilasmanin hor {i¢ sual-cavab baglaminda toroflor
miixtolif simvolikalardan (romzlordon) istifade etmoklo matlo-
bi ligiincii torafdon (vozirdon) gizlin saxlayirlar. Bu baximdan,
bir vo iiclincli komponentlords fikirlor “rogomlorin dili” ilo
simvoliza olunmusdur. ikinci komponentds romzlosmo moka-
ni miistovida tozahiirlonsa do, kontekstdo zamana isaro ger¢ok
ifadosini tapmisdir. Homin hissoys baxaq:

— Kisi!
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— Bali!

— Uzaxdasan, yaxinda?

Dedi:

— Boyagdannan uzaxdeydim, indi yaxindayam!

Gergok olansa budur: Ixtiyar ¢cagina yaximlasmis dmriin
cavanlig1 artiq uzaqda qalmis, dizdo tagot, gézdo iso nur azal-
misdir. Biitlin bunlarsa nisbidir, yoni keyfiyyatlor zamana rit-
mik doyisilmodadir. Zamansa miitloq monada doyisilmoazdir,
obadidir, homisoki axarindadir...

(Ozallikla, epik motnin qurulmasinda zaman-mokan ka-
teqoriyalarinin miistosna shomiyyati vardir. Bu kateqoriyala-
rin funksionalligina dair todqiqatin “Soylayicilik sonati vo na-
gil¢iligda kontaminasiya hadisasi” va “Soyloyicinin zaman-
mokan kateqoriyalarina miinasibati” basliqli boéltimlorinds da-
ha ohatoli danisacagiq).

Cox lakonik olan bu dialogda qocanin zongin empirik
(hissi-emosional) tocriibays, iti diisiinco vo miisahido bacari-
gina yiyslondiyini duymaq olur. Tobiatlo i¢-i¢o yasayan xalqi-
miz hor zaman toqvimin ona diqts etdiklorine uygun gilizorani-
n1 qurmaga ustiinlik vermisdir. Lakin miikalimadon bilmok
olur ki, artiq enonovi yasam gaydalarinda arzuolunmaz doyi-
sikliklor bag verib. Yoni giizoran o hadds ¢atib ki, doqquz ay
“gan-tor i¢indo islo”dikdon sonra belo ii¢ ay “rahatca dis-
lo”mok olmur. Qocanin cavabinda iistiiortiilii olsa da, buna
isaro vardir. Yenidon motna qayidaq:

“— A kisi, bas doqquzu vurdun, tli¢o ¢catmadi?

Kisi dedi:

— Otuz iki qoymad1!”.

Analoji durum moatnin digor variantlari ilo miigayisosini
do aktuallagdirir. Soylayicinin leksikonunda “qazanmaq”, “cap-
maq” monalarinda islonon “vurdun” feli xabori matnin Qarb
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(Qazax) bolgosindon toplanmis variantinda biisbiitlin forqli an-
lamda izahim tapib. Sual vo cavab komponentlori formal ola-
golonss do, buradaki mantiq (sslinds yanlisliq) artiq suala riyazi
miistovido cavab axtarilmasini tolob edir. Belo olduqda, cavab
liclin doqquza hasilindon (3x9) alinmig noticodo 6z hallini
axtarmali idi. Bu da naticonin iyirmi yeddi olmas1 demokdir.
Gedisat iso deyilonlori asaslandirmir. Homin hissoys baxaq:

Sah dedi:

— Pinagi qardas, licli doqquza vura bilorsonmi?

Pinogi dedi:

— Vuraram, agor otuz iki qoysa?! (52, 51).

Oslinds pinaginin cavabi strukturun pozulmasi halinda
agkarlanan bu uygunsuzluga bir nov tarazliq gotirmisdir. Yoni
pinaginin dili ilo desok, cavab, “qazandim, yedim, ¢atmadi”
montiqino asaslanir. Ancaq mexaniki olsa da, burada matnin
tohrifo moruz qaldig: anlasilir. Bizca, bu tohrif osason iki so-
babdon bas vers bilardi.

Birincisi, sOyloyicinin onononi yaxsl monimsomo-
masindan, yoni geyri-pesokarligindan,

Ikincisi, toplayicinin diggetsizliyi ucbatindan.

Askarlanan tohrifo bir qodor forqli saciyyads maotnin
Yuxar1 Qarabagdan (Zongilan, Lagin, Qubadli) toplanmig va-
riantinda da rast goldik. Bu haqda bir qodor sonra hom do genis
danisacagiq.

ovvalki dialoqu davam etdiririk:

— A kisi!

— Bali!

— ikison, {i¢?

Dedi:

— Boyagdan ikiydim, indi ticom.

Motndoki bu mogam iizorinds isa 6tori dayanmali olacagiq.
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Qadim yunan mifologiyasina gora, sir badonli, ganadli,
fantastik qadin olan Sfinks (yunanca Sphinx) giracoyinds
moskon saldig1 Fiva sohorino golib-gedon yolgulara belo bir
tapmaca deyirmis: “O nadir ki, sohor dord ayaqli, giinorta iki
ayaqli, axsam tii¢ ayaqli olur”. Tapmacani tapa bilmoyanlori
Sfinks 6ldiirormis. Fiva soharindon olan Edip tapmacani tap-
mis vo demisdir ki, bu insandir, usaqligda imokloyir, yetkin-
likds iki ayaqli gozir, qocaliqda slino asa alir.

Rovayoto goro, Sfinks cavabi esitdikdon sonra 6ziinii qa-
yadan ataraq oldiirmiisdiir (basqa bir variantda onu Edip 0l-
diirmiigdiir) (18, 114).

Tipoloji yanassaq, rovayotin yunan mifologiyasindan
tiirk mifologiyasina vo ya oksino transformasiyasini (rovayoe-
tin hans1 xalqn mifoloji sistemindo ilkin gaynaq oldugunu)
sOylomok oldugca ¢otindir. Bu monada mentalligia gora se-
cilon xalglarin abstrakt diisiincosinds forqli hadiso vo toforrii-
atlara oxsar yanasilma inkar olunmazdir. Diinyagoriis sferala-
rindaki bu oxsarliq xalglarin bir-biri ilo modoni inteqrasiya-
sindan sonra daha genis miqyasi ohato etmoya baslamisdir.
Bu da sonradan homin xalglarin poetik yaradiciliginda siijet
va motiv oxsarliglarina gotirib ¢ixarmisdir.

Yuxarida vurguladiq ki, ononoys yaxsi bolod olmayan
sOyloyicilarin tohkiyasi uygunsuzluqlardan sigortalana bilmir.
Forqli soviyysalordo 6ziinli gdstoron bu uygunsuzluglar bozon
daha ciddi sokilds, yoni strukturun pozulmasi halinda agkarla-
nir. Analoji miigayisonin davam etdirilmasini tomin etmok
liclin motnin Yuxar1 Qarabagdan oldo olunmus variantindaki
dialoga diqqot yetirok:

Sah Abbas vozirinon gedirdi. Bir qoca kisi ¢aliyoa sdyko-
no-sOykona golirdi. Gordii, sah golir. Oylondi. Saha salam
verdi, salam alda.
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Sah dedi:

— Qoca, neyliyibson?

Dedi:

— Ikini ii¢ elomisom.

Dedi:

—Tana?

Dedi:

— Uzag1 yaxin elomisom.

Dedi:

— Doayirmanin necadi?

Dedi:

— Islohdon salmisam.

Dedi:

— Niys vaxtinda gazanmadin?

Dedi:

— Qazandim, ellor apardi (16, 346-347).

Dialoq kombinasiyasi osasinda qurulan bu varianti da
regional saciyyeali oldugu li¢iin heg siibhosiz, miiqayiso torafi
kimi gotlirmiisiik. Miiqayiso zomini bir ndv, burada da bozi
uygunsuzluglarin yer aldigini toyin etmoyimizo imkan ver-
misdir. Lakin yaranmis forqlorin he¢ do hamisini tohrif kimi
qobul etmok olmaz. Dord asas sual-cavab baglamina dayaqla-
nan dialoqun ti¢ vo dordiincii baglaminin matnin qurulmasini
sortlondiron situativlyin tolobi kimi meydana ¢ixan variant-
lasmanin téromo komponentlori oldugunu diisiintiriik. Nozoro
almmalidir ki, burada sohboat auditoriya (sOylayici-dinloyici
tomas1) zominindo motnin (strukturun) tokrar rekonstruksiya
olunmasindan gedir. Bu da, asason iki halda bas vero bilir.
Birincido motn formal cohoatdon (hagqinda danisilan niimune-
doki kimi) doyisilmays moruz qalir. Bir do ki, sijjetin qurul-
masini sortlondiron situativlik vardir ki, belo mogamlarda da

70



gedisat (mozmun) tokrar quruculuga moruz qala bilir, siijeti
miloyyanlosdiron ohvalat vo toforriiatlar tohkiyado yeni “ab-
havada canlanir”. Heg¢ siibhosiz, bu ab-havanin yaranmasi
sOyloyici faktoruna baghidir vo improvizoys meyilli soylo-
yicilor ixtiyari olaraq bu ovqati tohkiyolorino qatirlar. Tam
oksina olursa, yoni bu hal geyri-ixtiyari bas verirss, bu da s0y-
loayicinin hansi durumda olmasina sozsiiz ki, iliskalidir vo ¢ox
zaman bu durum bu hali saciyyslondirmays asas yaradir (Bi-
zim variantdaki movcud dialoqun hansi substratlarin tosiri
osasinda rekonstruksiya olundugunu yada salaq).

Sual-cavab baglaminda ilizvlonmis komponentlordoki si-
ralanmanin geyds aldigimiz matndokindon formal forqini os-
lindo uygunsuzlugun olamoti kimi qiymaotlondiro bilmarik.
Suallarin forqli kliselords (ortiiklords), hom do geyri-ardicil
sokillonmosino baxmayaraq, cavablarin montigo hesablandigi
sonucda tosdiqini tapmigdir. Yoni sokil vo iislubca ndgsanli
goriinsa bela, bu variantda komponentdaxili vo komponentxa-
rici lzvlonmalor mahiyyst baximindan osaslandirilmisdir.
Diqqgat etsok, eynilo bu halin {igiincli komponents do sirayot
etdiyini goro bilorik. Yeri diismiiskon, dialogdaki uygunsuz-
lug bir neco magamda {izo ¢ixsa da, biz onlardan daha ciddi
olani iizorindo dayanmagi lazim bildik. Bas veron dolasiqlig
nisboton gabariq canlandiran ilk iki komponent bu monada
miibahisoni ¢dzmok {i¢iin miinasib géoriiniir.Ozoalliklo ikinci
komponentds sualin geyri-ananavi qoyulusu analoji halin da-
ha mirokkob maocraya diigmosini sortlondirmisdir. Homin
komponentin yer aldig1 par¢aya dialoqda tokraron baxagq:

Sah dedi:

— Qoca, neyloyibson?

Dedi:

— Ikini {i¢ elomisom.
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Dedi:

—Tana?

Dedi:

— Uzag1 yaxin elomisom (16, 346-347).

Umumiyyatlo, bu tipli gedisat anonavi sdyloyicilik {iciin
moqbul sayila bilmoaz. Ciinki anonayo yaxsi1 boalad olan sdylo-
yicilor tohkiya zamani formullararasi alagonin hom sokil, hom
do montiqi baximdan uzlasdirilmasina ayrica 6nom verirlor.
Burada iso homin uzlagsmanin birtorafli tomin olundugunu go-
ro bilirik. Yoni tosdigloyici biitov (cavab ciimlasi) tizvlonmoni
dolayist ilo asaslandirsa da, sual climlosindoki forma yekno-
sokliyl moramin birbasa sargilonmosino imkan yaratmamisdir.
Olsa-olsa, bu lizvlonmanin virtual proyeksiyalanmasindan sz
acmaq olar. Realligda iso geyri-miioyyonlik ifado edon “Ta
no?” sualinin hans1 miistovido cavablandirilacagina miinasibot
bildirmok ¢atindir vo bu anlamda magsadi agiqlamaq yanligh-
ga gotiror. Belo ¢ixir ki, formuldaxili komponentlorin (hom
sokil, hom do mozmunca) zoncirvari slagslondirilmasinin soy-
layici iglin elo bir shomiyyati olmamisdir. Baglamdaki sualin
geyri-onanavi qoyulusu vo cavablamada sablon mexanizmo
osaslanma aslinds prosesi bu ciir doyorlondirmoyimizo asas
vermigdir. Moatnin korlanmasi ilo sonuclanan bu ciir gedisat,
yuxarida vurguladigimiz kimi, onanovi tohkiyogilik ticlin me-
yar sayila bilmoz.

Insanlara odaloti vo morhomati, xeyirxahligi vo alico-
nablig1 agilamasina miiqabil, dini doyarlor bir cox monavi do-
yorlordon homigo 6nciil mévgeds olmasi ilo segilmisdir. Xalq
hayatinda aparici stimula ¢evrilon dini doyarlor zamanca onun
poetik diinyasina da niifuz etmoys baslad1. Islami qaydalara
hormaotlo yanasan xalqimiz, bu qaynagdan qobul etdiyi norma
vo prinsiplori yasayisinin ayri-ayri sferalarinda canlandirdigi
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kimi, folklor yontimlii ononasinds do borqgorar etmoys can at-
misdir. Yalniz Tanrisina tapinmaqla xalq hansisa bir ugurlu
baslangic alds edacayine timid baslomisdir. Bu monada motn-
doki ibratamiz magama diqqot ¢okok:

“Vozir dedi:

— Kisi!

— Bali!

Dedi:

— Maon sons dedim salam-sleykiim, son demadin sleykii-
mossalam. Nodi, dedin aleykiimossalam vo rohmatiil vo bara-
katiil. Bu, no mona verir?...

Dedi:

— Ogul, moo ¢atib dedin ki, Allahin morhomoti sonin
iizorua, yoni salam-aleykiim o demokdi ki, Allahin morhomoti
sonin liziia. Mon do derom, oleykiimossalam vo rohmatiillah
vo barokatiil, Allahin marhomati vo barokati har ikimizin tizii-
na, 0 monani verir”,

Ononavi dialoga artirilmig bu epizod sdyloyicinin im-
provizasi kimi gabul olunsa da, nagildaki gedisata heg¢ bir xo-
tor toxundurmamugdir. Ustoalik, bu hisso sdyloyicinin diinyaya
baxisini, hansi dini-monovi Olgiilorlo yasadigini aydinlasdir-
maga imkan yaradir. Umumiyyatlo, hor hans1 bélganin folklor
diizonino homin bolgads yasayanlarin davranis vo oxlaq nor-
malarinin toplusu kimi baxmaq lazimdir. ©Oslinds bu, folk-
lorun daha bir sakral missiya dasimasinin gostoricisidir.

Stjetin konstruksiyasini togkil edon vo epik anonado da-
ha ¢ox tosadiif olunan dialog-formulun motnds {i¢ dofs tokrar-
lanmas1 da diqgot ¢okon masalolordondir. “3” simvolikasinin
(Goy, Yer, Alt hissolorino boliinmiis diinyanin li¢ gatda mov-
cudlugu haqdaki ibtidai tosovviirlor) tarixon Tiirk mifoloji sis-
temindo sakral rogom kimi yer almasi sonraki morhslslords
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bu simvolikanin islok mokaninin daha da genislonmosina to-
kan vermisdir. Dialoqun bas verdiyi situasiyalar1 gozdon kegi-
rok: Birincisi, sah vo xondoy atan qoca arasinda olan voziyyat;
Ikincisi, sah ilo vozir arasinda yaranmis voziyyot; Uciinciisii
iso vazirlo xondoy atan qoca arasindaki voziyyeatdir. Dordiinci
dofo (nagilin finalinda) situativ sorait tolob etso belo, sakralli-
gin saxlanilmasi namins bu dialoq tokrarlanmir. (Sahla vozir
arasinda: “Getdin dyrondin?” Dedi: “Oyrondim”. “Neca, mon
deyon kimi?”” “B1 bina part halda bels cavab vordi, ho” soklin-
do tamamlanan miikalimo zominindo belo bir dialoqun bas
vera bilocoayini gézlomak olardi).

Motndo sort soklindo islonon “ogor” adatinin leksik yii-
kiindo biitov sintaksis torkibin dasindig1 agkar goriinmokdadir.
Intonativlik dasiyan bu s6z hom do motnds sual ciimlosi ye-
rinda ¢ixis edir. Ifadoni alt monada (semiotik miistovido) ince-
losoydik, bu montiglo alinmis notico bitkin sintaksis planda
(Mas: Birdon pil almamis yola salarsan ha?! sorti formulunda
oldugu kimi) dialoqda izahin1 axtarmali olacaqdi. Homin
montiqo koklonsok, tobii ki, cavab da siial ciimlosino mahiy-
yatco uyarl bigimindo (Mas: Onda gqaz mon oliram ki?! sorti
formulunda oldugu kimi) burada ifadssini tapmali idi. Dialog-
dan homin yeri eynilo veririk:

— A kisi!

— Bali!

— Qaz gondorsom, yona bilorson?

Dedi:

— Elo!

Dedi:

— ogor?...

— O kisi, doliyom bogor?!
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Soyloyicinin tohkiyasi ibarolordon azad, sado, anlasiqh
xalq dilindadir. Yerli dialekti saciyyalondiron iislub va bir sira
dil faktlar1 tohkiyado aparici mévqgedadir. Bu tip yanasilma
noinki tohkiyoyo yeknasoklik gotirmisdir, oksino, onun daha
effektiv canlandirilmasini tomin etmisdir. Matnin incolonmasi
hom do sdyloyiciliyo miinasibatdo bozi imumilosmalor aparil-
masina imkan yaradir. Tohkiyonin ardicil vo tomkinli gedisati,
intonasiyali nitqo tstiinliik verilmasi, siijeto konstruktiv yana-
silmasi, ara soz, ciimlolordon yerindos istifado olunmasi vo bu
kimi mosalalor sdyloyicinin pesokarligini osaslandirmaga zo-
manoat verir. Belo gotiirsok, sdyloyici vo motn miinasibatlori
folklorsiinasligimizda on az Odyronilmis saholordondir. Isin
ikinci foslinda problems icra ortami (auditoriya) miistovisindo
daha ohatsli yanasacagiq. Qisaca onu deys bilorik ki, sdyloyi-
ci folklor 6rnoklorini 6z dinloyicilorine bdyiik mohaobbatlo
sOyladiyi zaman mazmunlu improvizalor eds bilir, daha doqiq
desok, folkloru yasadirkon tokmillosdirmoyi do unutmur.
Arasdirmadan olds etdiklorimizi naticoys uygun olaraq asagi-
dak1 istigamotlords boliimlomoyi lazim bildik. Homin istiqa-
matlorin iso perspektivdo nolori hoyata kegirocoyimizi vod
verdiyino diqqgot ¢okok:

1. Janr sociyyesino (islonma tezliyino) goro bolgonin
folklor manzarasini aydin tasovviir etmoayo imkan veracok.

2. Miiasir dovrdo toplanmig motnlorin arxaik variantlari
ilo miiqayisosing zomin yaradacaq.

3. Col misahidoalorinin ardicil vo ¢oxsaxali aparilmasi-
n1 tomin edacak.

4. Etnopsixoloji mosalslorin yranilmasing tokan veracok.

5. Yaxin golocokdo folklor atlasinin hazirlanmasi pro-
sesindo tomollogdirici faktora gevrilocok.
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1.4. Miiasir soyloyicilorin repertuarinda ananavi latifo
movzulari

Zongin materiala vo miirokkab janr sistemino malik olan
Azarbaycan folklorunun xalq arasinda cox genis yayilmis
epik ndvlorindon biri do Iatifadir. Hor hansi bir motlabin sado,
aydin vo yigcam sokildo, hom do ibrotamiz iisulla dinloyiciyo
catdirilmasinda duzlu-mazali Istifalorin yeri ovozolunmazdir.

Azarbaycan Folkloru Antologiyasinin Saki bolgasindon
toplanmis birinci cildine 6n s6z yazmis prof. Y.Qarayev lotifo
janrmin spesifikliyini nozors alaraq onun ¢ox korrekt vo dol-
gun elmi-poetik torifini vermisdir: “Latifo struktur-semantik
tamligina goro miistoqil “badii miniatiirdiir”, epik tohkiys yo-
lu ilo sdylonan nitq dialoqudur, tipologiyasina gors xalq epiz-
mindon, genezisino goro ritualdan, mifdon, xalq oyun, tamasa,
sOylom, nogmo Ornoklorindon gaynaqlanir. Tokmillosonda
onu yaradan vo formalasdiran kéhnadon qopur, janr muxtariy-
yati qazanir” (15, 20).

Bu unikal iimumilosmada latifslorin folklorumuzda hansi
movgedo dayandigl vo xalq sonotinin hans1 monbalarindon qay-
naqlandig1 olduqgca aydm ifadolonmisdir. Biitiin bu orijinalli§ina
vo daha genis sferalarda populyarliq qazanmasina baxmayaraq,
latifolor folklorumuzun on az todqiq olunmus janrlarindandir.
Odur ki, todgigatda mévzuya aktualligi ilo ¢okici olan vo daha
onomli hesab olunan parametrlordon yanasmaga c¢alismisiq.
Homin parametrlor tosnifatimiza gors asagidakilardan ibarotdir:

1. Movzuya Sorq vo iimumtiirk kontekstindo (tarixi-
onanavi) baxis.

2. Ononavi lotifo personajlarinin satirik motbuatda yer
almis téroma subyektlori (obrazlari) ilo forma vo mozmun ola-
golarine miinasibat.
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3. ©Ononavi latifo personajlarmin regional aspektdoki ti-
pajlar1 (davamgilar1) vo bu tipajlar miiasir soyloyicilorin re-
pertuarindaki yeri haqqinda. Bu da 6zliiylinds iki yarim isti-
gamoatdo problemos yanasmani tolob etmisdir: a) formalagmasi;
b) 6zoalliklori.

Azorbaycan xalq lotifolorinin mévzu vo hocm etibarilo
boyiik bir hissasi gah tarixi soxsiyyot, gah da ofsanovi obraz
kimi saciyyslondirilon, bu giin do forqli zlimroys moxsus in-
sanlarin hafizosindo alternativsiz Istifo gohromani kimi qal-
maqda davam edon Molla (Xoca) Nosraddinin adi ilo bagh
olanlaridir. “Yaxin vo Orta Sorqda, o climlodon Azorbaycanda
bu Iotifolor asason Molla Nosroddin, yaxud Xoca Nosroddin
ad1 ilo mashur olmusdur” (45, 11).

Molla Nasroddindon sonra xalqimiz arasinda mashur di-
gor onanavi latifo movzusu “rigosini arob folklorundan ¢oko-
rok” tosokkiil tapmis, zomanosinin hakim dairalorini koskin
eyhamlar ilo gamgilayan hazircavab, bilici Bohlul Danando-
nin adina sdylonilonloridir.

Bu iki Iotifo gohromanini miiqayisoyo gotiron prof. Na-
zim Axundov yazir: “Harun-or-Rosidin gardasi Bohlulun tari-
X1 goxsiyyat olmasma baxmayaraq, o, Yaxin Sorqdo Molla
Nosroddin kimi ofsanslosdirilmis xalq hikmotinin ifadagisine
¢evrilmisdir™ (12, 63).

Sorq xalqglarinin, o ciimlodon Qafqaz vo Orta Asiya
xalqglarinin lotifo yaradiciligindaki bir ¢ox miistorok cohotlorin
azorbaycanlilarin yaratdiglar1 anoloji lotifo movzularindaki
moqgamlarla tist-listo diismosindon s6z agan f. ii.e. namizodi
T.Forzaliyev yazir: “Bu xalqglarin lotifolorinin yaziya alinmasi,
toplanmas1 vo todqiqi tarixi imumdiinya folklorunun, xiisusi-
lo Sorq folklorunun ayrilmaz torkib hissasi olan Azorbaycan
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xalq latifalorinin yaziya alinmasi, toplanmasi, nasri vo todqiqi
maosalalori ilo ¢ox oalagodardir™ (45, 5).

Prof. M.H.Tohmasib Istifolordon s6z acarkon Azorbay-
canda moshur iki latifo gohromani haqqinda maraqli bir mii-
qayisa apararaq yazir: “Azorbaycanda Bohlul, “Danonds Boh-
lul” vo “Divano Bohlul” kimi mashurdur. Bohlul latifalori 6z
xarakterik xiisusiyyatlori ilo basqa lstifolordon forglondiyi ki-
mi, 0zli do bir lotifo gohromani, bir badii surot olaraq basqa
lotifo gohromanlarindan, eloco do misal {i¢lin Molla Nosrod-
dindon forqlonir”. M.H.Tohmasiba gora “Molla Nasraddin lo-
tifolori daha ¢ox yigcamligi, halimliyi, daha ¢ox iliq yumoru
ilo secilirso, Bohlul latifolori oksoran genis siijeto malik olub, da-
ha doyiiskon olur, yumordan daha ¢ox satiraya meyl edir” (74,
4). Deyilonlora baxmayaraq, miiallifin sonda goldiyi qonast belo
olur ki, “Azorbaycanda Bohluldan da moshur Istifo gohromani
biitiin diinyada s6hrat tapmis Molla Nosraddindir” (74, 7).

Sadalanan Iotifs movzularindan savayi, tarixon Azor-
baycanin siyasi hakimiyyotindo tomsil olunmus niifuzlu
hokmdarlar vo bu hokmdarlarin tabegiliyinds olan x{isusi xid-
mat adamlar1 (pahlovan, nadim, tolxok vo s.) haqqinda da ¢ox-
lu sayda nagil va Ilotifolor meydana golmisdir ki, onlarin da
forma vo mozmun cohotdon daha dolgun olanlar1 klassik folk-
lorumuzun tematik arsenalinda 6ziins yer ala bilmisdir.

Maraqlidir ki, hokmdarlar torafindon himays olunmala-
rina baxmayaraq, yeri goldikdo mdévcud gayda vo ganunlarin
sort vo amansiz tozahiirlorino garsi 6z etirazlarini agiq sokildo
olmasa da, hor hansi bir formada (dasidiglar1 funksiyaya uy-
gun) biiruzo vermolari il orta vo asag1 tobaganin rogbatini qa-
zanmis belo “fovgol soxslor” elo homin tobogolor torofindon
diiztiliib-qosulmus miixtalif sopkili folklor asarlorinin aparici
personajlar1 soviyyasina qador yiiksalo bilmiglor.
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Molla Nosraddin vo Bahlul Danondo kimi moshur lotifo
gohromanlarindan sonra Azorbaycanda (o ciimlodon tiirk are-
allarinda) az-cox populyar olan lotifo qohromanlarindan biri
do Kol Niyotdir. Marasimlorls bagl xalq dram vo tamasalari-
nin (kosa, qodu, Xidir Nobi, saya vo s.), klassik lotifo mévzu-
larindan sayilan Molla Nosroddin vo Bohlul Danandonin xalq
arasinda get-gedo Olozimosindon narahatgiliqla bohs agan
f.i.e. namizadi Ofzoloddin Osgorin gonasting goéra bazi nov
va janrlarin unudulmasi, xiisuson do snanovi latifo personajla-
rinin yenilari ilo avazlonmasinin baslica sabobi bu giinkii sOy-
layicilorin homin mévzulara 6z repertuarlarinda yer vermomo-
sidir. Bir sira nagil vo latifo personajlar1 haqqinda olan folklor
motnlorinds geyri-etik motivlorin yer almasi ucbatindan vaxti-
lo onlarin ¢ap olunmamasi v belsliklo do homin personajlarin
xalq arasinda unudulmasina gotiron bu prosesi do sobab kimi
vurgulayan miiollif belo bir fikir do irali siiriir ki, “Molla Nos-
roddin vo Bohlul Danands ilo yanasi dayanan Kalniyyst kimi
lotifs vo nagil gohromani haqqinda olan folklor matnlorinds
geyri-etik motivlars tasadiif olundugu ii¢iin Kolniyyot haqqin-
daki motnlor ¢ap olunmamisdir. Naticado oxucu kiitlosi belos
bir folklor gohromanimin varligindan xobarsiz qalmisdir” (16,
15) (Belo motivlar “Sah Abbas vo Kol Niyot” mdvzusundaki
matnlords daha genis yer almigdir vo onlar da bu giinodok heg
yerdo ¢ap olunmayaraq olyazmasi halinda ayri-ayr1 top-
layicilarin soxsi arxivlorinds saxlanilmagdadir — A.9.).

Yenidon N.Axundovun ‘“Azorbaycan satira jurnallari
(1906-1920-ci illor)”adli kitabia nazor salaq. Miosllif yazir:
“Molla Nosraddin yolu ils gedon “Kalniyyat” xalqmn milli sii-
urunu oyatmaga soy gostormis, onun goziinli agmaq, diinya
meydanlarinda bas veran hadisslore baxib ondan ibrot gotiir-
moyo cagirmisdir” (12, 24). Kegon osrin 60-c1 illorinds ta-
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mamladig1 monoqrafik asorinds jurnal haqqinda kigik bir bol-
mada ciizi bilgilor vermaklos kifaystlonon N.Axundov tosssiif-
lo geyd edir ki, “... XX oasr Azorbaycanin satirik jurnallari
“Kalniyyat”, “Mozoli”, “Tuti”, “Babayi-omir”, “Lok-Iok™ va s.
haqqinda halslik heg bir tadqiqat isi apartlmamisdir” (12, 11).

Daha sonra ASE-nin 5-ci cildinde oxuyuruq: “K...(Kal-
niyyot—A.9.) liberal burjua istiqgamotli olsa da, demokratik
ideyalar1 da toblig etmisdir” (17, 338). N.Axundovun ugurlu
miiqayisasi ilo miigayisado jurnalin dost-xotti hagqinda ¢ox
sOniik soslonan bu fikirdo heg siibhoasiz, jurnali “qobul etmo-
yan” sistemin ideoloji movqeyi ifado olunmusdur.

Aragdirma zamani klassik folklorumuzun nagil vo lotifo
gohromani kimi bildiyimiz Kal Niyotin zamanca passiv perso-
najlar corgasino kegmasini sortlondiran bir neg¢o tosir kanalla-
rin1 da miloyyonlosdira bilmisik. Onca, foal funksionalligi ilo
diqqgoti ¢okmoyan, lakin prosesdo qisman funksional olan tosir
kanal1 tizorinds dayanaq. Qanastimizco, mévzunun matbuatla
iligkali arasdirilmamasi obrazin bu istiqgamotdo doyor kosb
edon mosalslarinin indiyadok garanliq qalmasina tosirini gos-
tora bilmisdir. Masolon, mévzunun moatbuatdaki yeri vo mov-
geyi, dovriing goro ictimai fikro tosiri, ideyasini hansi qaynag-
lardan aldig1, obrazi sociyyslondiron mahiyyatin (satirikliyin)
jurnalda nogr olunan mévzularin qayasi ilo no doracado uzlas-
dig1 vo s. toforriiatlart hololik bizim {i¢lin gqaranliq qalmisdir.
Odur ki, mévzunu bu yéndo davam etdirmoyi magbul saymi-
riq. Onomlisi odur ki, xalq arasinda miistagil lotifa personaji
kimi artiq ¢oxdan populyar olan Koal-Niyat o dévrde “Molla
Nasraddin” ansnasine sadiq moramli bir jurnala sarlovha ola-
raq gotirilmisdi. “Tosadiifi deyildir ki, “Molla Nosraddin”,
“Bohlul”, “Kalniyyat” kimi motbuat orqanlar1 6z adlarin1 bila-
vasita lotifs yaradicilarinin, o climlodon obraz vo gohromanla-
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rinin adlarindan goétiirmiis, qoribo do olsa dasidiglart adi dog-
rultmaq amali ilo 6z sohifalorinds ara-sira bolgs Istifoloring do
xiisusi yer ayirmiglar” (3, 15).

Qisa fasilalor va bazi istisnalar nazora alinmazsa, ardicil
vo uzun zaman nasr olunan “Molla Nasroddin”don (1906-
1931) forqli olaraq, “Bohlul” (1907) vo “Kal-Niyat” (1912-
1913) jurnallar1 az miiddatds foaliyyat gostordikdon sonra na-
molum sobablor ucbatindan qapadildi. Oslinds, bu tokco jur-
nallarin qapadilmasi olmadi, hom do “sevdiklori ilo xalqin to-
masima” agir zorba oldu. Mdvzunun rosmi dovriyyadon ¢ixa-
rilmasi heg siibhosiz, mévzunun geyri-rosmi dovriyyadoki po-
pulyarhigina da tosirsiz qala bilmozdi (Istonilon mévzu motbu-
at vasitosi ilo daha genis kiitloya, hom do ¢evik sokildo sirayot
edo bilir). Bildiyimiz kimi, “Molla Nasraddin” jurnalinda
vaxtilo xalq igorisindo genis yayillmis vo eyni klise altinda
coxlu sayda latifolor do dorc olunmusdur. Belos ki, mocmuonin
bas yazar1 vo burda calisan digor yazarlar adekvat olaraq,
mocmuads ¢oxlu sayda duzlu-mozoali felyetonlar dorc etmislor
ki, onlarmn da bir qismi, hom do janrin galibino uygun golonlo-
11 (hacmca kigik, ifadoco lakonik, monaca tutarlilar1) zamanca
“lotifolosmoys moruz qalmis” vo sonradan xalq arasinda
“Molla Nosroddin™ lotifolori kimi séhrot tapmisdir. Hotta
mocmuays rogbot qismindo homin dévrde Mirzo Calil xalq
arasinda Molla omi, Molla Nasroddin deyo ¢agirilirdi. Oslindo
bu ciir slagolonms yazili va sifahi yaradiciliq sahslorinin bir-
biri ilo tomasda inkisafin1 tonzimloyirdi vo bu anlamda, faa-
liyyatlori qisa dovrii shatoladiyindon, na “Bohlul”, na do “Kal
Niyyat” jurnali belo bir mohsuldar prosesdon faydalana bil-
momisdir. Bu da 6z névbosindo mévzunun tokrar yaradilma
vo variantlagsmasi kimi maosalolorinin genislonmoasine miioy-
yon monada angal torotmisdir. Hor halda, masaloys miinasi-
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botdo digor monbolor do osaslandirir ki, hanst miiddstdo foa-
liyyat gostormolorindon asili olmayaraq, giindomdo oldugu
dovrdo jurnallar xalqgla six tomasda olmus vo hansisa bir toz-
yigo gors maslokino miixalif ¢ixmamislar.

“Molla Nosraddin” va “Bohlul” jurnallarinin ilk ndmrasi-
nin iz qabiglarinda verilmis tosvirlorin fonunda bir az da qa-
bardilmig sorqli kisisinin portret ¢izgilori mocmuslorin ideya
xotting uyarli forma tapintist kimi rossamin abstrakt diisiinco-
lori ilo sosloso bilmisdiso doa, “Koal-Niyat”in birinci ndmrasinin
titul sohifosindo olan tosvirdoki goriintiilor bu baximdan ra-
bitado deyil. On fonda big-saqqali soriot gaydas ilo sahman-
lanmig, basinda papaq, oynindo dizodok arxaliq vo o dovr {igiin
dobds olan intiligentsayagi salvar, sag olindo osa vo homon
¢iyni iizorindon asirilmis qosa heybo (igarisi qog, bikiili for-
man vo digor nasnalorlo dolu tosvir olunmus heybonin arxaya
asirilan tayr imumi planda daha calbedici fon toskil edir) vo sol
olindo yol ¢antasi tutmus, otrafda bas veranlori etinasizligla
seyr edon, hoyacan va tolas anladan odasinda iso sanki agir mii-
hakimadon qurtulub (Evropa kimi isarslonmis somto) qagma-
sina momnunlugu biiruzo verilmis miisolman kisisi tosvir olun-
musdur. Biitov portret ¢izgilorilo yaradilmiis bu “tip”, lotifo
gohromanindan daha ¢ox momura oxsadilmasi ilo diqqgoti ¢okir
(Arxa fonda iso bas vermis yangin va qarisiqligdan ¢asqin hal-
da diikan vo evlorindon gohorin kiico vo meydanlara axisan
insanlar tosvir olunmusdur). ilk némrasinin “kolokol” (¢agiris)
sohifasindo 6ncodon magsad vo moramini xalga ¢atdirmagq istoe-
yinds bulunan jurnaldaki bu tosvir Kol Niyot obrazinin heg ol-
mazsa virtual (xoyali) portretinin tosovviiro gatirilmasi anla-
minda da mogbul hesab oluna bilmoz.

Belaliklo, Kol-Niyat mévzusunun tadricon dovriyyadon
¢ixmasini sartlondiron sabablori ardicilligla diggatdon kegirak.
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Fikrimizco, indiyadok latifolorin sistemli sokildo toplanilmasi-
na (eyni zamanda arasdirilmasina) maragin olmamasini ilk
onco, haqqinda danisilan niians vo bu niiansdan qaynaqlanan
masalalor sortlondirmisdir. Masalonin bir basqa goriinon torafi
159 sovet donominds folklor toplanilmasi islorinin sirf ideoloji
prinsiplor lizra hoyata kegirilmasinds idi ki, bunun da fosadla-
1 haqqinda iralids s6hbat acacagiq.

Qeyd t¢iin deyok ki, Molla Nosraddin vo Bohlul Iotifa-
lori ilo miiqayisado Kol Niyat movzusundaki lotifalorin qeyds
almmadig1 bolgolor (Naxgivan istisna olunmaqla) Azorbay-
canda halo qalmaqdadir. Nisboton genis yayildig: bolgalori iso
Sirvan, Mugan va bir do Lagin, Qubadli, Zongilan rayonlari-
nin daxil oldugu Yuxar1 Qarabagdir.

Gonc todqiqatct Elsevor Muradov “Mugan folklorunun
sociyyavi xiisusiyyatlorindon” bagliqli mogalasinds Kal Niyot
obrazi haqqinda belo yazir: “Basqa folklor miihitlorindo az
rast golinon bu obrazin Mugan folklorunda funksionalligini
Mugan folklorunun 6ziinomoxsus cizgilorindon biri saymaq
olar” (75, 59).

Qonastimizco, lotifolori milkommal qaydada toplayib,
tizorindo sistemlogdirmo aparmadan obrazin konkret bolgovi
sociyyasindon (vo yaxud da funksionallifindan) danigmaga
doymoz. Bu monada, Azorbaycanda latifslorin yayildigr balli
miqyaslart vo mévzunun slimizds olan matn variantlari demo-
yo osas verir ki, Kal Niyotlo baglh Iotifolorin daha saciyyavi
oldugu va obrazi gat1 sokildo tocassiim etdiron folklor miihit-
lori vardir. Umidvariq ki, sistemlosdirmo movzu ilo bagh di-
gor qaranliq galmis motloblora do aydinliq gotirilmasino im-
kan yaradacaq. Bels ki, Iotifodo obrazin hansi saciyyavi plan-
da tozahiirlonmasindon asili olaraq obrazin doyarlondirilmasi-
no miilahizo formalasa bilor. Bu baximdan obraz motndo asa-
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g1dak1 saciyyoalordos tozahiirlono bilor: a) mifoloji planda b) ta-
rixi soxsiyyat kimi c¢) adi moisot sociyyasindo va s.

Ikincisi, regional sferanin onanays miinasibotini (yaradi-
ciliga va improvizo etmoayo meylini, poetik z6vq vo maraq da-
irasini, etik vo digoar davranis normalarina miinasibotini) mii-
oyyonlosdirmodo ayrica 6nom dasiya bilor.

Ucgiinciisii, mévzunun hansi tematik kliseds (nagil, rova-
yat, latifa va s.) tozahiirlonmasini vo bu kimi prinsipial maso-
lalori elmi miibahiso miistovisine ¢ixarmaga imkan veracok.

Bizo molum monbalors gors indiyadok Kol Niyatlo bagl
on alti matn (nagil va latifo) rosmon qeydo alinib. Bu motnlor-
don 4-ii “Bu yurd bayqusa qalmaz” kitabinda yer almigdir (30,
209-211). Bes motn E.Muradov torofindon qeydo alinib vo
AMEA Folklor Institutunun arxivindoki 375 sayl1 inventarda
saxlanilir. Daha yeddi moatn iso torafimizdon Gton asrin 90-c1
illorindo Sirvan orazisindo apardigimiz fordi ekspedisiya za-
mani1 geyds alinib vo bu motnlor do hal-hazirda AMEA Folk-
lor Institutunun arxivindo (638 sayli inventarda) saxlanilir. Is-
tifado moqamindan asili olaraq, haqqinda bahs olunan motnlo-
r1 aragsdirmamiza calb etmisik.

Olozimeni sertlondiron ikinci sobab, Sovetlor birliyi za-
maninda xalq psixologiyasimi dyronon sahalors, o ciimlodon,
monavi dayarlorimizin comlagdiyi folklorumuzun tomal prob-
lemlorinin arasdirilmasina totbiq olunan yasaglarla olagods iza-
hini tapa bilor ki, bu da idealoji planda az 6nco geyd etdiyimiz
birinci sababls birbasa olmasa da, rabitodadir. Masalon, mifo-
loji goriislori oks elotdiron materiallarin rosmi soviyyoado geydo
alimmasina o dovrds heg¢ bir maraq gostorilmomisdir. Noticodo
xalqimizin“‘yaddasinda yasayan” bu sopkili ¢oxlu sayda 6rnok-
lor yaziya alinmadi vo elo o sobabdon do yavas-yavas dovriy-
yadon ¢ixdi. Xalqin seve-sevo yaratdigi, lakin gohromanlari

84



asilzads, yaxud da sah ziimrasindon olan nagil va latifalor digor
torofdon yanhs ideologiya torofdarlarinin movqeyini “ifado
etmadiyi” tigiin togdir va toblig olunmurdu. Xalq arasinda dola-
san informasiyalarda Kol Niyot 1-ci Sah Abbasin sorkordosi,
pohlovani kimi toqdim olunur (Bozi monbalordo sahin tolxoyi
olduguna isaro vardir vo bu haqda iralido bir godor genis dani-
sacagiq). Paradoks ondadir ki, hokmdara vo digor asilzadoloro
hiisn-rogbot asilayan bu sociyyali motnlorin toplanilmasina
mohz homin dévrds ciddi shomiyyast verilmomisdir.

Uciinciisii, 1atifolorin hocmi ilo bagli olan prinsipial mo-
soladir ki, bunun da prosesa (istor sOylonilmasi, istorse do dasin-
masina) oks tosiri oldugunu ehtimal edirik. Bildiyimiz kimi,
Molla Nosraddin latifalorinin boylik bir hissosi hacm etibarilo
cox yigcamdir. Bu ciir lakoniklik homin Istifolorin genis kiitlo
arasinda tez ozborlonib yadda saxlanilmasina sorait yaradirda.

Kol Niyat haqqindaki lstifolor iso daha ¢ox miistaqil siije-
to malik Bohlul Danondos lstifalorini xatirladir. Adoston, boyiik
oksariyyet iri hocmli nlimunoni yadda saxlamaqda ¢otinlik ¢o-
kir vo belo oldugda sifahi dovriyyads homin motnlorin miiba-
dilo olunmasi getdikco songiyir. Bunu da 6lozimoni sortlondi-
ron amil kimi qiymatlondirmak olar. Yalniz 6zsl yaddasa sahib
insanlar bu tipli niimunalari dolgun sokildo monimsomays mii-
vaffoq olur ki, onlar da bu xiisusiyyatlori ilo toplumda digorlo-
rindon segilirlor (Qeyd iigiin deyok ki, belo fohmli insanlari
“soyloyici” adlandirmigiq vo foaliyyotlorindon artiq bohs et-
misik). Sadaco, tocriibodon gaynaqlanan bir niians1 deyilonloro
olavo edib bildiririk ki, vurgulanan lotifolor bu 6zal slamotino
goro olahiddo mokanda yox, mohz nagil danigilan auditoriyada
sOylonilir, ham ds slahidds ifacist gisminds deyil, eynilo nagil-
¢1 kimi bilib tamidigimiz sdyloyici torafindon dinloyiciys tog-
dim olunur. Umumiyyatlo, nagil¢iligin davam etdiyi miihitlor-
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do bu halin tozahiirlonmasi tabiidir vo aminlikls sdyloys bilorik
ki, Sirvan nagil¢iliginda bu monzors indi do miisahido olun-
maqdadir. Nozoro alsaq ki, sOylonilin motn hom do tematik
planda miistoroklik qazanmisdir, o halda bu tipli (m&vzu vo
janr osnasinda) miibadilolor ifaya horc-morclik gatmir, dinloni-
lon mévzuya tolobati azaltmir, oksina, eyni auditoriyada forqli
janrlarin inteqrasiya olunmasinin hansi saviyyado bas tutacagi-
na dinloyicinin maragmi artirir. Bu da o6zliylindo yeni vo
maraql1 aragdirma sahasi olmasi ilo calbedici goriiniir vo kimin
tizorina diisocoyindon asili olmayaraq, hor halda arasdirilmasi
zoruri olan daha bir problem giindomdo galir (Masalon, nagil-
dan lotifayo, yaxud da oksina bas veron kegidlonmolorin sobabi,
soraiti vo s. tosirlora gora izlonilmasi masalasi bu anlamda ay-
rica todqiqat tiglin yetorinca osasli goriiniir).

Tipologiyasina goro daha genis areallar1 oshatoloyon ono-
novi Azarbaycan lotifolori yayildig1 areallar iizro hor qovmiin
ruhuna, diinyagoriisiine, improvizo imkanlarima goro iizorino
yeni-yeni ronglor, ¢alarlar almig, 6ziinomoaxsusluq gazanmisdir.

Umumiyyatlo, Kol-Kegal nagil va lotifs mévzularinin qoh-
romani (istor aparici, istor yardimei olsun) tiirk xalglariim, o
climlodon azarbaycanlilarin genis sokildo toqdir etdiyi epik folk-
lor personajidir. Millerin “Tlepcuncko-Pycckwuii cnoBaps” kita-
binda Kal-Kal s6zlarinin paralel olaraq izah1 bels verilmisdir.

neichlil (dazbas), memmuBerii (daz), menynuBelii (qotur)

(kal / kal - JS)

(113, 403; o climlodon bax: 114, 336).

O halda bels bir versiya iizorindo dayanmaga doyer ki,
Kol Niyeat folklorumuzun mashur nagil gohromani1 Keg¢olin vo
tiirk (Tiirkiyo) moisot nagillarinin bas gohromani Kaloglanin ti-
poloji davamidir vo bu obrazlarin hor {igii eyni kkdon saxalon-
misdir. Onda toxminon bels bir sxem olds etmis oluruq:
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Kal

Kegal Kaloglan Kol Niyat

Moveud arasdirmalarin diapazonunu nozoro alan f.e.n.
Ofzoloddin Osgor do belo bir versiyanin iizorindo dayanmagi
maqgbul sayir: “Kegal surati Azarbaycan folklorunda Kalniy-
yot adi ilo do mdvcuddur. Molumdur ki, kegol surati basqa
tirk xalglarinin folklorunda hom ds kal (6zbok), kalga (tlirk-
man), Kaloglan (tiirk) adi ilo taninir” (44, 69). O, “Asiq Qo-
rib” dastanindan ¢ixis edon prof. M.H.Tohmasibin oradaki
Giiloglan suratini, hom do Kaloglan qisminds izah etmasini do
maraql faktlardan sayir vo Azarbaycan dilindoki kal-kal para-
lelindoki kegol anlaminin nodonso unudulduguna toossiifiinii
bildirir: “Bunun naticosindo Kaloglan surati xalq etimologiya-
st yolu ilo Giiloglana cevrilmisdir”. Miisllifo goro “Azorbay-
can nagillarinda Kalniyyat surati do tiirk xalglarinin folklorun-
da movcud olan kal/kalca, kal oglan surstinin ifado formala-
rindan biridir” (bax: Tohmasib. M.H. 1972/, soh. 225) (44, 69).

Yeri diismiiskon, Kol Niyatdoki “niyat” sOziiniin leksik
mahiyyatindo tomorkiizlosmis mona calarlar1 tizorinds do da-
yanag.

E.Muradov bu problema do 6ziinomoxsus yanagmigdir:
“Olda edilmis bilgiloro goro Kalniyyat “niyyot”, yoni yaddas
giiclino horokot edar, Sah Abbas iso aralarinda olan sozlori (s6z
yarigmasinin predmetini) yazib yadinda saxlayarmis” (75, 68).

Belo olan halda yenidon Millerin sozliiylino miiraciat
edok vo “niyyot” sOziiniin oradaki mona ¢alarlari ilo tanis olaq.
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Hamepenwne - (niyyat, moram), mieib - (moaqsad), xena-
nue - (xahis), cepae - (lirak, galb), pasym - (agil, diistincs),
(umititar /<) (113, 576; 114, 677-678).

Digor torofdon, Kol Niyot ifadesindoki “niyat” sozii haq-
qinda f.e.n. Rosid Tohmozoglunun bazi agiglamalart mosols
otrafinda yeni informasiyanin verilmosi baximindan maraq
dogurur. Miiallifo gora, nagil vo latifo gohromaninin adindaki
“niyat” hissosi indiyadok tohrif olunmus sokildo yazilib. Os-
linds s6z “niyyot” yox, “niyat” kimi yazilmalidir.

XX asrin avvallorinds noasra baslayan jurnalin iiz sohifo-
sindo, hom do {izorina tosdid isarasi qoyulmadan (samitlorin
qosaligini bildiran isaradir) verilmis farscasinda (<), daha
sonra kirildoki (HIAATD) variantinda soziin bir “y” ilo gostoril-
masi, oslindo bu haqda Rosid miisllimin do sdyladiklorinin
sothi yanasma olmadigini bir név sigortalayir. Sozlorin ayri-
ligda vo hom do “niyyat” yox, “niyat” soklindo yaziligin1 daha
diizglin hesab etmis morhum pesokar jurnalist Qulam Mom-
modlidon faktla bagli holo o zaman (kegon osrin 70-ci illorin-
do) esitdiklorini indi yaxs1 xatirladigini da nazors alsaq, onda
muollifin bu niiansla bagli gonastlorinin etibarli monbaoya
dayaniglandigina biz do siibha etmomoliyik.

Miisllif bu magam tizorinds dos israrla dayanir ki, bizde-
ki “niyot” sOzii fars monsoli “nihad”m (zat, nasil, ocdadin)
sonralar orobcoyo uygunlasdirilmis soklindon (“niyyat’don)
cevrilmadir. Bir etimoloq miitoxassis kimi alimin bu sahodoki
tocriibasino bel baglasaq da, soziin “orobcoyo™ kegidini osas-
landiran monbalorlo tanishigimiz olmadigindan bu haqda deyi-
lonlari halslik hokm kimi gabul eds bilmarik. Olbatts, alimin
miilahizalori onun bu sahodo axtarisda olmasinin miisbot gos-
toricisidir vo inaniriq ki, bu axtariglar golocokdo 6z somorasini
veracakdir.
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Niimuns kimi verdiyimiz matn do daxil olmagla, {imu-
milikdo movzu ilo baglh Sirvan orazisindon geydo aldigimiz 7
matn AMEA Folklor Institutunun arxivindoki 638 sayli in-
ventarda saxlanilir.

“Sah Abbasin bir bacis1 var idi. Deeb bu geco, bu qisin
soyugunda kim sohoro qodor qaravul ¢ohso bacimi ona vers-
com. Neco-ne¢o adamlar durur, sohori géro bilmir. Kimisi
oliir, kimisi elo yarimgix qalir. Kol Eyno galir deer mon dura-
ram. Son durarsan?!

— Deer: Ho, mon duraram!

Bacuun deer, kobinin kos ver mana.

— Dedi: Hes durmamis?

— Dedi: Yaxs1 duraram. O geco sohoracon b1 garaul ¢okir.

— Sohar tlizuza xeyir agilsin.

Deer, no gordiin?

— Ded1: Bali, Hoftosoda bir 151x gordiim.

— Dedi: Ho, son ona qizinmisan.

Qizinmisam mon ona, Hoftosoda?!

— Dedi: Is1iga baxmisan, qizinmisan.

— Deeb: Yaxs1! B1 geco deer, Sah Abbas vazir-vokilinon
mond qonaxdi.

Neco dono adam golir, nagayirsin? Gotiirtir somi yandi-
rir qoyur ocaga. Qaran1 da doldurur dibin, qazani ¢ixardir
qoyur dama. Ho, Sah Abbas baxdi gordii, bir saat aradan
kegdi, x6rok golmadi. Iki saat kecdi, ii¢ saat...

— Ded (i) o durun, gedin, goriin b1 nagayrir? Durub, go-
lib goriillor ki, bir somi yandirib qoyub ocaga. Qazani da gal-
dirib qoyub dama, bacanin iistiina. Getdi xobar vermoya. Ca-
girdilar, goldi.

— Dedi: O kisi, som birda yansin, gazan bacaan {istlindo,
damda, birda bisor?
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— Dedi: Sah Abbas, pos mon birdan Haftasava, isiga
baxdim, qizindim?

— Deyir ho, diiz ¢ixir séziin. Bacisinin kaossirir kobinin,
verir mina” (S.8).

Motnin dili sado, miikalimalor olduqca lakonikdir. No-
zord alsaq ki, lstifoni sdyloyon Lahichidir (tat monsolidir), o
zaman tohkiyado dil xotalarina yol verildiyini tobii gobul et-
moaliyik (Qeyd edak ki, Azorbaycanda moskunlasmis digor az-
saylilarla miiqayisado Lahiclar folklorumuzu daha konserva-
tiv sokildo yasatmaqdadirlar). Biitiin bunlara baxmayaraq,
sOyloyicinin canli xalq dilinin mévcud imkanlarindan ustalig-
la faydalandig1 motndo aydin sokildo ifadolonmisdir.

“Sah Abbasla Kol Niyatin ixtilaflar’” movzusunda geydo
alinmis bu lstifonin siijeti miistaqil, lakin biri - digorini tamam-
layan iki ohvalati ohatoloyir. Sorti olaraq hissolore ayirsaq vo
har bir hissoni ayriligda tohlil etsok, o zaman toforriiatlarin
fonunda obrazin forqli funksiyalarda ¢ixis etdiyini gore bilorik.

ovvaldo do geyd etmisdik ki, folklorumuzun nagil vo
lotifo gohromani kimi bildiyimiz Kal Niyatin I Sah Abbasin
dovriindo yasamasi vo saha sorkordoslik, pohlovanliq etmasi
haqda xalq arasinda bilgilor dolasmaqdadir. Lakin folklor
sOyloyicilorinin belo bir bilgiyo malik olmalarina baxmaya-
raq, indiyadok onlardan sldo olunmus matnlords bu funksiya-
n1 (pahlovanlhigl) qabariq sokildo oks elotdiron bir epizodla
qarsilasmamisiq. Yalniz semantikasina vardiqda bu funksiya-
nin obrazda dasindigini toyin etmok olur.

O monada, obrazin saciyyavi cizgilorindon biri d6ziim-
lilliikdiir. N.Axundov Kalniyyot séziiniin Sorq 6lkslorindo,
xiisusilo do Iranda giiclii adam, kobud adam monasinda islo-
nildiyi haqda asorindo kigik bir geyd do vermisdir. Qeyddon o
da anlasilir ki, Istifolorin tokco tiirk mansali areallarla olagoli
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deyil, hom ds iimumsorq kontekstindo nozordon kegirilmosino
ehtiyac vardir (12,84). (Movzunun daha ohatoli vo somorali
arasdirilmasina bu informasiyanin da ohomiyyatli tasiri olaca-
gina siibho etmirik). Mohz bu d6ziim basqalarinin basa ¢ixa
bilmadiyi bir isin 6hdosindon golmokdo ona yardimgr olur.
Lakin bu d6ziimiin is18a istinad olunaraq matnds canlandiril-
masmin 6zii tosadif kimi qabul olunmamalidir. Matndo giic
monboyi kimi yer almig istinad (is1iq) mahiyyatco ona yaxin
golon digor vasitolorlo do (mas: adi sam, neft ¢iragl vo s.)
ovazlona bilordi. Maraqlidir ki, motnds bu istinad planetlora-
ras1 xoyali miistovido qalaktikadan nisbaton yers yaxin gorii-
non vo el arasinda Dan ulduzu kimi taninan Sirius ulduzuna-
dir. Umumiyyatlo, aski tiirk diisiinco modelinds isiq, alternati-
vi olmayan va son doraco sakral hesab olunan doyor — gostori-
cidir. “Oski tiirk dastanlarinda isigin hor yerds ¢ox miihiim vo
miiqoddas bir {insiir oldugu gostorilir. “Oguz Xaqan™ dasta-
ninda Oguz xanin {lizii nuranidir vo arvadi gdydon diison is1q-
dan dogulmusdur. Oguz xan ogullarina yol gostoron qurd da
Oguzun cadirina diison bir isigdan dogulmusdur” (54, 43). Bu
anlamda, kosmosun harokot vo nizam tezliyinin (qanunauy-
gunlugunun) miithlim gostoricisi olmasindan savayi isiq, hom
do giic, enerji manbayi olmasindan dolay1r moatndo aparic atri-
but kimi stimullasa bilmisdir.

Yenidon motno miiraciot edok: “Dedi: Boali, Hoftosoda
bir is1x gordiim.

— Dedi: Ho, son ona qizinmisan

Stijetlo bagli olimizdo olan dérd motn variantinin yalniz
birinds is181 “Dan ulduzu ovozloyir. Masalon, “Deer: Kal, bas
bu souxda xeyr ola bels torromison? De goriim, bu no ohvalatdi?

Kol deer ki, sah sag olsun, geco damin iissiino diison
Dan ulduzunun ig181 mos bels issilondirib”.

'7’
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Etiraf irreal tosir oyatsa da, hor halda Kalin iri agac ko-
tilylinii sohorocon o bas, bu bas siirlimoklo salamat galdig:
motndo real tosvir olunmusdur (“Kol Niyotin hagqinda™ 638
sayli inv.). Agac kotiiyli burada vasito rolunu oynayir. “Tiistii-
yo qizindim” motn variantinda kotliyli iri bir das ovoz edir
(30, 211; “Kal Niyatin hazircavabligi” 638 sayli inv.). Oli-
mizdo olan digor iki matn variantinda da (eynilo nlimuna ver-
diyimiz motndoki kimi) istinad isigadir (638 sayli inv.).

Indi da sorti adlandirdigimiz ikinci hissoni digqotden ke-
cirok. Gedisatda obraz hazircavabhgm niimayis etdirmosi ilo
yadda qalir ki, bu da onun an gabariq keyfiyyati kimi bu his-
sado biiruzs verilir.

Tadbirs qarst zor vo hiyls islotmokls deyil, mohz agil vo
mantiqo sdykonan todbirlo cavab vermoak ideyasina folkloru-
muzun bir ¢ox niimunoslorinds (dastan, nagil, qaravalli vo s.
janrlarda) tez-tez rast golmok olur. Bu monada Bohlul Danon-
do Iatifasinin siijetino nozor salaq. Xolifonin “bigsmis bugda-
dan da taxil bitor” sualina Bohlulun — “Yaxsi, bir halda ki,
bismis bugdadan taxil bitmoz, bas bismis yumurtadan da clico
cixar ki, son tacirin biitiin mal-dovlatini alib, yalanc¢i bir qari-
ya vermison?!” cavabinda sahin sualina analoji sualla cavab
verildiyini burada izloys bilirik (“Bismis yumurtadan da ciico
cixarmig” — 27, 8). Molla Nosraddin Istifosindo Molla kasib
kisidon nahaq yera pul qopartmaq istoyon hayasiz asbazin 6z
fikrindon dénmaoyacayini yaqin etdikdon sonra “tadbiro garsi
todbir” silahini iso salmagla onu geri oturda bilir. Molla: “O,
kabab1 gozii ilo goriib, burnu ilo qoxulamisdir. San do pul ki-
sosini goziinlo gordun, pulun da sosini qulaginla esitdin. Sono
catas1 haqq ancaq bu ola bilor” (“Esitdin, get” —74, 79).

Latifodo sahin “todbiri” sayasindo saxtali havada isgon-
coya moruz qaldigdan sonra ¢ox inco iisulla vurdugu eyhamin
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saha tosiri olmadigini yoqin edon Kol Niyot do saha ibrot dorsi
vermok mogqsadi ilo analoji tisula ol atir. Lotifonin sonunda
ohvalat1 belo goriib, toacciibiinii gizlotmoyan sahin eyhamla
vurguladigi, “O kisi, som birda yansin, gazan bacaan iissiindo,
birda bisor” sualina “Pas mon birdan Haftasava, isiga baxdim,
qizindim?” anoloji sualla cavab vermasi névboti dofo Kolin
todbir vo hazircavabligda roqibindon {istiin oldugunu niimayis
etdirir. Nohayat, bu ciir iistiinliiklori sayasindo o, homiso oldu-
gu kimi miibahisoli masalodon galib ¢ixa bilir.

Bir lotifo gohromani kimi Kol Niyatin 6zal bir xiisusiy-
yoti do onun tlxak funksiyasinda goriinmosidir. Orabco tal-
xok soziindoki “tolx” hissasinin dilimizds “ac1” monasini ve-
ron torciimosindon do bolli olur ki, forma ona status qazandi-
ran mahiyyatdon (acilamaqdan) he¢ do konarda olmayib, os-
lindo onu tam ifado edir. Miiasir anlamda oylondirib-giildiiron
soxs qismindo basa diisiilon “tolxok”don forqli olaraq, tarixon
bu funksiyani yerino yetironlor itast gdstordiklori ziimronin
hokmdar vo oyanlarini aylondirmokdon basqa, onlarin xasiy-
yot vo davranislarinda gozo ¢arpan oyar-askiklori ironik sokil-
do yamsilamaqla onlara tosir gostormok istomislor. Bu anlam-
da onlar hokmdarlarin niifuz dairasinde alahidde mévqe (tal-
xoklik statusu) qazana bilmislor.

Hazirda olimizds olan maotnlor obrazin bu funksiyasinin
digor xarakter cizgilorindon (giiclii vo hazircavabligindan) gaba-
riq vo daha otkom oldugunu sdylomok {igiin yetorli goriinmiir.
Tokca bir moatndo bu gabariqliq osl monada 6ziinii dogrulda
bilmigdir (“Sah Abbasnan Kolniyyatin rovayeti” 375 sayli inv.).

Latifonin siijetindon molum olur ki, razilasmaya osason,
Kalniyat sarayin pillokanlarin1 diigonodok onunla yanasi ad-
dimlayan Sah Abbasi giildiiro bilmoss boynu vurulacaq. Hotta
sah buna goro babasinin “ciqqa”sina (tacina) da and igir. Bun-
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dan sonra Kol na sayaq mozoali s6hbatlor eloyirsa, sah1 giildiiro
bilmir: — Goriir yoox, pillokan qutardi, sah glilmadi. “Vay ciq-
qan bela-bel> olsun, ay sah Xudavonds, ays-ayo, durdigimiz
yerdo Oltimo getmodiiy?!!

Sah miy1 esidondos tay 6zin saxliya bilmeer, ugunub ge-
dir” (375 sayl1 inv.).

F.i.e.d. Muxtar Kazimoglunun problemo miinasibotdo
fikri belodir: “Folklorda hokmdar vo tolxok garsilagsmasi bir-
birini s6z imtahanma ¢okmokdon o yana getmir. ikibasl, olla-
maogi s0z lizorindo qurulan komik sual-cavab hokmdar-tolxok
miinasibatlorinin saciyyavi gdstoricisi kimi qarsimiza tez-tez
cixir. Hokmdar ¢otin bir sual vermoklo, tolxok do sualin cava-
bin1 6ziinomoxsus sokildo tapmagla agil (giic) niimayis etdir-
mis olur” (62, 182).

Bu ciir garsilagmalar1 oks elotdiron anonovi mévzulardan
ticlinii eyni anda miiqayisoys ¢okon miiollif daha sonra yazir ki,
Hiiseyn Bayqara-Olisir Novai sorgiizostlori Teymurlong-Molla
Nasraddin Iatifolori ilo yaxindan saslogdiyi kimi, Sah Abbas-
Kalniyyast rovayatlori ilo do yaxindan saslosir (62, 182). Miial-
lifin arasdirmasinda eyni komik siijetin analoji variantlarindan
s0z agilir, Azorbaycan lotifolorindon bir negoasinin siijeti 6zbok
variantinda olan oxsar1 ilo miiqayisoya gotirilir. Umumiyyatls,
miiollifin bu haqda gonaati beladir ki, “Els variantlar var ki, 6z-
bok vo Azarbaycan variantlar1 arasinda forq hiss olunmayacaq
doracadadir” (62, 182-183). Bu anlamda Hiiseyn Bayqara-Oli-
sir Novai sorgiizostlorino dair mévzulardan birinin analoji matn
variantinin Sah Abbas-Kalniyot mévzusunda orazidon geydo
aldigimiz matnlorin icorisinds yer aldigini izloys bilmisik. Oli-
mizdo olan motndoki siijetin 6zbok variantindakindan koskin
forglonmadiyini homin siijetlori toskil edon aparict komponent-
lorin 6tori miigayisasindon do gérmok miimkiindiir.
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Ozbok variant: “ova ¢ixmaq orofosindo Sultan gedib
Oligirin atinin alt dodaginmi kosir. Bundan xobor tutan kimi
Olisir do Sultanin atinin quyrugunu kosir. Atinin quyrugunun
kasilmoyini bilmoyon Sultan ondan arxada golon vozirindon
sorusur: “Olisir, atin bayaqdan bori nays giiliir?” Olisir deyir:
“Sultanim, atim atinin quyrugunun yoxluguna baxib giiliir”
(“At noyo giiliir?” — 43, 25-26). Miigayiso et: Sirvan varianti.
“Ozgiya quyu qazan, dzii diiser” 638 sayli inv. Mugan variant:
“Bir giin Sah Abbasnan Kalniyyat ova getdilor” (375 sayl inv.)

Yuxarida verilmis paralellordo h6kmdar-talxok qarsidur-
masimi (konfliktini) forgli zaman vo mokan kontintumundan
oks elotdiron ohvalatlarin movzu vo siijet oxsarliqlarmin alt
gatinda oslindo homin paralellorde ger¢ok yasanmis hokmdar-
tolxok miinasibatlorinin prototekstlori (matndon 6ncoki tofor-
riatlar1) dayanir. Sadaco bu oxsarliqlar bir qodor forqli badii
va iislubi sokillonmolords tozahiirtinii tapmisdir.

“Talxaklik” movzusunu bir az da genislondiron M.Kazi-
moglu yazir: “Sah Abbas ollamagi suallarini vozir Allahverdi
xana yox, Kalniyyato verir... Torsomazhob oyunun ustas1 Kal-
niyyatdir. Sah Abbas belo oyun oynamaq hovasina diisondo
gbziiniin qurdunu daha ¢ox Kalniyyotlo dldiiriir. Vozir Allah-
verdi xanla Kolniyyat birlikdo ©lisir Novainin Hiiseyn Bayqa-
ra yanindaki rolunu oynayirlar... Oligir Novainin didaktik fi-
kirlorino oxsar kolamlar1 vozir Allahverdi xanin dilindon esi-
dirik, ©lisir Novainin bamazo horokatlorine iso Kalniyyatin
sorgiizostlorindo rast golirik.... Kolokbazliq Kolniyyot {i¢iin
daha xarakterikdir (62, 183).

Obrazda sorkordslik funksiyasimin dasinmasi haqqinda
arasdirmada fikir soslonso do, bu yonds motnlorlo qarsilagma-
dig1 liciin geyd olunan niiansla baghh movzunu davam etdirmo-
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yi magsadouygun saymadigimi da miollif orada diggeto ¢at-
dirtr. (Masaloys analoji miinasibati biz do artiq bildirmisik).

Buna baxmayaraq, maraqlidir ki, miisllif “Yalan¢1 poh-
lovan” mogqalosinde yenidon mdvzuya qayidir vo obrazin
“pahlovanliq xarizmasina” tamamilo forqli rakursdan doyer
qazandirir. Kol Niyot sorkordsliyini isartiladan cizgilorin ya-
lan¢1 nagil gohromanlarinin sorkordslik cizgilori ilo iist-listo
diisdiiyiinii geyd edon miisllif, miigayisonin do mohz bu para-
metrdo aparilmasini mogbul saydiginit maqalodo xiisusi vurgu-
layir. Bu anlamda miisllifin movqeyino diqqet ¢okok: “Biz
Kalniyyatin sorkordsliyini gérmiiriik, yoni onun qilinc qursa-
yib, nizo-qalxan gotiiriib at belino galxmaginin, ddyliso atil-
maginin sahidi olmuruq. Sahidi oldugumuz Kolniyyatin Sah
Abbasla mazoli oyunlar ¢ixarmasidir. Bu oyunlarin mévzusu,
artiq gqeyd etdiyimiz kimi, sorkordslikdon yox, ailo-maisot
masalolorindon gotiiriiliir vo baglar kasib, qanlar tokocok bir
adamin ailo-maisot zomininds oyunlar ¢ixarmasi giiliis effek-
tini artirmaga xidmot edir” (63, 38).

Belalikls, Kol Niyetlo bagl alimizds olan biitiin matnlo-
rin siijet vo mévzu oxsarliglarin1 gézdon kegirok: “Zohrimar”
(30, 210), “Sah Abbasnan Kalniyyatin rovayoti”, “Gliniin bi-
rinda bir maclisiydi” (375 sayli inv.) latifolorindon basqa yer-
do galan “On yemali sey” (30, 210-211) “Sah Abbas vo Kal-
niyyoat haqqinda’ki latifolor (375 sayli inv.); “Ayagindan su
icor’lo (30, 209-210) “Taxil1 oyagdan sulamazzar” (638 sayli
inv.); bir do “Ozgiys quyu qazan, 6zii diisor’lo (638 sayh
inv.) “Bir giin Sah Abbasla Kalniyyot ova getdilor” (375 sayli
inv.) bashqli, hom ds qosa ardicilligla gdstorilon motnlor regi-
onal calarlar1 va sdylayicisinin tohkiys forqi nazore alinmazsa,
eyni siijetli latifolordir. “On yemali sey” matnindo shvalatdan
3 il, “Sah Abbas-Kalniyyot haqqinda”ki motnds iso 10 il keg-
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diyi gostorilir. “Oyagindan su igor’do vasito ¢oltik oldugu hal-
da “Taxil1 ayagdan sulamazzar”da iso bagligdan da malum ol-
dugu kimi, bu vasito taxildir. Qeyd tigiin deyak ki, yalniz “Kal
Niyotin hazircavablig1” lotifosi (ayri-ayr1 ohvalatlar1 ohatolo-
yon biitov motn variant1) iki miistoqil siijet kimi sdyloyici to-
rofindon bizs toqdim olunmusdur (bax: 638 sayli inv.).
Yuxarida adin1 ¢okdiyimiz “Bir giin Sah Abbasnan Kol
Niyyat ova getdilor” (375 sayli inv.) basligli motndo ikinci
ohvalat kimi togdim olunan, ancaq na forma, no do mozmunca
motno uyusmayan “arvadlarin aglasmasi” epizodu mexaniki
olaraq soyloyici torafindon motna slave olunmusdur ki, bu da
fikrimizcs, miistoqil bir nagil vo ya latifonin sijjetidir.

Azaorbaycan folklorunun iri hacmli epik janrlarindan
forqli olaraq lstifonin yaranib yayilmasi prosesi daha ¢evik vo
stirotli gokildo bas verir. “Soki lotifolori” toplusunu ¢apa ha-
zirlayan Hikmat Obdiilhalimov kitaba yazdigi 6n sozdo sokili
va lotifo moévzusuna toxunarkon qeyd edir ki, “Latifolor soki-
lilorin giindslik danisiqlarmin, iinsiyyestlorinin ayrilmaz hisso-
sidir” (96, 5). Bolgolorimizda, xiisusilo Sokids Istifalorin ye-
ni-yeni movzularda peyda olmasi bir daha siibut edir ki, bu
janr nainki avvalki anonasindon qirilmamisdir, eyni zamanda
miiasir prototiplorinin saciyyasine uygun movzularda yenidon
dovriyyoaya qayidaraq inkisaf etmokdadir.

Soki lotifolorindon s6z diismiiskon, problemo prof.
Y.Qarayevin miinasibatini bilmok aslinds yerina diisiir: “Mol-
la Nosraddinin vo Bohlul Danondonin Yaxin vo Orta Sorqdo
rolunu Hac1 day1 Sokidos neco yerina yetirir” sualini ortaya qo-
yan Y.Qarayev sonradan bu suali1 belo cavablandirir. “Oziiniin
kamil, klassik badii niimunasindo Soki lotifalori komik to-
fokkiiriin fordi 6zilintidork vo otrafi, miihiti idrak, maarif¢iliyin
ononavi siiur intibah1 missiyasini yerino yetirir” (15, 19).
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Gonc tadqgiqatgr Ziimriid Somodova “Zaqatalada Azor-
baycan folkloru” movzusunda ugurla miidafio etdiyi magistr
dissertasiyasinda geyd edir ki, oksor todqigat vo dorsliklordo
latifolorin tosnifatt daha boyiik iistlinliiklo Molla Nosroddin,
Bohlul Danondo va regional lotifolor adi altinda aparilir. Bu
prinsipi toqdir edon todqiqatc1 miiasir Zaqatala lstifolorinin do
mohz regional Iatifolor qrupuna daxil edilmasinin miimkiinlii-
yiinii burada diqqeto catdirir. Hotta o, topladigi lotifolori iki
istigamatds bdliimloyorak onlarm regional aspektdo tosnifati-
n1 da aparmaga cohd gostorir. Birinci qrupa konkret iinvani ilo
balli olan Istifolor daxil edilir (Hudul dayi, Nur Mommad da-
y1, Muxsa xala, Zaydat xala vo s.). Namoalum ad altinda dola-
san lotifo movzulan iso ikinci qrupda yerlosdirilir (92, 71).
Maraqlidir ki, todqiqatci folklorumuzda ¢ox nadir tesadiif olu-
nan qadm Iatifs sdyloyiciliyindon do arasdirmasinda s6z agir.
Olbotto, bu ¢ox maraqli mogamdir vao golocok todqiqatlarda
yeni tematik istigamot kimi diqgotdon kecirilo bilor. Onu da
deyak ki, ekspedisiya zamani namslum mdovzularda mévcud
latifalorlo biz do qarsilasmisiq vo iralido bu situativliyi sortlon-
diron (obyektiv vo subyektiv) faktorlarla iliskoli (hom do forqli
miilahizalorlo miisayiotdo) masoloyo miinasibatimiz olacaq.

Oslinds bu niians janrla bagl hor zaman miibahiss do-
gura bilocok bir niians iizorino golmoyimizo imkan yaradir. Is-
tisnalar nozoro alinmazsa (cliha, tolxok vo s.), bazon xalq 6z
sevdiyi latifo gohromanlarmin saciyyslorino uygun onlar1 ad-
landirmis, bazan iso ilkin adlara yeni (mas: peso, sonat, titul
va s. ilo olagoli) ad vo ifadslor slave etmisdir ki, bu da 6zlii-
yiindo latifo personajlart ilo bagl tokrar yaradilma (lotifolos-
mo) prosesing tosirsiz qalmamisdir. Belo ki, homin torkib Ioti-
folosmo prosesinda foal komponenta ¢evrilmis, qosuldugu tor-
kibi daha da islok hala gotirmosi ilo aktualliq kosb etmisdir.
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Oslindos bels bir “miidaxils” sonraki inkisaf morhalasindos Ioti-
folorin imumi saciyys dasiyan motnlors ¢evrilmasinin gqismon
do olsa garsisini almis, onlarin konkret klise altinda tomorkiiz-
losmasinda alahidds rol oynamisdir. Molla Nasraddin, Bahlul
Danondo, Mir Divans kimi klassik vo Sokide Haci dayi,
Sirvanda (Lahic) Qulu Seyda, Qazaxda Ayrim Tagi, Padar
Yusif, Zagatalada Hudul day1 va s. miiasir tipajlarinin soxsin-
do konkret sociyyo qazanmis lotifo movzularini bu monada
misal gotirmok olar.

“Umumiyyatlo, lotifo soxsiyyati (qohromani) avozetmoa,
doyisma xiisusiyyatino malik janrdir. Yoni onlar 6z miislliflo-
rini asanliqla doyisdirmok xiisusiyyotino malikdirlor” (45,
113). Saki folklorundan bohs edon H. Obdiilhalimov da das-
tok olaraq bu fikro 6z miinasibatini bels agiqlayir: “Maraqhidir
ki, muasir Soki lotifolori do Haci daymnim adi ilo danisilir. Bu
miidrik xalq agsaqqgalin1 xalq indi do yasadir, onun dosti-xotti-
ni davam etdirir” (96, 6).

Toplama zamani belo bir situasiya ilo garsilasdigimizi
ovvealdo geyd etmisik. Bu anlamda daha saciyyavi hesab etdi-
yimiz bir niimuns asasinda situativliyi gézdon kegirok. Maso-
lon, orazidon Kol Niyst movzusunda qeyds aldigimiz motn
grupunun igarisindo Molla Nosroddin mévzusunda olan Iotifo-
lorin do yer aldigin1 miisahido etmisik (“Bas xoruz kim ola-
caq?” lotifosi bu gobildondir. 638 sayli inv.). Belo tematik
yerdoyismoloro ugrayan motnlorin hesabina misallarin sayini
artira da bilordik. Masaloys y1gcam miilahizslorlo do olsa, bil-
dirilon miinasibetlorls artiq tanis olduq. Oz tocriibamizdon ya-
rarlanmagqla latifs yaradiciliginda tez-tez miisahids olunan be-
lo kegidlonmolori térodon on miixtalif situasiyalart miioyyon-
losdirmayo ¢alismisiq. Qonastimizco, bu ciir kegidlonmolor
forqli situasiyalarda bas verir vo 6nco bu situativliyi torodon
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istigamatlori agiglayaq. Birincisi, sdylomonin miinasib 6l¢ii vo
prinsiplar lizra aparilmasidir ki, bu da bir ne¢o sorti ohatoloyir:

1. Soylomonin ononovi movzularda aparildigi soraitdo
bu hal térons bilor.

2. Personajlarin onanovi olmast buna miinbit zomin ya-
rada bilor.

3. Soylomanin eyni maqsads (giiliis yaratmaq qayasing)
xidmaot etmoasi bunu sartlondira bilar.

4. Nohayat, sdylomonin effektini artirmaq mogsadi ilo
biitlin bunlar improvizs oluna bilor.

Ikincisi, sdylomonin mexaniki vo ya sistemsiz aparilma-
s1 zominindo bas vera bilor vo bu da qonastimizco, asagidaki
tosnifat1 ohatsloyir:

1. Soyloyicinin geyri-pesokar olmasi buna rovac vers bilor.

2. Soylomonin tosadiifi tomayiillordon tam sigortalanma-
masi da istisna hal kimi bura slavs oluna biloar.

Ucgiincii bir istiqamot iso yas, yaddas, diinyagoriis vo s.
psixoloji faktorlarla iligkalidir ki, bu haqda artiq lazimi bilgi-
lor vermisik.

Beloliklo, ononosi ortaq tiirk diinyasma dayanan, ti-
pologiyas1 Yaxin va Orta Sorqodok genislonon Azaorbaycan lo-
tifo yaradiciligir hazirda miiasir mozmun vo miindorico gazan-
sa da, mahiyyotco ononaviliyini saxlamaqla inkisafina davam
etmokdadir.

1.5. Lirik-poetik janrlarin soyloyicilori

Qadin-ana omayinin (saciyyasinin) iistiin oldugu poetik
formalar asason bu tosnifatda 6ziino yer almisdir. Diisiiniiriik
ki, spesifikada bayati janr1 daha 6nciil mévgeds dayanmaqda-
dir. Bayatilar kovrok kokstin ¢irpintilarinda doluxsunmus aci-
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nin, hasrotin, goynontinin yanigl dillo “cagirilmis melodiya-
lar”dir desok, yanilmariq. Belo nisgilli duygulara kéklonmo
tobii olaraq, qadinda nahaqqi haqqmm {istoloyon diinyanin
olub-bitanlarine “i¢ dlinyasinin aynaliglarindan baxmaq” isto-
yini do oyatmaliydi. “Bir iizii ag, bir iizii qara diinya’ya bir
g6zl ilo giilon, o birisi ilo aglayan azorbaycanli anasi bu ayna-
liglardan diinyan1 daha soffaf gordiikco “sevinclo kodorin okiz
doguldugu’nu va birgs boy atdigini anlamigdir. Lakin... “ana-
nin dordli-olomli aylari, illori, yaxst giinlorini, saatlarini {isto-
loyib. Odur ki, gadinligin bu poetik salnamosindon daha ¢ox
ah-foryad soslori ucalir” (31, 9).

Tiirk seirinin ilkin nlimunslarindon sayilan bayatilar bir
cox moagamlarda bu seirin arxetipi kimi do doyorlondirilir. Te-
sokkiil tapdig1 etno-madoni sistemo miinasibatdo s6zlii anono-
mizds elo bir janr miiqayisoys golmoz ki, etnosun hoyatina,
davranisina, bir s6zlo, monaviyyatina bayatt misalinda niifuz
edo bilsin. Maragqhidir ki, tarixi-madoni hoyatimizin elo bir
sferas1 tapilmaz ki, bu poetik 6l¢lido canlanmasin. Heyrota-
mizdir ki, s6z ucaligda diinyamizin elo bir slgatmaz zirvasi
galmamigdir ki, burada foth olunmasin. Toocciiblii odur ki,
coxhocmli mosalalora hom do poetik dolgunlugla bu yigcam
Olciido miinasibat bildirilmisdir. O anlamda diqgqgotdon kegir-
dikco, insanligin bu miniatiir s6z sonatino duygusal miinasibo-
tini daha dorindon anlamaga baslayir vo bu miinasiboto adek-
vat miinasibat bildirmoys can atirsan. “Son doraco sado, y18-
cam, az sozlo dorin poetik mona ifado etmok bayatilara xas
olan xiisusiyyatlordondir. Bozon dérd misrada elo dorin mona
siglati olur ki, ... kitablara sigmayan agil vo hiss” garsisinda
adam heyran qalir” (26, 3).

Saysiz-hesabsiz movzularda askarlanmasi digor janrlarla
miigayisado bayatilarin daha bir sociyyovi stiinliyiidiir. O
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baximdan, Azorbaycan-tiirk bayatilarinin boyiik bir hissosi
votona sevgi ruhundadir. Digor mévzularda “cagirilmis baya-
t1”larinsa ideya axar1 sanki, bu ruha qovusuq halindadir. Os-
lindo biitiin fordi hiss vo duygulardan qopan moagamlar bu ru-
ha qovusdugdan sonra dolgun poetik moqama cevrilo bilir.
Elo ona goro do bayatilarda votono olan mohabbot anaya, ba-
ciya, qardasa, sevgiliyo, bir s6zlo, insanliga olan mohobbotdon
iilvi vo yliksokds tutulmusdur. Bu Voton he¢ do miicarrad pa-
rametrlords tasavviir olunmamis, oksing, burada onun sarhad-
lori doqiq isaralonmisdir.

Onomlisi odur ki, Voton gusolori qaris-qaris bu yigcam
poetik 6l¢iido canlandirilmigdir. Niimunolori goz 6niino aldiqca,
sanki, canli soyahotdo oldugu kimi, adi1 kegon dilbar gusolori
gozib-dolasirsan, Sirvandan Qarabaga — Qarabagdan Tobrizo,
oradan da Orzuruma asib kegirson. Bir sozlo, miqyaslar ge-
nislondikco mévzu da saxolonmis, dolgunlasmis, hom do 06zii-
nomoxsusluq qazanmisdir. Ayri-ayr1 cografi vo sosial soraitlor-
do formalasdigindan niimunolor tobii olaraq, miihitlorin 6zii-
nomoxsus cizgilorini da lizorine almigdir. No godor anonovi olsa
da, zamanca Voton, Torpaq movzusu monovi yaradiciliq sfera-
larinda yeni bir miindaricads glindomo golir, qaldirilan problem
homigokindon aktual goriintir. Kegon asrin 80-ci illorinin sonun-
da folklorumuzda, 6zslliklo iso bayatilarda bu movzuya yeni
qayidist hiss eds bildik. Kéhno yaralarimizin goziinii kdzoloyon
bu illor yenidon Voton, Torpaq, Qarabag nisgilini bizlors yan-
sitdi. Miihariba falakatine siiriiklondiyimiz bu facisli illords ye-
nidon Qarabagmn {izorini “qara bulud”lar aldi, analarimizin for-
yadi orgo ucaldi, yurddaslarimiz yurdlarinda osir-yesir qaldi.
Sinosi dagl, dili agili, carasi tiikdon asili agbirgoklorimiz 6ziino
toskinlik olsun deyo bayati ¢agirdi, sanki dordini boliismok
ticiin yurddaslarini harayina cagirdi.
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Qarabag bizim Voton,

Ozizim, gdoziim Vaton.

Qirild1 mord igidlor,

Bas neca dozlim, Vaton?! (S.3).

Vatonin olahiddo bdlgasi sayilsa da, Qarabag aslinds Vo-
ton biitovliikdo dordo cevrilmisdi bayati ¢agiran ananin kok-
stinda. Qarabag dordi qadinlarimiza or, ogul, qardas dordlorini
yadirgatdi, biitiin dordlori Voton, Torpaq dordindos biitiinlotdi.
Soydaslarinin oxsar facioni zaman-zaman, bolgo-bolgo yasa-
diglarint tarixi tocriibodon yaxs1 monimsadiyi ii¢lin ana, facio-
nin daha genis miqyas ala bilocayindon olduqca narahatdir. Bu
monada ana haray salir, Votoni miidafio namino soydaslarini
aylg-sayiq olmaga c¢agirirdi. Tarixi-ononavi movzuda askarlan-
masina baxmayaraq, ananin iztirablar1 bayatida yeni {iislubi
boyalarla togdim olunmusdur. Masalon, sifahi ononodo daha
islok olan “or igidlor” ifadosi bayatida “maord igidlor” soklindo
0ziina yer tapa bilmisdir. Yaxud da sonuncu “Bos neco doziim,
Vaton?!” misrasindaki badii tislubun ¢agdas poetik tislubdan
gqaynaqlandig1 bayatida aydin ifadolonmisdir. Bunu da ononovi
formaya miiasir yazili formanin tosiri kimi qiymotlondirmak
olar. Movzunu bagga bir bayat iistiindo davam etdirok:

Tiifonglizds bir giills,
Min bir barit, bir giilla.
Bizi viran ermani,
Dogsin gozua giilla (S.5).

Artiq nego asrdir ki, ermanilorin millotimizo qarsi yiiriit-
diiyii “soyqirim siyasoti’no diinya sahidlik edir. Ermonilorin
ugursuz mévqgeds olduqlarmi danilmaz faktlarm dili ilo “diin-
yaya car ¢oksok do”, halolik bu folakatli siyasoto qars1 miiqavi-
motdo diinyadan lazimi dostok ala bilmomisik. Vo innon belo
millotimizo hodaflonmis bu hagsizliga diinyanin no qodar “gdz
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yumacagimi” gozlomok zorundayiq. Tobii olaraq, millotimizo
yonoalik bu ononovi hagsizliga millotimizin ononavi yaradi-
ciliginda miinasibot formalagmaliydi. Bu anlamda ermonilor
folklorumuzda bir etnos soviyyasindo deyil, bir diismon obrazi
soviyyasindo canlanmalari ilo se¢ilmiglor. Odur ki, diismoni
obraz soviyyasindo vurgulayan ana, 6z nifrot vo etirazini ba-
yatida daha koskin formada ifado etmoyo ¢alismisdir. Cox gii-
man ki, ana ermonilorin xoyanatkar diismon olduglarmi holo
kecon donomlorin acisini yasamis saloflorinin (nono vo ana-
sinin) xatirlatmalarindan monimsomisdi. No edoson ki, asiri
humanist vo unutqan olmagimiz facioni déno-déno yasamagi-
miza osas verib vo bu asas galdigca siibhosiz, bu facio do da-
vam edocok. Bayatinin ilk iki misras1 onanovi formaya tabe et-
dirilss do, sonuncu misralar deyim yeniliyi baximindan diqqasti
¢okir. Soyloyici molum hadisoni forqli iislubi boyada canlan-
diraraq niimunoni bitkin mozmunda dinloyiciyo ¢atdira bilmis-
dir. Burada bir mogami da ayrica vurgulamaq yerino diisor.
Bildiyimiz kimi, janrin spesifikasinda 6nomli yer tutan mo-
sololordon biri do burada miiracist formalarindan genis istifads
olunmasidir. Maraqhdir ki, bayatilarda cox vaxt sdyloyicinin
0zii birbasa xitab1 funksionallagdiran (Qaribom, Mon asiq, Lalo
mon vo s.) subyekt qismindo proseso qatilir. Lakin verdiyimiz
ornokda voziyyat bir qodar basqadir. Orokdon do anlasilir ki,
sOyloayici prosesin dikto etdiyi ampluada motni rekonstruksiya
etmisdir. Belo ki, motni sOyloyon (birinci soxs) xitab edon
funksiyasinda ¢ixis etdiyi halda, xitab olunan qismindo toplam
ikinci soxs (silah1 dagstyanlar) funksionaldir. Goriindiiyii kimi,
islubun “pozulmus konfiqurasiyada” agkarlanmasina ifanin
sociyyasi tasirsiz qalmamigdir. Siibhosiz, bayatida adi kegon
doyiis vasitolorinin {izorindoki moxsusi saciyyavilik mozmunu
belo bir formaya giizosto getmoyi sdyloyicidon tolob etmisdir.
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Yerli Iohconin (Samaxi, Zarat k.) dil fakturasini canlandirmasi
ilo bayati regional 6ziinomoxsuslugunu da qabarda bilmisdir.

Azarbaycanli anasinin ermani qasbkarlarina olan nifratini
daha gabariq vurguladan bir 6rnoklo movzunu davam etdirok:

Ermanilor o (u) tutmasin.
Caxmaglar1 qo tutmasin.
Bizo giills atan yerdo,
Barmaglari ko tutmasin (S.5).

Verilmis niimuns sokkiz hecali seir soklinds sdyloyici-
don geydo alinmigdir. Sifahi yaradiciligda tez-tez rast golinon
bu hala he¢ do anonavilikdon uzaqlasma prosesi kimi baxmaq
olmaz. Bizco, bu proses aski tiirk seirinin sonraki inkisaf mor-
halasinds qazandig1 formal doyisilmolorin tozahiiriidiir. Mis-
ralardaki com sokilgilorini ixtisara salsaq, o zaman Ornok
asanligla ononovi deyim soklini alacaq. O halda iiglinci
(sorbost) misra ana qolibo uyarli formani qobul edib, arxaik
modelo uygun (yeddilikde) bigimlonmalidir. indi do ononovi
bi¢iminds bayatiya diqqot ¢okok:

Ermoni o (u) tutmasin.
Caxmagi qo tutmasin.
Bizo giills atanda,
Barmagi ko tutmasin.

Bayatimin mozmununda elo bir doyisiklik yaranmadigi
rekonstruksiyasindan da aydin goriiniir. Hotta feli baglama
torkibi (bizo giillo atanda) feli sifot torkibi (bizo giillo atan
yerdo) ilo ovazlonso belo hor iki torkib qrammatik alamatino
gora bir-birilo lizvlons bilir. Yalniz olaymn forqli zaman an-
layislarinda ifadssi bu ilizvlonmoni semantik forqliliys goro
osaslandirmag: tolob edir. Belo ki, feli sifot (bizo giillo atan
yerdo) torkibindo dasinan zaman mofhumu (icranin indiki
zamana goro doqiq ifadasi) feli baglama (bizo giillo atanda)
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torkibindoki zaman mofhumu (icranin zamana goro qeyri-do-
qiq ifadosi) ilo miigayisodo miicorrad deyil. Qeyd edok ki,
climlodoki mévqgeyindon asili olaraq feli sifot torkibi hor iig¢
zamana gora doyisilo bilir (77, 94-101).

Bayatiya miinasiboatds ikinci, lakin daha 6nomi olan bir
mogami miizakiroys ¢okmoyi lazim bildik. Bazon dilimizdo
elo arxaiklosmis s6z vo ifadalor islonir ki, onlarin da aski diin-
yagoriisiimiizdon qaynaqlandigini nazora almaliyiq. Masalon,
bayatidaki “ko tutmasm™ ifadasi bu baximdan colbedici gorii-
nilir (Basqa bir motn variantinda “yay tutmasin” kimi ifado
olunub). Belo gotiirsok, “ko” sozii ayriligda, yoni torkibdon
konar elo bir mona anlatmir. Siibhosiz, arxaik ritualla bagl ol-
dugundan, s6z indiki movqeyindo aktual goériinmiir. Lakin
birlosmodo asgkarlanmasi ilo anlasilir ki, ifado holo do kond
miihitlorinde funksionalligin1 qorumaqdadir vo hordon istirak-
cisina c¢evrildiyimiz anonavi oyunlarimizdaki mévqeyini ha-
zirda bizo yansitmaqdadir. Masalon, (hor hansi) oyun zamani
istonilon torofin qalibiyyotinin miibahisasiz tomin olunmasi
“kodur” deyilmosi anindan hesaba alinir. Demosli, qaydalara
goro noatico “kodur”sa, yoni tosdiqlonirse, bu noticoys iddiali
olan torof (komanda, soxs va s.) qalib elan olunur. Vo yaxud
da oksing, natico “ko deyil”’ss, homin torof moglubiyyatilos ra-
zilagmali olur. So6zsiiz ki, maqsodimiz (hor hansi) oyunun
qayda vo gedisatina niifuz etmok deyildir. Burada baslica
maqsad ifadonin (“ko”nun) slagoys girdiyi qrammatik osasla
birgo no kimi leksik mona dasidigin1 diqqoto catdirmaqdir.
Moatndoki islonma mogamina golinca, siibhasiz, birlosmo “toti-
yi ¢okilmasin®, “giillosi a¢ilmasin™, “ali qurusun” kimi mona-
lar1 bizs tolqin edir. Bu baximdan kosb etdiyi mona imkanina
goro, birlosmo birinci vo ikinci misralardaki birlogsmolorlo
(torkibi fellorlo) eyni mévgeds dayanir. Misralarda daginan
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semantik yiiko géro bu mdvqeyi asanligla toyin etmok olur.
Mas. “o(u) tutmasin” “ruzisi kosilsin”lo “q(ou) tutmasin” is9
“ocag1 sonsiin”’lo semantik baximdan {izvlons bilir. Digar to-
rofdan, paralellor hom do macazi anlamda bir-birilo baglantili-
dir. Misradaxili arxaizmlorin (ou, qoo, koo-nun) poliftonq
ahongdarligla ndvbalonmoasi diismono (ermoniya) olan qozob
vo nifrotin daha emosional catidirilmasini tomin etmisdir.
Qeyd edak ki, “0” sasinin alliterasiyas1 bu ahongdarlig1 nazars
carpacaq dorocads giiclondirmisdir.

Saysiz-hesabsiz ononavi oyunlarimiz vardir ki, ifadonin
(“ko”nun) son dovrloradok burada islok oldugunu osaslandirir.
Tokco “Gizlonpag” vo “Tura doydii” oyunlarmin admi ¢oksak,
mosaloys aydinliq golor. “Ko” Onliiyiine baglantili bir sira yer
adlarimizin formalagmasina ilkin qaynaq kimi bu mifologemin
tosirini do bazi hallarda izlomak olur. O monada, Cuxur-Qabalo
orazisindo Komurad adini1 dasiyan yiiksokliyin bu niiansla
baglantili olduguna iddiamiz var. Hotta bu dairs ilo bagh yerli
sakinlordon bir ne¢o rovayot do geydo almisiq. Qisa siijetli ro-
vayatlorin birindo deyilir: “Hozrot Oli doyiiso gedondo haro-
mind bilorzik verir. Tapsirir ki, oglu olsa adin Murad qoysun.
Qayidib golonds goriir ki, bir usaq doqquz usagi gabagina gatib
qovur. Tura doydii oynadiqlarini yaqin edir. Homin usaqdan
onunla da oynamasini xahis edir. Usaq razilasir. Hozrot Oli no
fond islodirso usagi cizdan ¢6lo ¢ixara bilmir. Axirda qozob-
lonir, usagin qolundan tutub havaya qaldirir. Atanda goriir ki,
verdiyi bilorzik usagin qolundadir. “Ko Murad, Ko Murad” de-
yib qisqirir. Artiq gec olur. Usaq yera ¢irpilib canin tapsirir”
(S.9). Maraqhidir ki, bu gobildon olan rovayatlorin leytmoti-
vinda oroblorin islami yaydiqlari zaman Hozrat Dlinin do Azor-
baycanda olmasi, hatta yerli hokmdarlardan birinin qiz1 ilo ev-
lonmasi kimi farziyyslor 6zline yer almisdir.
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Bundan basqa, “ov etmok”, “od aldo etmok™, “oyun ke-
¢irmok” kimi ritual vo morasimi aktlarla baglantisi olan arxaik
qatlar1 iizorindo comlosdirmasi ilo do niimuno diqgoti ¢okir.
Hesab edirik ki, bu ciir tomorkiizlosma perspektivdo niimuno
tizorinds daha ciddi tohlillor aparilmasi yoniimiinds tutarh dolil
ola bilor. Tarixi tokamiiliino gors {izorino yeni mozmunlu s6z
vo ifadolor alsa da, mogsad vo moramini ¢atdirmasi baximin-
dan demok olar ki, bayat1 sabit qalmisdir. Yoni ayri-ayri zaman
kasimlarilo bagl olub, lakin motndo bir araya golon anlayiglar
dagimiq tozahiirlonmomis, oksino, daha ¢ox aparici ideyaya
vohdatds siralanmast ilo burada yerini almisdir. Aparici ideya-
nin da qayesinda heg siibhasiz, Voton, torpaq ugrunda aparilan
miicadilo dayanmisdir. O miicadilo ki, zamanca kontekstdo
poetik mozmuna cevrilso do, bu arxaik mahiyyst miiasir soylo-
yicinin improvizasindo yenidon canlanmis, tarixi miicadilomi-
zin an yeni marhalasinin sociyyavi cizgilorini {izorino almagla
daha da dolgunlagmis, on vacibi iso kegmisimizi bu giinlimiizlo
rahat sokilds tizvlondirs bilmigdir. Hom do formal olamoto gora
sOyloyicinin motnds doyisiklik etdiyini izloys bilirik. Oslinds
bu formal ovozlonmonin 6zii do montiqi baglilhiga osaslanir.
Bels ki, vaxti ikan torpaqlarimiza géz dikon “yagilar” folkloru-
muzda diigmon obrazinda canlandirilmisdirsa, hazirda biza qar-
st duran ermanilorin motndo bu statusda “yer almas1” olduqca
tobiidir. Mosoalon, bayatida xitab qismindo istifado olunan
“ermoni” miiraciat formasinin snonomiz {i¢iin ayrica oshomiyyat
kasb edon vo daha koskin monfi ¢alar asiladan (diismon (im),
gavur (um) vo bu kimi) frazeologemlordon biri ilo avozlon-
diyini iddia etmok olar. (Burada -im, -um monsubiyyat bildiron
sokilcilordir). Siibhosiz, bu hal mexaniki bas vermomisdir vo
fikrimizco, onanays bolod olmasi sOyloyicinin bu monalar ara-
sindak1 baglhilig1 goro bilmosing tosirsiz qalmamisdir. Funksi-
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onalligmi sort gotiirsok, olimizdoki variantda adi kegon ddyiis
vasitosinin arxaik plandaki (hor hansi) ovozloyicisi ilo mii-
qayisasinin miimkiinliiylinii do yoqinlosdira bilorik. Arxaik
dovr tliglin sociyyavi vasitolor sapan, ox, nizodirso, hazirda on
saciyyoavi doylis vasitolorindon biri giillodir. Hom do zamana
goro forma vo keyfiyyotco forqlonsalor belo motndo romzi
tozahiirlonmalorindon dolayi, sanki bu vasitalor eyni xayanatin
gercoklosdirilmosine yonolik qurulu voziyyoto gotirilmisdir.
Belo olan halda ehtimalla, iglincli (sorbast) misra sorti arxe-
tipdo “bizo sapand atanda” va ya “bizlori oxlayanda” kimi so-
killonmali idi. Goriindiiyli kimi, ¢ox boyiik toforriiatlar1 ¢ox ki-
¢ik Olclido mozmunlasdirmasi ilo saciyyslonon bayatilar ¢ox
ciddi motlablori ¢ox inco torzds bizo anladir, anlatdig1 godor do
bizi daha dorin diisiincolora ¢okib aparir.

Bayatilarla bagl diistincolorini boliison prof. A.Haciyev
yazir ki, “Bayat1 tofsiri oslindo madoniyyat vo dilimizin, 6zliyii-
miiziin dorki demokdir... Bayatilar buna goro milli filoloji fikri
daim calb etmisdir”. Bayatin1 “miitloq badii alom” soklindo 6y-
ronmays ¢alisan miiallifin qonastinca iso “bu poetik fenomen”in
tam va goti dorki miimkiin deyil, buna yalniz cohdlar ola bilor vo
bu cohdlorin 6ziindon dogan yeni, daha goliz suallar insani bir
anliq “anlamaq dordi’no salir... Burada hazir cavablar yatmir —
moasalo motnin yeni dorkinds, avval sorgulanmamis motloblorin
aranmasindadir” (47, 3). Ozalliklo “zahiri sadolik vo yigcamliq”
bayatilardaki mona dorinliyinin vo poetik zonginliyin istonilon
qavramda gorh olunmasinin tominati deyil. Tipoloji 6ziinamox-
susluguna goroe kifayat godor sezilmomasi digar torafdon bu sorh
zamani ortaya ¢ixan ongollorin bir az da qatilasmasina rovac
verir. O halda miisllif daha olverisli todqiqat vasitolori ilo bu
tofsirin hoyata kecirilmasinin miimkiin prinsiplorindon s6z agir.
Bu prinsiplordon on baslicas1 — forgli (hom do oxsar) onons va
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poetik sistemlora eyni todqigat metodlar1 kor-korans totbiq olun-
mamalidir. ©ks halda miixtolif mozmunlu fakt vo proseslora
sablon yanagilar, empirik spesifiklik estetik tofsirdon tocrid olu-
nar. Miiallifo géra, Azarbaycan vo rus folklorunun uygun janr-
lar1 olan bayat1 vo castuskalarin hotta Gtori miiqayisosi zominin-
do bu tipoloji ayrilmalart gérmok miimkiindiir. “Moghur rus
alimlorinin 6zlorinin gdstordiyi kimi, castuskalar sorti-simvolik
obrazliligdan mohrumdurlar va hoyati1 gergok forma vo obrazlar-
la oks etdirirlor. Tabii ki, bu cohat qiisur yox, xiisusiyyatdir: bu-
rada obyektiv amilin halledici oldugu, fordi molumatin bildiril-
diyi naturalist yaradicihq iisulu hakimdir. Bayatilarda iso, ok-
sing, subyektiv romzi diisiinco hoyatin naturalist inikasindan {is-
tlindiir: miihitdon golon molumat soxsi hisslorlo ¢ulgasaraq poe-
tik modelo uygunlasdirilir vo falsofi siglot kasb edir. Beloliklo,
badii mozmunun janr strukturuna uygunlasdirildigi modellosdi-
rici yaradicihq iisulu ortaya ¢ixir: realist detallar simvolik fona
(mifopoetik alomo) diislir vo badii modelo uygun ikinci maona
qazanir” (47, 5-6). Bir s6zlo, “bayatilarda forqli monalar1 birlos-
diron miikommal poetik sistemlo garsilasiriq: soxsi hisslor, hoya-
ti sohnolor estetik idealla gulgasir, natica etibarilo insana, moka-
na vo zamana &zlinomoxsus miinasibat tozahiir edir” (47,6).

Rus filosofu A.F.Losev forz edir ki, “har bir modoniyyo-
tin 6ziiliinds ilkin mifoloji qat dayanir. Madoniyyatin davam
etmosini homin mifoloji qatin yenidon canlanmasi sortlondirir.
Bu monada, (hor hansi) matn soylonildiyi anin konkret ger-
cokliyi ilo baglantili olsa da ananavi diinya monzarasing, etno-
poetik konteksto, avval sdylonilon matna yoniimlii olur” (110,
7). Mazmuna gors segilon agilarda bu lizvlonmo daha hossas-
ligla ifadolonmisdir. Otori tosnifat aparsaq, gororik ki, agilar
bayat1 yaradiciliginin avanqgard hissasini toskil edir. Umumiy-
yotlo, ag1 strukturuna goro eynon bayatinin sokillonmosidir.
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Yoni hor iki sokillonmo eyni formal vo texniki imkanlara
osaslanir. Sadaco, dasidiglart mévzudan asili olaraq bu sokil-
lonmolordaki forqliliyi toyin etmok olur. Oksoron yas mora-
simlorinds istifado olundugundan, agilar daha ¢ox qadin sOy-
layiciliyi ii¢lin saciyyovi movzulardan sayilir. Buna gors ayri-
ca deyim torzi vo kodor oyada bilocok yaniqli sasi ilo yaslarda
bayat1 ¢agiran gqadinlara el arasinda hom do “agi¢1” deyilmis-
dir. Folklorda 6zal soylayici tipinin formalagsmasina tokan ve-
ron bu sorait ikinci bir torofdon agilarin bayati yaradiciliginda
miistoqil mozmunlu qol kimi sokillonmasino do tosirsiz qal-
madi. Sirvan bayatilarinda Qarabag olaymin yenidon canlan-
masina galinco, buna belo bir sorh vermok olar ki, no godor
movecud soraitlo baglantili olsa da, siibhasiz, bu bayatilar da
ononavi yoniimiindon konarda inkisaf ke¢irmomisdir. Oslindo
bu, yeni qonast deyil, sadoca bu, coxdan baraot almig qonasto
ndvboti dofs borastdir. Indi do orazidon qeydo aldigimiz ag
movzusundaki niimunalora digqgoat ¢okok:

Atin qara, zil qara,

Nostiin getdin Hinqgara.

Son davadan golmomis,

Bacin geydi diimgqara (S.5).

Goriindiiyli kimi, qara ronglo simvollagdirma agida apari-
c1 movgedadir. Bu ciir isarolonma iso agilar ligiin ¢ox saciyye-
vidir. Ciinki 6liim-itim diinya kontekstindo oksoron qara ronglo
simvolizo olunur. Tiirk mifoloji sistemi do bu konteksto daxil-
dir. Siibhoasiz, istisnalar da vardir. Masalon, 6liim hind mifolo-
giyasinda ag rongin ¢alarinda simvolizo olunmast ilo so-
ciyyovidir. Maraqhdir ki, rong anlamu ilo barabor qara sézii mi-
fologiyamizda hom do “boyiik™, “agir” kimi mocazi anlasilma-
st ilo do ohomiyyat kosb etmokdodir. Ancaq motnds “hun”
sOzilino qovusuq “qara”nin miinasibat bildirdiyimiz “qara” ilo
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semantik baximdan {lizvlondiyini iddia etmirik. “Qar” sodziino
qovusuq “a” burada istigamot bildiron hal ¢okilgisi qismindo
funksionaldir. O zaman “hun” so6zii ilo torkib omolo gotiron
“qar”mn matnds slahiddo monada ¢ixis etmadiyi yoaqinlosir (Ag-
su-Samaxi qovusugunda yerlogon Hunqarin “qarli dag” tosov-
viirli yaratmasi1 daha aglabatan goriiniir. ©lavo edok ki, dag
godim tiirk tayfalarindan birinin adimi1 dasiyir). Masalo bura-
sindadir ki, tobiaton hiindiir orazi tok bildiyimiz bu yer 6lim-
itim ekvivalenti kimi romzlogdirilorok agida bizo togdim olun-
musdur. Qardasini biryolluq “uddugu”na omin olmus bacinin
dilindon bu periferiyaya agida aydin miinasibot do var (Hungar
bayatida hom do ddyiis meydani gqismindo romzlogdirilmisdir).
Daha saciyyovi olan iso qara rongin an qati ¢alarindan istifado
etmoklo sdyloyici kegirdiyi hali agida ifado edo bilmisdir. Bii-
tiin bunlar 6z yerindos, diqgoet etdikdo daha maraqlt mosalonin
bayatida tomorkiizlosdiyini goro bilirik. Moalumdur ki, qara
geyim tarixon xalqumiz arasinda daha ¢ox yas marasimlorindo
istifadoyo yararli qiyafo sayilmigdir. Masalon, qirmizi vo digor
olvan calarli geyimlordo ag1 ¢agirmani qadinlarimiz heg¢ vaxt
moqbul saymamislar. Bu monada, ag1 ifagiligin1 formal zahiri
vasito kimi tamamlayan qara geyim hom do ifanin tosirli ¢at-
dirtlmasinin miihiim vasitasi olmusdur. Bir s6zlo, lizorino zo-
ruri informasiyalar almis agilar ifa olundugu morasimin spesi-
fik mosaloalorini aydinlatmada ayrica chomiyyot dasiyir. Nozora
alaq ki, bu periferik mahiyyot {i¢lincli misrada yenidon isarti-
lanmigdir. Sadoco bu mahiyyat bayatida forgli sokillonmodo
ortiiklonmisdir. Belo ki, matnin qayasi ilo soslogsin deyo, agici
mozmununa goro forqlonon ifadslori burada bir-biri ilo (Hun-
qar1 doyiislo) monaca iizvlondirmoyo iistiinliik vermisdir. Bu da
kontekstdo aydin sokulds ifadolonmisdir. Daha maraqli bir mo-
rasimi qalintini tozahiirlodon bayati ilo mévzuya davam edok:
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O tayda aglasillar,
Sag-saga baglasillar.
Orda bir sohid o6liib,
Oniglin aglasillar (S.7).

Ekspedisiya zaman1 orazidon oldo etdiyimiz bu bayati-
nin digor bir bonzori iizorindo aragdirma aparan fli.f.d.
A.Xirromqiz1 yazir: “XX asrin avvallorindo M.Abbaszads to-
rofindon toplanmis bu aginin ikinci misrast miiasir donomdo
artiq unudulmaqda olan bir adotdon xobar verir. Vaxtilo Azor-
baycanda 6lonin on yaxin qohumlar1 (tobii ki qadinlar) me-
yitin dovrasindo oturaraq hortiklorini acir vo uclarini dovro
boyu bir-birinin saglarina baglayarlarmis. Bu adostin iist qati
ehtimal etmoyo osas verir ki, ¢ilgin horokotlor edon zaman
saclar dartinir vo yolunaraq qadinlara agr1 verirmis. Ozlorino
bu ciir fiziki ozab vermoklo qadinlar iztirablarmi unutmaga
caligirlarmig. Oslindos sagin bir-birino baglanmasi son naticodo
onun yolunmasina gotirib ¢ixarirdi ki, bu da universal saciyya
dastyaraq, biitiin diinya xalglarinin yas morasimlorindo rast
golinon adatlordondir” (13, 131). Problema miinasibat dolgun
ifado olundugundan miinasibato slavomiz yoxdur. Lakin Ab-
baszadonin topladig1 niimuns ilo eynon slds etdiyimiz niimu-
no arasinda deyim forqlori askarlandigindan, bu haqda bir
ne¢a kolmo demoyo soziimiiz var. Indi do “Arvad agis1” kita-
binda toqdim olunmus niimunoys diqqet ¢okok: (Agizdan-
agiza dolasan niimuna ilk dofo M.Abbaszadonin tortib etdiyi
“Arvad agis1” kitabinda yazili monbs kimi oxuculara togdim
olunmusdur).

Otiib do aglasillar,

Sag-saga baglasillar.

Burda bir gorib 6lmiis,
Allah, ha aglasillar (13, 27).
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Belo baxdiqda, variantlar arasinda asasl forq gortinmdir.
Go6zo carpan forglilik qrammatik tozahiirlonmoys goradir ki,
buna da rovac veran, siibhasiz, motn soyloyicilorinin diinyago-
ris vo deyim torzlorindoki miixtaliflikdir. Bu iso qeyd etdiyi-
miz kimi, variantlar arasinda mozmun farqi olduguna dolalot
etmir. Miiqayiso hom do onu agkaratdi ki, tozahiirlonan forqlilik
ilk misralarda daha koskin sociyyadadir. Odur ki, hor iki va-
riantin hor iki ilk misrasinda morasimo hazirhigr sortlondiron
baslangiclara digqot ¢okok. Goriindiiyli kimi, alternativ va-
riantda bu ifadolonmo horoketin torzino goro (6tiib — feli bag-
lama sokillonmosindo) icraatini tapmigdir. Agizdan-agiza da-
sindigindan bu ciir variantlasmani da mogbul saymaq olar. Sa-
doaca, poetik sintaksiso goro bu hal tislubun pozulmasi oxsarin-
da motndo tozahiirlonmisdir. Bu da struktura nozoron qiisurlu
goriiniir. S6z felin torz bildiran (-araq, -orok) sinonim sokilcilo-
rindon hor hansmisa gobul etsoydi fikrimizco, deyimin daha
poetik alinmasmi tomin edordi vo ¢ox ehtimal, bayat1 xalq ara-
sinda belo bir deyimlo do dasinmaqgdadir. (Maraghdir ki, Dado
Qorqud Kitabinimn bir ne¢o boyunda bu formadan istifads olun-
musdur. Masalon, “Bamsi Beyrok boyunda” gatildig1 ctimlodo
homin formanmi diqgatdon kegirok: “Bazirganin ulusi tutildi,
kicisi qagaraq Oguza goldi” (65,53). Miiasir formasi: Tacirbasi
tutuldu, tacirlordon biri qagaraq Oguz elino goldi)’. Analoji
yanasdiqda, hesab edirik ki, olimizdoki nlimunads situasiya ol-
dugca anlasiglidir. Matni 6tori gdzdon kegirsok, bu sokillonmo-
do poetik struktura xalol golmadiyini gora bilorik. Yoni matndo
grammatik Olcii poetik 6l¢iiyls tonasiiblonmisdir. Yalniz formal
ovazlonma tatbiq olunmagla motnds ciizi doyisiklik aparilmig-
dir. Bu fonu iso avazlomoys miiasir sdyloyiciya miiasiri oldugu
problemdoki saciyyavilik diqto etmisdir. Masalon, ononavi
matnds qoribin (igidin) nakamligia ag1 cagirilmasi {istiin so-
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ciyyo sayilmigdirsa, homin sociyyo miasir dévrdo geydo
almmis motndo tobii ki, sohidlik statusunda ifadosini tapmali
idi. Hor iki status kodori, ayriligi, natico aninda 6liimii romzlos-
dirdiyindon status yerdoyismosi mozmundaki moziyyatlori
zoiflotmomisdir. Mohz bu funksional bagliliq imkan vermisdir
ki, sdyloyici ifa zamani belo bir improvizoni totbiq eds bilsin.
Motnlorin miigayisesi bir forqi do belo agkarlatdi ki, bizim
variantda monani anlatma icranin torzino goro yox, mokanina
miinasibotdo burada isloklik gazanmisdir. Onomlisi odur ki,
sohidlik olahiddo bir status kimi motndo romzlosdirilmisdir.
Poetik dillo desok, bu status oliimsiizliikdiir vo sOyloyiciyo
goro, sohid bu statusa hotta liimiine qodor yiiksolo bilmisdir.
Romzi monada moatnds buna isaro do vardir. Bir niians1 da
xatirladaq ki, “O tay” birmonali olaraq ag1 soyloyiciliyindo
profan (bad) mokanin romzlogdirilmis ifadasidir.

Qoti gonaot kimi tosdiqini tapmasa da, hor halda orazi-
don olds etdiyimiz materiallara osaslanmagla iddia edirik ki,
bayatilar gadin soyloyiciliyi ligiin sociyyovi fakturadir. Kisi
sOyloyicilarinin bu janra miiraciatini iso nadir halda miisahido
edo bildik. Hoatta bazi kisi sdyloyicilor bayatin1 bilmodiklori
ticlin yox, utandiglarindan sdyloys bilmomolorini etiraf et-
dilor. Siibhosiz, mosolo ciddi osaslara dayanir vo distniiriik
ki, bu masalo koklii-komoacli arasdirilmalidir. Bizimso qisaca
genastimiz beladir ki, ag1 prosesindo aparict mévqeyo kegdik-
don sonra, bayatilar kisi sdyloyiciliyi liclin aktualligini itirmis-
dir. Lakin ola bilor ki, digor bolgalorde bunun tam oksi vardir
va gonaatlori yaqinlogsdirmok {igiin problem miigayisodo aras-
dirilmalidir (masalon, janrin {izorinds hansi sociyyeonin {istlin
movgedo oldugu, yerli tobii-sosial faktorlarin motnin (maoz-
munun) formalagsmasindaki rolu, motni sdyloyonin hans1 sosi-
al statusda oldugu vo s.). Hor halda bu cinso moxsus olanlar
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arasinda da bayati sOyloyonlor “peyda oldu”. Lakin sdyloni-
lonlor gqadin sdylayiciliyi {i¢lin sociyyavi olanlarin oxsar1 de-
yildir. Mozmununda kisi sociyyasinin iistlinliiylinii vurgula-
dan bir niimuns asasinda movzunu davam etdirak:

Qarabagd1 Votonim,

Qara qald1 kotanim.

Diismiisiik yaman dordo,

Yoxdu dada yetonim (S.10).

Goriindiiyli kimi, sdyloyici bayatida ¢ox maraqli bir mii-
qayisa aparmigdir. Birmonali olaraq aparilan miiqayiso Qara-
baga miinasibotdon kecir vo Vatonin diisdiiyli agir durumu bir
daha gozlorimiz 6niinda canlandirir. Mozmundan anlasilir ki,
mohz Qarabagda gara giinlorin baglanmasindan sonra hom do
maddi olanlara sdyloyicinin diislincosindo miinasibat biisbii-
tiin doyigmisdir. Romzi yanasilmasina baxmayaraq, rong ¢ala-
rindan yerinds istifado etmokla sdyloyici bayatida ugurlu mii-
qayiso apara bilmisdir. Bu monada, Qarabagin halina uygun
olaraq, bayatida ad1 ¢okilon tosarriifat aloti do gara ronglo sim-
volizo olunmusdur. Qeyd edok ki, miigayiso zomini bir vacib
masoloys do aydinliq gotirmoyimizi tolob edir. Fikrimizcs,
burada kotanin qara ronglo isarslonmosi he¢ do tosadiifdon
qaynaglanmamisdir. Badbin emosionallig1 artiran bu miiqayi-
sayla soylayici alinin isdon soyudugunu, alstinin kiitlogdiyini,
bir s6zlo, biitlinliikdo harokatsiz qaldigini sanki dinloyicisine
anlatmaq istomisdir. Xoyali goriinso do, miigayiso bizi belo
bir giimana kokloyir ki, dema, sdyloyicinin fiziki vo monovi
funksionallig1 biitiin hallarda onu voton torpagina baglayan bu
tosarriifat alotinin funksional olmasindan asili imis.

Bayatida tosorriifat alotinin yer almasina golinco, diisii-
niiriik ki, bu magam ikinci bir istigamatdo miibahiso yiirtidiil-
moasinin aktualligmi tomin edo bilor. Ozalliklo, bu mogam
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matn iizorindo hansi saciyyanin (kisi, yoxsa qadinin) daha tis-
tiin movqgedos oldugunu aydinlatdigi {i¢lin ayrica énom kosb
edir. Belo ki, oksor hallarda tosorriifatin tipi vo oradaki
istifado aloti homin sahads ¢alisanlar cinsi ayrilmalarina gors
saciyyalondirmoys imkan verir. O monada kotan okingiliklo
bagl alotdir vo okingilik tosorriifatinin da iizorindo sozsiiz ki,
kisi sociyyosi hakimdir. Oks halda bayatida kotan yox, kotan
miiqayiso predmeti olaraq gotiiriilsoydi, o zaman motnin
gqadin sociyyali sdylomo aktinin naticosi olmasindan dolayi
fikir yiirtitmoys doyordi. Bu iso bizi belo bir gonaosto kokloyir
ki, predmet iizorindoki olahidds sociyye motni sdyloyonin
cinsini saciyyalondirmoado 6nomli vasitoyo g¢evrilo bilir. An-
caq bu, o halda 6ziinii dogrulda bilor ki, s6ylomo akt1 sablon
mexanizmd osaslanmasin, sdyloyici mdévcud sosial-monavi-
psixoloji durumunu sec¢diyi tosvir vasitolori ilo tizvlondirmayi
bacarsin, situasiyadan asili olaraq moatndo improvizalor edo
bilsin. Miiasir sdyloayicilikds bu prinsip biitiin hallarda gozlo-
nilmaso do, hor halda anonavi sdyloyicilikdoe buna ganunauy-
gunluq kimi baxilmigdir. Qeyd edok ki, yanasilma soyloyi-
cinin diinyagoriis vo pesokarliq soviyyasina niifuz etmok baxi-
mindan hom da ¢akicidir.

Masoqqgotli illorin fasilosiz agri-acisini yasamasina bax-
mayaraq, xalqumiz biryolluq iimidsizliys qapanmamis, goalo-
bonin kandarinda oldugunu hor an 6ziino toskinlik bilmisdir.
Qardaslar1 qarsisinda agir sort qoymaqdan belo ¢okinmoyon
bacininsa bu galibiyyat namina vaton ogullarindan umdugqlari
cagirdig1 bayatisinda somimi gokildo ifadolonmisdir. Votonin
sorafini qoruya bilocok hor kos bunu “6ziino ¢agiris” kimi do
gobul edo bilor:

Bacilarin bacistyam,
Sirin narin acisityam.
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Qardaslarim qalib golso,
Mon onlarin bacistyam (S.5).

Bu motn do sokkiz hecali soklindo soyloyicidon qeydo
almmisdir. Com sokilgilori ixtisara salinsa, siibhosiz, motn
onanovi modelino uygun forma alacaq. Matndo rast golinon
sirin-act kontrast1 keyfiyyatlo baglh gostorici olmayib, bacinin
daxili alomini agmagq tigiin istifado olunmus maraqli banzot-
madir. Mahiyyat ondan ibaratdir ki, biitiin dogmaliq miinasi-
botlori arxa planda galmali, hor bir miinasibat Voton, torpaq
ugrundaki miicadilonin naticolorino hesablanmalidir. Notico
iso ona dayanir ki, goloba sevincini baciya yasada bilocoyi
halda, hor bir azorbaycanli oglu ona gardas sayilacaq. Bolgo
liclin saciyyovi meyvo oldugu iiclin, nar bayatida bonzotmo
predmeti olaraq gotiiriilmiisdiir. Istor sifahi, istorso do yazili
olsun, nar odobiyyatimizda viisala yetmoni simvolizo etmis-
dir. Manfi emosionalliq bildiricisi olan “aciliq” mothumu iso
nigaran bacinin kaskin xarakterli olmasinin motndoki bonzot-
mosidir. Qarabag movzusunda Sirvandan aldo etdiyimiz baya-
tilarda on {stiin saciyys ondan ibaratdir ki, bu bayatilarda Qa-
rabag olayina miinasibot bir bdlgonin problemi soviyyasindo
gqapanib galmamis, olaya Votonin miiqoddoratini asililiginda
saxlayan mosalo kontekstindo yanasilmisdir. Bu ruhda ¢agiril-
mis bir bayat1 daha 6nomli olmasi ils segilir:

Asix, el barabari,
Ceyran, ¢6l borabori.
Torpagimiz biitovso,
Tamam, el borabori (S.5).

(Tamam toyini Vaton soziiniin avazloyicisi fonunda
motndo iglokdir).

Diqgot etsok, bayatida ¢cox yigcam Olgliido ¢ox ciddi
imumilosmalor aparildigini gors bilorik. Sanki matn poetikli-
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yin sxemlordoki ifadssidir. Belo baxdiqda, hor bir misra ayri-
liqda bir aforizm soviyyesindo tutumlu goriiniir. Buradaki
“as1q” ifadosi xitab gismindo bayatilarda tez-tez rast golinon
“mon as1q” vo ya “asiqgom” kimi baslangic formullarin mexa-
niki tokrar1 deyil. ©ksor hallarda xitab1 funksionallagdiran bu
ifads verilmis niimunads bas lizv (miibtoda) yerinds islokdir.
Buna baxmayaraq, xitab bir mahiyyat olaraq ifadonin seman-
tik qatinda substantivliyini saxlamisdir. Onomlisi odur ki, asiq
elin tamamlayic1 simvolu statusunda moatndo mdévqge almigdir.
Riyazi yanagilsa, bu movge ¢ox sado formulla (asig=el va ya-
xud da oksing) isaralons bilor. Asigla xalq arasinda olan mii-
nasibot yanagmada olduqgca kommunikativdir. Motndo apari-
lan imumilogmoys heyran gqalmaya bilmirson. Bu iso sdyloyi-
cinin pesokarligii doyarlondirmok baximindan yetorli meyar-
dir. Sorbast misra istisna olunmagla ikinci vo dordiincii mis-
ralar da bu sayaq timumilogmo ii¢lin maraqli material verir.
Ozolliklo do tobistlo ceyran paralelliyindo romzi monada is-
tonilon timumilogsmoni aparmaq miimkiindiir. Heg¢ siibhosiz,
matndoki bu komponentlor aparici ideyaya vohdstdo proyek-
siyalanmisdir. Aparici ideya iso Votonin bdliinmazliyini tolqin
etmasindon dolayr motnds ifadasini tapmisdir. Realliqg ondan
ibaratdir ki, ayriligda mévcud olan bdlgalor comlondikde Vo-
ton olur. Votani iso qorumaq imandandir. Onu biitov veo tohlii-
kasiz gérmok istoyiriksa, 6nco bu silaha sarilmaliyiq!
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II FOSIL

SOYLOYICI VO ONUN iCRA ORTAMI
(AUDITORIYASI)

2.1. Icra ortaminda tandem: séylayici vo dinlyici
miinasibatlori

Sozlii anononin davam etmasi 6nco onun davamli sdylonil-
masino dayanighdir. Soylonilme iso 6zal morasimi aktdir va o,
istonilon anda icra olunmur. Nainki istonilon anda, hatta istonilon
mokanda bu aktin totbiq olunmasi miimkiinsiizdiir. Bu iso ona
osaslanir ki, homin akt avvallor bir qayda olaraq slverisli zaman
kasiyindo canlandirilib. Uygun mokanda kegirilmosindon asilili-
g1 150 aktin totbiqi zamam diqgotdo saxlanilmasi vacib bilinon
ikinci sort idi. Mahiyyat iso onu vurguladir ki, aktin anonavi ic-
ras1 0zolliklo bu iki miistovinin inteqrasiyasindan ¢ox asili olub.
S6z yox ki, el arasinda “bekarrix dovrii” kimi nozora alman qis
fosli belo aktlarin kegirilmasi tiglin on olverigli dovr sayilib. Pa-
yiz fasli, yoni tosarriifat hoyati bitdikdon sonra il boyu sldo et-
diklori azugeni asta-asta sorf etmoklo yanasi, bu fosildo daha
asudo olduglar1 vaxtda insanlar hom do bir yero yigisar, sirin-gi-
rin sohbatlor edormiglor. Glindiizdon ara (gimgo) sohbatlori ilo
miisayiot olunan bu tipli yigicaqglar garanliq diison vaxt nagil
maclisloring ¢evrilormis. Elo bu saciyyasino gore do belo mac-
lislor sonralar el arasinda “nagil moclislori” kimi moshurlagmaga
basladi. Arasdirma zamanm oldo etdiyimiz informasiyalar da
osaslandirir ki, miioyyon gaydalar ¢or¢ivasindo kegirilmis nagil
maclislorinin dziinomoxsus strukturu olub. Bu strukturun nalori
ohatoladiyi homin informasiyalarda minimal hodds do olsa sla-
moatlona bilmisdir. Bolgado niifuz sahibi, hom do belo mac-
lislorin faal istirak¢is1 olmus morhum usta Hac1 Nagidan vaxtilo
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oldo etdiyimiz bir xatirlatma bu anlamda oldugca maraq dogu-
rur. Monbanin bu haddo maraq dogurmasi arasdirma zamani
koordinatlarin toyin olunmasi ilo bagh olagesindadir ki, bu da
gonaotimizca, mahiyyati aydinlatmada on miinasib vasitadir. O
halda, hamin koordinatlarin koémaoyi ilo buradaki strukturu mii-
oyyanlasdirmoya ¢ahisaq. Onco xatirlatmaya diqqet ¢okok: “Ge-
cada bir nega dofo lampani doyisdilor. Sohors yaxin siiddii plov
hazir oldu (tozo siidds). Nagil qurtards, siifro agildi (giin orzindo
iic dofo siifro salinardi). Axirda gorara aldiq ki, Molla Nosib
soharsi giinii davam etdirsin maclisi. Sohar getdik olara. Giindiiz
Giilbahar qonaq elodi bizi (yoldas1). Geca iso Tatus Ismayilgilo
getdik (Baba Asurun moslohati ilo). Oliqulu kisi dedi nagili (6zi
omolo goldi nagil). Nagil qaldi yarimgiq. Yerdos qar bir metrs idi.
Bu Bosir dedi ki, (Bogir do orda idi) yigilax gedok biza. Molla
Nasib dedi ki, nobat monimkidi. Giinortadan sonra qgar bir metra
var idi, bir metro do yagdi. Yigisib getdik Bagmijoyo (Oslindo
Bagmesadir, “mijo” yerli lohcodadir. Elo do genis olmayan bu
orazi Lahicdan bir qodor arali vo ona nisbaton yliksokdo yerlosir.
Qasabado okina yararli saholor catigmadigindan lahiclilar bu yer-
don bag-bostan islori tigiin istifado edirlor. Yasilhig1 six oldu-
gundan oraziys belo ad verilib). 2-3 saat yixildix yatdix burda.
Durannan sonra nagil yox, ara sohbeot basladi (nagil yarimeiq
galmigdi). Durdux getdik ©Olisahibin anas1 Madinoagilo™ (S.6).
Qeydlordon anlasilir ki, nagil moclisinin kegirilmosi bir
neco giinii ohatoloyib. Hotta prosesin {li¢ giin ¢okdiyi belo bu-
rada isaralonib. Umumiyyatls, “3” say1 xalqumizin tapmdig
sakral (mifoloji) komiyyat simvolikalarindandir. (7 vo “40”
simvolikas1 da bu baximdan mogbul hesab olunur). Bu simvo-
likanin folklorumuzda genis totbiq olunduguna dair slimizdo
istonilon godor 6rnok vardir. Oksar todqiqatcilar bu simvolika-
nin {i¢lli (nisbi) diinya konsepsiyasindan qaynaqlandigini id-
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dia edirlor (5). Maclisin do ii¢ giin davam etdirilmosinin bu
inancla baglantili olduguna siibho etmirik.

Struktura aid diqget ¢okon mogamlardan ilki kegirilon
maclislorin sosial torkibi ilo bagli olanidir. Matndon do aydin go-
rliniir ki, bu torkibin arsenalin1 osasan kisi cinsindon olanlar tos-
kil edir. Lakin oks cinsin do belo maclislords istirakina moh-
dudiyyst qoyulmamusdir. Sadaca, qadmlar bu diizonds saciy-
yalorino uygun mévqedo foalliq gostorarmislor. Masalon, yemok
hazirlanmasi, siifra a¢ilmasi, tomizlik vo bu kimi moigot planina
daxil olan islor onlarin 6hdssindo idi. Biitiin bunlarla yanasi
qadinlar maclisdo nagil dinlomoys do macal tapirdilar. Daha
dogrusu, qadmlar tohkiyo prosesino dinloyici statusunda
qatilirdilar. Bir neg¢o giin vo ayri-ayr1 evlordo kegirilmasindon
anlasilir ki, nagil maclislori novbali reqlament iizro kegirilib vo
forqli sosial qruplar1 shatoloyib. Masalo burasindadir ki, bu ciir
“tomas mokanlarr” hom do yasmma goro tobogolonon insanlar
ohatoloyirdi. O saridan, hotta dar bir miistovido qurulsa da, belo
mokanlar ayri-ayr1 statusda “tobogolonon sosium™u yekdil
(monovi) monafe ugrunda toskilatlandira bilirdi.  Forgli
baxiglarin manovi miibadiloyo miinasibatini miioyyanlosdirsa do,
aslindo bu tomas glindslik sosial miibadilolorlo do tonzimlonirdi.
Bir s6zlo, sosial sferada gedon miibadilolor monovi sferada bas
tutacaq miibadilolora stimul olurdu. Digor bir masalo cinsi va
yas forqino goro bolimlonon sosiumun moclisdo no kimi
modvqgedo yer almasi ilo bagh idi. On planda bir qayda olaraq
agsaqqallar mévqge alardilar. Eyni corgodo olmasa da, onlara bir
godor yaxin homin cinsdon olan orta yash insanlar aylogordilor.
“Agbircohlor evin bir kiinclindo oturardilar. ©Ovvallor
maclislordo cavan qizzar gozo doymozdi. Soradan omoalo goldi
bu sey“(S.4). Cavanlar vo usaqlar iso kisilordon arxada,
gadinlara yaxm, toxminon onlara paralel istigamotdo “bardas

122



qurub” oylasordilor. ”Ev yiyasi ¢ay vermok istiyondo cavannar
ev yiyssino komok edirdilor’(S.4). Otagm simmetrikliyindon
asil1 olaraq bu diiziiliis miioyyan forqlo doyisilo do bilordi. Lakin
biitlin hallarda qadinlar arxa planda movge almal idi. Bu, bir
davranis modeli idi vo yerli soraitdo bu modelo oldugca 6nom
verilirdi (Qeyd iiciin deyak ki, islamin gobulundan sonra bu
sociyyali davraniglarin totbiqi Azorbaycanda geniglonmisdir).

Nagil daniganin maclisdo neco mdvge almasinin 6zi
muayyan bir ¢ar¢ivoys osaslanirdi. ”On orta yerdo agsaqqal
(nagilg1 A.O.) oturardi, otrafda da camaat”(S.4). Digor
torofdon, onun oturdugu yer dinloyonlorin mdvqeyi ilo mii-
qayisado hiindiir nozors ¢arpmali idi. Odur ki, homin yero ola-
vo miitokko vo yaxud dosok salinirdi. Bu, o magsadlo olunur-
du ki, “otrafdakilar onu yaxsi goro, esido bilo” (S.4). Totbiq
olunan bu tipli iglorin sdylomonin effektinin yiiksoaldilmasing
tosiri az olmurdu. Tohkiys zamani1 maclisin idars olunmasi o
godor do sado mosalo deyildi. Bu is soyloyicidon yiiksok
hazirhq tolob edirdi. Adoton daha yasl vo diinyagormiis soy-
layicilor bu isi icra edordilor. Belo soyloyicilor yiiksok niifuza
sahib olmalar1 ilo toplumdan segilirdilor. 9slindo bu, agsaq-
qalliq statusu idi vo bu statusa yliksalmak ti¢iin tokco nagil da-
nigmaq gostarici deyildi. Ononays sadiq qalmalar ilo digqgati
¢okon belo soylayicilor maclisdo hor seyin yerini bilor, odob-
orkani hor seydon {istiin tutardilar. Odur ki, bels sdyloyicilor
maclisi alo almaqda ¢otinlik ¢okmozdilar.

Moacliso dinloyici statusunda qatilanlar ilk baxisdan sta-
tik (donuq) tosir bagislasalar da, demoliyik ki, moclisin can-
landirilmas1 ¢ox vaxt onlarin hansi shvala kdklonmolorindon
asili olurdu. Dolayisi ilo bas verso do, har halda bu fakt dinlo-
yicilorin tam statik mévqgedo qalmadigini asaslandirir. Sadaco,
dinloyicilorin gedisata hassas miinasibatindon bunu sezmaok
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olurdu. Ozolliklo do tohkiyoys qodorki morholodo artiq bu
hassasliq biiruzs verilir. Yoni hanst mozmunda nagila qulaq
asmaq istadiklorini dinlayicilor gabaqcadan sdyloyiciys anla-
dirdilar. Diggatdon gagirmamaliyiq ki, icra ortaminda sifarisci
dinloyanlordir va sdylayici onlarin istoyi ilo maclisi macrasina
yonlondirir. Nagila hazirliq morhslasinin bir 6zalliyi do ondan
ibaratdir ki, elo ilk andan auditoriyanin digqgotini toparlamaq
moqsadilo, sdylayici bu morhaloda dinloyiciloring kigik hacm-
li mozali, eyni zamanda ibratamiz natica ilo sonuclanan shva-
latlar danisir. ©ksar hallarda danisilan ohvalatlar irslide noagl
olunacaq movzu ilo baglantili olur. Malumat {i¢lin deyim ki,
80-ci illordo arealdan qeydos aldigimiz manboalords bu morhalo
“soboado” ad1 altinda bizo toqdim olunmusdur (sobado — sobih
sOziindon olub, togdim etmak, gostormok kimi anlamlar1 dasi-
yir). Maraqhdir ki, arealin aran hissosi ilo miiqayisode dagliq
montoqalorindo moskunlagsmis sdyloyicilorin repertuarinda bu
morhalo daha funksional olmusdur. Bu da onun géstaricisidir ki,
homin montaqgalordo nagilgiliq ananasi zamaninda giiclii olub.
Bolgodan asili olaraq, bu morhaloys el arasinda ¢esidli adlar da
verilmigdir. Goygado “loppazzama”, Qarabagda “qaravolli”,
Sirvanda “pesrov” (tokorromo) kimi 6zlinli gdstoran bu proses
forgli bolgalords forqli nominalligda funksional olmusdur.
Moshur rus folklorsiinast V.P.Anikina goro pesrov hor
hans1 bir soxsin fordi mohsulu olmayib, nagil¢iligin timumi
malidir. Nagili pesrovla baslamaqla nagil¢ilar ovvolcodon 6z-
lorinin mohdud toxoyyiilo sahib olmadiglarna bir név haqq
qazandirirlar ki, bu da hansisa sdyloyicinin deyil, ¢coxlugun
movgeyidir. Miiallifin bu hagdaki diger aciglamasinda deyi-
lir: “Nagil pesrovla baglaya bilor. Funksional olaraq biitlin
pesrovlar nagil ohvalatlarin1 gabaglayir, on aglasigmaz vo ya
sadaca giilmali voziyyatlorin naqli ilo miistoroklik qazanirlar.

124



Pesrovun dinloyicilora tanis olmasi sdyloyicilori utandirmair,
oksing, onlara gora sarhadsiz, geyri-mohdud toxoyyiills garsi-
lagmalar1 hor halda dinloyanlori sevindiracok™ (103, 131).

Qeydlordon anlasilir ki, onanovi nagil¢iligda genis totbiq
olunan bu formul-priyom osason pesokar nagil¢ilarin repertu-
arinda {istlin mévqgeds olmusdur. Pesokar soviyyoyo ¢atmaq
ticlin 1so sdyloayici bir sira maziyyatlori miikommol monimso-
moali idi. Masalon, sdylayici genis vo fantaziyali toxoyyiilo sa-
hib olmali, bir-biri ilo rabitosi agilasigilmayan matnlori ideya-
ca olagolondirmoyi bacarmali, auditoriyasina hossas yanagma-
I1 vo repertuar segorkon onlarin no istodiklorini nozors almali
idi. ©lava edok ki, nagil¢giligda pesokarligin gdstoricisi olmaqg-
la yanasi, bu formul-priyom hom do nagil¢ilarin improvizasi-
ya imkanlarini agkarlatmada maraqli vasito olmusdur. Siibho-
siz, bu da siradan bir sdyloyiciya nosib olacaqg movqe deyildi
vo bu movgeys yiiksalmok {igiin sdyloyici qeyd etdiyimiz
keyfiyyotlorlo yanasi, hom do anononi yetorinco monimsomali
idi. Bu monada pesrovun anonavi nagil¢iligda no kimi funksi-
onalliq dasidigina diqqgoat yetirok:

1. 1lk olaraq nagilin pesrovla baslanmasi moclisin erkon
canlanmasini tomin edir;

2. Istisnalar nozoro alinmazsa, ¢ox vaxt pesrov irolido
togdim olunacaq motnin ideyasi ilo baglantili olur;

3. Soyloyicinin pesokarligini (enonays balod olub-olma-
masini) askarlatmada 6nomli vasitoya ¢evrilo bilir;

4. Funksionalligindan (islonms tezliyindon) asili olaraq
regiona xas saciyyaviliyi sortlondirir;

5. Qonastimizco, nahayat, bu formul-priyom sodyloyicili-
yi cinsi mansubluluga gors do sociyyalondirmays imkan verir.
Arasdirmalarimiza osaslanaraq deys bilorik ki, nagili pesrovla
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baslamaq qadin soyloyiciliyi iigiin sociyyavi deyil. Indi do
orazidon topladigimiz sobadslordon bir negasini toqdim edirik:

“Deer, 6ziinnon bodyiin gbzotto yolun, salam vor, sorus
halin, amanat issaso ver diinya malin, qonsusuna var istomi-
yon 0zii varrt olmaz. Deer, orisdo as1 kolomli, tursulu, isti-isti
icor, agz1 yanar kasibin. Bazara gedor sdydosin bilmoz, alda-
dallar, beli sinar kasibin. Deer, as bigiror dad1 yox, lozzati
yox, bes kisinin arasinda adi yox, cibindo bes sayi qara pili
yox, ndyto versin, lompiya tohsiin. Ovval axsamnan sonor
lampasi kasibin, 6lonaton diyar Xuda Korimdi.

Ustad sobadoni bir demiyib, iki deyib. Deer, qasdar go-
lom kimi kagiza yazmag olar. Gozzari alvan bilagi, suunnan
icmay olar. Birn1 Soki findigi, sindirtb yemoy olar. Dodagi
qayim-qaymag, siyirib yemay olar. Disdori sadof kimi, konno-
yo qoymag olar. Izzoti ki, hérmati, eldo isi, var1 gorok. Cayi
sliziib qonaglara vermok ticlin macmayisi, kisinin mali gorak.

Deer hayladim, huyladim, ¢ixdi qomisdon, elo bildim
karvan goldi yemisdon. Deer, su goldi yetisdi atam Nozora,
yigdir kiil-kiilfatin t6hdii mazara, hor il yemis gaotirordi, bu il
bas tutmadi, xiyar da gotirommaodi bazara. Arpadan, bigdadan
olim iiziildii, iimiidiim sono qaldi, ey dadi-bidad, dari tayasi.
Ustad da sobodoni iis tamam elodi” (S.8).

Fragmental sopkido olsa da, verilmis sobadslordon hor
birinin miixtesor mozmunu vardir. Nozaro alaq ki, mohz bu
yigcam matn iralids naql olunacaq shvalatin he¢ olmazsa han-
st mazmunda olacagini dinlayicilors asilada bilirdi. Yoni artiq
dinloyicilor do molumatlanird1 ki, danisilacaq nagilda nadon
bohs olunacaq. Belo ki, sobadodo kasibgiliga isaro varsa, de-
moli, nagil da bu mévzuda olacaq vo yaxud da giizoranin han-
sisa bir niiansini ohatoloyocok. Bozon maoclisdo elo sobadolor
do sOylonilirdi ki, onlarin hacmi bitkin bir nagil gqodar shatoli
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olurdu. Toasssiif ki, bu sopkili sobadslordon burada niimuno
gotira bilmadik o sababdan ki, hocm ilo bagl todqgigatin qarsi-
sinda duran toloblor buna imkan vermadi. Qeyds aldigimiz bu
motnlori alavalor boliimiinds ayrica togdim etmisik.
Maraghdir ki, “3” saymin magik tosiri ilo stimullasan vo
tic morhaloni idealizo edon simvolikanin nagil¢iligimizda bas-
langicdan sona, yoni biitov bir gedisata sirayat olundugu izloyo
bildiyimiz saciyyovi mogamlardandir. Bu minvalla halo nagil
baslanmazdan 6nco, sobodonin togdimati zamani biz bu moqa-
ma isara olundugunu izlays bildik. Masalo ondadir ki, sobadado
stimullagan bu simvolikanin dastan sdyloyiciliyinds eyni ilo sti-
mullasdigini gors bilirik. Bu monada simvolikanin ustadnamo-
lor liglin do saciyyavi oldugu birmonalidir. Bu masalonin birin-
ci, hom do formal torafidir. ikinci, hom do mahiyyato dolalot
edon torafi iso ondan ibaratdir ki, todqiqat apardigimiz bolgods
bu iki sOyloyicilik daima inteqrasiyada olmusdur. Odur ki,
bolgonin asiq sonati ilo six bagh oldugunu da nozordon qagir-
mamisiq. Qeyd edok ki, bélgado bu sonat erkon tokamiil tapmis
vo tarixon bir ¢ox inkisaf morhalolori kegirmisdir. On yiiksok
inkisaf morholasi kegirso belo, bu sonot ara-sira tonozziillors do
ugramisdir. Lakin, tarixi deformasiyalara baxmayaraq, bu sonot
hazirda bolgodo davam etmokdodir. Bu da miihitin ononays,
etno-modoni ¢evronin asiga olan miinasibatini aydinlatmada
onomli faktordur. Birbasa todqigat obyektimiz olmasa da, bol-
godo alternativsiz sdyloyici tipi kimi moshurlugunu vo nagilgi-
ligla davamli inteqrasiyada oldugunu nozors alib, dastan sdylo-
yiciliyi ilo do bagl bozi niianslara toxunmagq istordik. ©vvaldo
do geyd etmisdik ki, bir sdylayici tipi kimi asiq daha genis kiit-
lays niifuz eds bilir vo demoliyik ki, bu niifuzu kiitloys bargorar
etdirdiyi mogamlarda onun ixtiyarinda daha artiq vasitalori olur.
Bu vasitolordon onun sazini, sasini, ragsini 6zalliklo geyd etmok
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olar. Belalikla, slava resurslarla “silahlanan” asiq daha ohatsli
vo rongarong repertuarla auditoriyaya qatila bilir. Asigin mey-
dandak1 davranislarini tonzimlomasi baximindan, hom do bu va-
sitalorin rolu inkarolunmazdir. Masalo burasindadir ki, el ara-
sinda bu tip sOylayiciliyi sociyyslondiron elo epitetlor islonmok-
dodir ki, onlardan nagilgilarin toronniimiinds istifado olundugu-
na tosadiif etmirik. Masalon, Asig Mahmud Mammoadovun Asiq
Imrana miinasibotdo dediyi tasbehlor yalniz dastan sdyloyicisini
sociyyalondirmads yerino diisiir: “Asiq imran Korogludan de-
yondo sinasi bulaq kimi qayniyirdr”; “Imran séhbeti bego pardo-
do eliyordi”. Yaxud da el sonliklorindo ohvalin doyisilmosinin
0zolliklo asigin faalligindan asili oldugunu o, belo ifado edir:
“Asigin kiiroyi qizismaliydi ki, maclis do qizigsin”. Siibhosiz,
dastan sOyloyiciliyindo sazin dominant vasito oldugu nozoro
alimmalidir o monada ki, saz (ritm, mahni, rogs) alternativsiz va-
sita kimi biitovliikds gedisat1 yonalds bilir. “Ritmlor ozanm ide-
yalarinin ¢atdirilmasinda gar¢ivo rolunu oynayir. O nayi sOy-
layirsa, onu bu ritmik modelin ¢orgivosine salmaga ¢aligir. Oza-
nin qiraga ¢ixa bilmadiyi, oxudugu zaman ilk ¢atinliyi qarsisina
¢ixaran sey ritmin gargivasidir. Bu mogamda onun asas prob-
lemi 6z diisiincolorini sabit formalara uygunlasdirmaqdir. For-
malarin sabitliyi modoniyyatdon modoniyyato doyiso bilir, am-
ma diistinconi ritmik modelo uygunlasdirmaq maosoalosi biitiin
modoniyyatlordo eynilo qalir” (109, 33-34). Spesifiklik 6z ye-
rinda, hor halda asiq sOyloyiciliyinin nagil¢iliga tosirinin toza-
hiiriinii aragdirma zamani bir ¢ox moaqamlarda izloys bilmisik.
Siibhasiz, etno-madoni ¢evra licilin saciyyovi oldugundan das-
tangiligm nagilgiliga vo ya oksino tosirindon genis danismaq
olardi. Lakin o halda todqiqatimizin aparici istigamotindon,
onun obyekt vo predmetindon ¢ox yaymnmis olardiq. Umumiy-
yatla, bu iki sdyloyiciliyi yaxinlasdiracaq bir ¢ox niianslar var-
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dir ki, bunlardan bir parasi haqda artiq s6z agmisiq vo digorlori
hagda danisacagimiz istisna deyil. Qeyd iigiin deyok ki, nagil-
¢inin 6ziino xitabinda (“Ustad da sobodoni iis tamam eylodi”
frazasinda) bu tosiro ugrama aydin ifadolonmisdir. Xatirladaq
ki, asiglar da ustadnamoni “ligdo tamam edirlor”.

Belo gotiirsok, auditoriyalarin funksionallig1 tokco epik
tohkiyogiliklo miisayiot olunan maclislorlo mohdudlagmamis,
bu faaliyyat janr spesifikasi iizro soyloyiciliyin digor spektrlo-
rini da ohatoloyo bilmisdir. Yoni icra mogsadindon asilt ola-
rag, auditoriyalar da 6zliiylindo béliimlonmisdir. Masalo bura-
sindadir ki, biitiin hallarda matn tipi vo icra ortaminin saciy-
yasi bu sonatin forqli amplualarda inkisafina tokan vermisdir.
Bu iso o demakdir ki, proses (zaman), hom da sodyloyiciliyi ti-
poloji (ifaciliq toyinati) baximdan da diferensiasiyaya moruz
qoymusdur. Hor halda auditoriya ¢oxplanli vo icraatina goro
doyisilon bir sfera olmasi ilo daha artiq diqqoati ¢okir. Odur ki,
sOylayiciliyin forqli spektrlor iizra bu sferaya kecid alsaq, dii-
stiniiriik ki, aragsdirmamiz daha maraqli mocrada davam edor.

Els hallar da olub ki, imumi saciyys dasiyan auditoriya-
larda (¢illo gecalori, ziyarat yerlori, gimgo maclislori vo s.-do)
miistoqil moramli sdyloyici tiplori togokkiil tapib. Siibhosiz,
bu sarbastlogsmo 6z-6ziino bas vermoyib, gqonastimizco, sosial
amillor bunu sortlondirib. Bu monada yas morasimlorinds tod-
ricon formalasib vo sonradan “agi¢1” statusu qazanmis soylo-
yiciliyso miinasibotdo sdziimiizo davam edok. Umumiyyatlo,
istisna morasimi aktdir ki, yas morasiminin togkili no mov-
simdoan, no do ki hansisa istokdon asili olmur. Yoni “6lim”
istonilon halda insan1 “yaxalaya bilon” vo miidaxilosi “imkan
xarici’ndo olan realliqdir. Hotta bu haqda ¢ox sads xalq ya-
nasmasi da vardir: “Oliim Allahin omridir, hor vaxt verilo bi-
lor!”. Deyilonlor onu asaslandirir ki, belo maclislor (auditori-
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yalar) gozlonilmodon toskil olunur. Istisna akt sayildig1 qodar
do, ag1 maclislorinin strukturu vo buradaki icraat digor sdylo-
yicilik prosedurlar1 ilo miiqayisado bonzorsizdir. ©gor nagil
auditoriyasindaki dinloyicilorin nisbi statikliyindon s6z agmis-
digsa, ag1 maclislorinin istirak¢ilar1 haqgda bu gonasto golmok
olmaz. Burada mdvqge alan istirak¢ilarin diiziiliisii do tam
farqli planda olmasi ilo ¢okicidir. Istirak¢ilar agigimn bir toro-
findon digor torafinodok (sagindan soluna vo ya oksino) dovro
qurub dairovi oturmali idilor. No godor formal saciyyo dasisa
da, hor halda bu diiziiliis kegirilon aktin mogzi ilo birbasa lizv-
lonirdi. “Yasin birinci giinii 6liiniin atrafinda toplanib aglayan
qadinlar dofnetms morasimindon sonra Oliinlin paltarlarinin
(Azorbaycan dialektlorinds “soyxa”, “merot” adlandirilan)
otrafinda aglasirlar... Azorbaycanlilar bu adoti icra edorkon
paltara morhumun simvolik ovozedicisi — ruhunun saxlanci
kimi yanasaraq, 0liinii anmaq, yad etmok {i¢iin mohz onlardan
istifado edirlor” (58, 132). Oski (mifoloji) tosovviiro goro
Oliim hor seyin sonu olmayib, yalniz insanin fiziki olaraq tii-
konmasinin talqgini idi. Qapalilii tolgin etmasindon dolay1
cox gliman, elo bu mahiyyot (6liim) ritualdaki diiziiliiso do
konsentrs olunmusdur. Yoni, mahiyyat formanya tosirsiz qal-
mamisdir. Bu iso ¢evronin sadoco diiziiliis olmayib, ritualin
mahiyyotino goro diizonlondiyini osaslandirir. Maraqhdir ki,
bu modellosmads hom do diinyanin kiiroviliyi sorgilonmisdir.
(Hor halda diinyanin kiirs sokilli oldugu aski tasovviirdo var
idi). Magik sociyyali olsa da, mohz bu ¢evrods (agida) gercok
alomlo ruhlar alomi, qalanlarla 6lon arasinda rabitonin qurul-
masina cohd olunurdu. Bu anlamda, ¢evro (kontekst) trans-
mistik zonaya ¢evrilmoklo biitovliikdo rituala niifuz etmis
olurdu. Hom do bu hal ¢evranin harokstlonmosinds olamatlo-
nirdi. Cevronin horokot dinamikasi iso “qabarib-¢okilma™ rit-
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mina (dalgavari horokatlonmayo) asaslanirdi vo bu ritm ag1 bi-
tonadok otalotdon horokoto vo horokotdon otalato rejimi ilo da-
vam edirdi. Siibhasiz, bu ritm hom do moclisin ahongdar apa-
rilmasmi sortlondirirdi vo s6z yox ki, ritmsizlik agin1 xaotik
maocraya yonlondira bilordi. (Nozors alaq ki, ag1 6ncosi ¢evro
otalotdo olurdu). Bir sozlo, ¢evro morasimin fovqiindo daya-
nirdi vo istisna hal kimi “o diinya” ilo rabitonin mohz
cevrodon (ritualdan) kegocoyino oski insan siibho etmirdi.
Mosalo burasindadir ki, vaxtilo mahiyyat vo noticosine
inanildig1 ii¢lin kegirilon bu akt icra olundugu indilikds yalniz
manavi-estetik tosir asilatmasindan dolayr funksionaldir.
Moasalo ilo iliskasi olan digor 6nomli mogam maclisdo
totbiq olunan sdylomo aktidir ki, proseso daha foal tosir vasi-
tosi kimi bu mogamla da baglh fikirlorimizi boliissok, yerino
diigor. S6z yox ki, totbiq olunan bu akt timumon gedisatla
baglantili olur vo daha diiriist desok, s6zIii vasita ilo buradaki
mahiyyoti tamamlayir. Yoni zahirdo (formada) tolqin olunan
eynilo mozmunda (matndo) sorhini tapir. Osaslt olsun deys,
ornoklorla fikrimizo davam edok vo tasovviir olunan ¢evronin
(diiziilistin) O6rnokdo (motndo) sxemlosmosine digqgot ¢okok:
1. “Otorok aglasillar” (ndvbali aglasmadir, hom do agiya bas-
lanmadir); 2. “Sag-saga baglasillar” (aglasmada g¢evrolonmo-
nin tamlagmasidir); 3. “Burda bir gorib 6lmiis” (¢cevroado ag-
lagmadir); 4. “Onigiin aglasillar” (nohayst, mozmunda tamlag-
madir); Sorho ehtiyac galmir. Ciinki fiziki ¢evrolonmonin
motndo eynilo isarolonmaosi “sag-saca baglanma”dir. Digor to-
rofdon, situativlik motnin formalagmasina kontekstin tosiri ol-
dugunu da askarlatmisdir ki, bu da 6zliiylinds folklorlagmanin
no ciir bas verdiyini bizo yansidir. Nozoro alanda ki, folklor
emprizmin (tocriibonin) forqli sokillonmolordoki bodiilogmis
inikasidir, o halda mahiyyat asanligla vo vasitosiz anlasilir.
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Bir vacib mogam da agigcinin (sdyloyicinin) proseso na ki-
mi statusda qatilmasi ilo baghdir ki, bu da maclisin idars olun-
masinin on iimdo sortidir. Belo baxsaq, agigiliq slahiddo peso
sahosi kimi xalqumiz arasinda holo erkon ¢aglardan togokkiil tap-
misdir. Manbolordon oxuyuruq ki, “qadinlarin conazonin otra-
finda oylosmoklo ag1 sdyloyib saglarini yolmalari, iizlorini cir-
malar1 ilo ehtiva olunan ag1 téroni monsoyi etibar ilo tiirklorin
aski yug — matom toronina baglanir” (58, 134). Manbalor onu da
vurguladir ki, yugeuluq (agi¢iliq) ilkin dévrlords asason kisilorin
icra etdiyi peso sahosi olmusdur: “Qoadim Azorbaycanda 6lon
boyiik gohromanlar {igiin aglamaq bir adot idi. Qohroman 6lon
giinii camaati bir yers toplayardilar. Bu toplantiya “yug” deyer-
dilor (yuglamaq — aglamaq soziindondir). Toplananlar iiciin
qonaqliq diizalordi, xtisusi ¢cagrilmis “yugcular” iso ikisimli “qo-
puz” calib oynayardilar. Yuggu gabagca morhum qgohromanin
igidliklorindon danisib onu 6yardi. Sonra iso qomli havaya kegib
sanl igid tiglin ag1 deyardi. Toplasanlar da honkiir-honkiir agla-
yard1” (58, 134). Atillanin 6liimii sorofine diizonlonmis térondo
bu isi icra edonlorin mohz ozan-sair oldugunu bildiron monbao iso
saciyyaviliyindon basqa, bu anlamda hom do lakonikdir: “Dii-
diiklorin, davullarin sadalar altinda s6ylonon bu dastani, seirlori
diizoldon sairlor heg siibhasiz ki, miiasir saz sairlorinin dodoalori
olmuglar” (27, 15; 58, 135). Digor analoji epizodlar da (Mo-
solon, KDQ-da bu niiansla saslogon fragmentlor) indilikdo sirf
qadin pesosi kimi islok olan agiciligin zamaninda kisi sOy-
layiciliyi {iglin daha sociyyovi oldugunu osaslandirmaqdadir.
Siibhasiz, zamana miigabil rollar doyismis, bu sdyloyicilik sa-
hasindo qadin saciyyasi kisi saciyyasini get-gedo iistolomisdir.
Lakin rogabato baxmayaraq, bu saha iizorinds kisi saciyyasinin
do movqeyi koskin sokildo 6lozimomisdir. Ozalliklo do sorbast
sopkili yuglamalarla miisayiot olunan yas morasimlorindo kisi
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yugcularin movgeyi uzun miiddot qoruna bilmisdir. Boazi todqi-
qatcilarin gonastinca, Alp-or Tonqanin oliimiine deyilmis 11 ag1
bu sociyyado (qafiyali nosrlo) qosulmus agilarin on qodimidir.
Sifahi sokildo dasinan bu 6rnoklori ilk dofo XI osrdo Mahmud
Kasgarli “Divani-lLigot-it-tiirk™ osorindo yazili manbs kimi hu-
manitar fikro toqdim etmisdir. 9ski ononadon gaynaqlanan bu
formanin kegon osrin avvallorinadok agiciligda istifado olundu-
guna dair do olimizdo monbalor vardir. Buna osaslanaraq, bu
sopkili 6rnoklorin yer aldigi, hom do daha miinasib bildiyimiz
monbadon oldugca sociyyovi bir niimunani diqgeto ¢atdiring:
“Agilmayan tiifongin, siyrilmayan xangalin 6z canina qurban!
Ay kimi dogdun, giin kimi batdin, minonds at bagr1 yardin,
diisondo yer bagr1 yardin, saydigina salam verdin, saymadigina
yan verdin, diismanina dirsok gdstordin, gonimine gan udduru-
dun, altinin baddy atina, ¢iyninin siizon tiifonging, torkinin dolu
xurcununa, agzinin kosorli s6ziino anan qurban, ey!!!” (13, 16).

Motndo tiifong s6ziiniin yer almasi aginin son donamlor-
do formalasdigina heg¢ do zomanot ola bilmoz. S6z yox ki, bu
niiansa folklorun kanonlarindan (6lgiilorindon) baxmaq lazim
golir. O monada ki, agizdan-agiza dasindigindan istonilon hal-
da folklor motni variantlagsmaya moruz qalir, zamana miiqabil
iizorino yeni {islubi moziyystlor alir. Bu montiqo asaslansaq,
ehtimal ki, motndoki “tiifong” sozii daha oski donomlordo is-
lok olmus doyiis lovazimatlarindan birisini saciyyalondiron
leksik vahidi (kaman, ox, yay vo s.-ni) ovozlomisdir. Analoji
situativliyo “Lirik-poetik janrlarin sdyloyicilori” boliimiinds
daha ohatoli aydinliq gotirmisik. Qeyd edok ki, bu sopkili
yuglardan agigiliqda indi do istifado olunmaqgdadir.

Agiciin maclisdoki movqgeyino goalinco, demaliyik ki,
maoclis istirakgilar: ilo miiqayisodo agi¢1 daha foal mdévqgedo
olur vo funksionallifina goro maclisdo agi¢inin alternativi ol-
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mur. Umumiyyatlo, agiciliq tarixon coxplanl faaliyyat ndvii
kimi mdévcud olmusdur. Yoni soyloyicilikdon savayi, agicinin
yaniqli sasi vo bu sosi tonzimlomok duyumu, toskil vo idaro
etmok bacarig1 vo bir do ohatolondiyi ¢evrado niifuzu olmali
idi (Ritualin togkili va idara olunmasinda agi¢inin konstruktiv
foaliyyati hagda ovvoldo s6z agmisiq). Lakin bir nego planda
funksional gériinmosino baxmayaraq, prosesi “agi’larla mii-
sayiot etmosi agiginin on iimdo vozifasi idi. Auditoriya iso
agicimin bu miisayiotino aglasma ilo miinasibat bildirmali
olurdu. S6z yox ki, ag1 istirak¢ilarmin funksionalligr yalniz
aglagsma ilo mohdudlasmirdi, hom do onlar toraf-miigabil qis-
mindo bu miisayiotdo istirak edirdilor. Bu anlamda morasim
istirak¢ilarinin on faal iizvleri bu prosedura (¢cevrays) gatilird
va agmin aparilmasinda onlari omoyi az olmurdu. Maraqlidir
ki, bu “qarsiligli omali prosedur’a ¢ox yigcam poetik formada
miinasibat do vardir. Agi¢inin dilindon sdylonilmis agida bu
miinasibatin neco ifadolondiyine diqqot ¢okok:

Agaci ald1 binin,

Meyvasi kaldi binin.

Hoars bir kalma desin,

Bacisi laldi binin (S.3)

Oldugca yerina diison tosvir vasitolorindon istifado etmok-
lo agic1 bu prosedurun mogsad vo moramimi agida canlandira
bilmigdir. Hotta ifadolonmodo proses o haddo incolonmisdir ki,
inco olan1 yenidon incalomoys ehtiyac duymursan. Buna baxma-
yaraq, bir magamin {lizorinds dayanmagi lazim bilirik. Ag1 yara-
dicihigmin acdad kultunun 6lmozliyine inami tolgin etmosi ilo
olagoli togokkiil tapdigini geyd etmoklo yanasi, oksor todqiqat-
cilar ag1 yaradiciliginin hom do ozizini itirmis soxsin itkiys
miinasibatini ifadolondirmosindon dolayr tokamiil etdiyini do
sOyloyirlor. Odur ki, “ag1 sOyloyicilorinin sosiumda vo ailodo
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tutdugu movgeloring gora forglondirilmosi miimkiindiir. Bu poe-
tik motnlorin tematik tutumu sdyloyicinin ana, baci, yaxud qay-
nana oldugunu iddia etmoys imkan yaradir” (58, 138). Masaloya
bu montiqlo baxsaq, yuxarida toqdim etdiyimiz aginin neytral
soxs torofindon soOylonildiyino asanligla hokm vermok olar.
Ciinki dolaysi ilo do olsa agida gardasini (vo ya bacisini) itirmis
baciya xitab vardir vo bu monada o, dinloyici statusunda burada
funksionaldir. 9Oslindo, agida birbasa xitab maclis ohlinadir vo
cox yigcam poetik Olgliyo miincor olunmasma baxmayaraq,
agida bu miiraciot “Ustliortiilii”, hom do “obrazli dillo” maclisdo-
kilora catdirilmisdir. Umumiyyatls, romzlosdirilma ilo motlobin
catdirilmas1 modelin spesifikasindan dogur vo bu da heg siib-
hasiz, xalqumizin hoalo erkon caglardan diistindiiklorini obrazl
sokilda ifads etmoya meyilli oldugunu asaslandirir.

Bir s6zlo, digor auditoriyalarda aparilan séyloma prosedur-
lar1 ilo miigayisado ag1 maclislorindoki sdyloms proseduru ol-
dugca sarbast sociyyo dasiyir vo agig1 miistosna olmagla, maclis
ohlinin do “bir ag1z” ag1 demasilo olaya miinasibatini bildirmasi-
no imkan yaradilir. Lakin no godor foalligi ilo segilso do, audi-
toriya biitlin hallarda agi¢min digtesine tabe olur vo onun niifuzu
altinda idaro olunur. Agigmin ritualdaki mévgeyini aydinlat-
mada bu mogam 6zalliklo nozors alinmalidir. Umumiyyatla, ri-
tualdaki movqgeyindon asili olaraq, agiciligda hansi keyfiy-
yatlorin tomarkiizlogdiyini diqgetdon kegirak. 1. Agiciliq ananavi
gadin soylayiciliyi {i¢iin daha sociyyoavi peso sahasidir; 3. Agic1
ifag1, hom do improviza edondir; 4. Coxplanh faaliyyatino goro
agic1 digar poetik motn sdyloyicilorindon listiin movqgedadir.

Stibhasiz, auditoriya haqqinda bildiklorimiz bununla
mohdudlagsmir, o monada ki, strukturunu togdim etdiklorimiz-
don savayr da auditoriyalar mévcud olmusdur. Mogamina uy-

135



gunlugunu vo araligda (esorin 1.2 boliimiinds ) vadimizin do
oldugunu nazors alib, problemin bu aspektini do diqgotdon ke-
cirmoyi zoruri saydiq. Bu anlamda Kagqarli auditoriyasinin
varligina iddia edon A.Xolilin (6ncodon agiglamalarini verdiyi-
miz miiollifin) istinadina miinasibotds soziimiizo davam edok.
Umumiyyetle, todqiqatgmin mdvqeyi belodir ki, DLT-do vax-
tilo togdim olunmus bir ¢ox matnlor tiirk xalglarinin sifahi ono-
nosindo indi do yasadilmagdadir. Homin monbonin igarisindo
Kasqarlinin toplumdan qeydo aldigr 6rnoklor tstiinliik togkil
etso do, ¢ox maraqlhidir ki, toplumla iinsiyyoti zaman1 Kasqar-
linin 6ziiniin sdyladiyi 6rnoklor nadonss burada 6ziino yer ala
bilmisdir. Siibhosiz (todqgigatginin ayrica vurguladigi mogam
kimi), Kasqarlinin “yaziya aldig1” vo “6ziinlin sdyladiyi” ifa-
dolorin semantikasina varsaq, bu auditoriyanin olub-olmama-
sina dair masalays do diisiiniiriik ki, miioyyon monada aydinliq
golor. Miiollifo gora avvala, tohkiys prosesine yaziya alan qis-
mindo qatilan Kasqarli (sorti soxs A. 9.) dolayisi ilo olsa da
prosesdo dinloyici statusunda istirak etmisdir. Divandaki matn-
lorin mithiim bir hissasinin toplama materiali olmas1 digor to-
rofdon osas yaradir ki, Kasqarlinin toplumla tomas1 dolayisi ilo
olmamisdir (Yaziya almanin prinsip vo qaydalari da bunu ay-
din isaroladir). A.Xoalilo goro Kasgarli auditoriyasinin forma-
lasmasina stimul veran “slahiddo istinad” mohz elo bu tomas
olmusdur. Daha sonra o, auditoriyanin funksionalligin1 sortlon-
diron {insiyyot kanallarmdan da s6z agir vo on 6nomli hesab
etdiyi kanallar lizorinds ayrica dayanir. Miisllifin ehtimala goro
miioyyanlosdirdiyi vo sorti olaraq tosnifatini apardigi linsiyyot
kanallar1 asagidakilardan ibaratdir:

1. Kasqarlinin tolobolori ilo todrisdoki linsiyyati;

2. Kagqgarlinin asorlorinin toblig vo tosviq olundugu nii-
fuz dairosi;
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3. On nohayat, Kasqarlinin toplumla birbasa olan iinsiy-
yotidir.

Yuxarida geyd olunan digor iki kanal da daxil olmaqla
har ii¢ iinsiyyat kanali miiollifo gors, hom do Kasqarlt irsini
forqli sosial sferalara ononovi torzdo asilamasi ilo funksional
olmusdur. Siibhosiz, bu da onu oasaslandirir ki, homin kanal-
larla (trans-sobokoalorlos) tarixon ¢ox miihiim bilgilor miibadils
oluna bilmisdir.

Lorda gora, sifahi poeziya sairi liglin yaradiciliq birbasa
ifa prosesinin i¢indon golon improvizasiya hadisasidir. Yazili
yaradiciliq prosesindo poemanin yaradilmasi ilo onun sdylo-
nilmosi arasinda zaman fasilosi vo ya “bosluq” oldugu halda,
sifahi poeman1 formalasdiran situativlikdo bu bosluq yoxdur.
Belo ki, burada yaratma vo ifa etmo eyni mogamin iki ani-
dir..... Ozan, ifag1, yaradan, sair eyni vaxtda davam edon pro-
sesa ayri-ayri toraf kimi qatila bilir. Bu da onunla tonasiiblii-
diir ki, nagmonin qurulmasi vo oxunmasi da eyni aktin ayri-
ayr1 prosesloridir” (109, 24-25). Birbasa miisahido aparmasi
digor torafdon miisllifs bels bir qonast asiladir ki,” Epik nog-
monin ifagis1 ozan {i¢lin nogmoni qurma prosesin bir anidir.
Bu bizi toacciiblondirsos do hor halda bu an1 yetisdiron situa-
tivliyi qiymotlondirmok macburiyystindoyik. Ciinki bir ¢ox
sifahi formalarin yaranmasina bu situativliyin shomiyyatli to-
sir1 olmusdur (109, 25). Daha sonra miiallif yazir ki, Yuqosla-
viyada epik poeziyanin canlanmasi ciirbociir situasiyalarla
bagli olur. Bu minvalla o, bu situativliyi sortlondiron asaslarla
miiqayisado nogmolorin miioyyon uzunluqda, hom do ardicil-
ligla oxunmasini tolob edon vo miisalmanlarin arasinda mii-
goddes sayilan Ramazan bayramini ayrica vurgulayir. “Artiq
biitlin geco boyu bir nogmonin oxunmasina bu zaman miinbit
sorait olurdu. Maraqlidir ki, burada hoatta yarimprofessional
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miigonnilora do imkan yaradilir ki, he¢ olmasa, otuz nogmolik
repertuarla ¢ixis etsinlor. Porri belo bir eksperiment aparmis-
di: o, miisalman ozanlardan no godor nagma bildiklorini soru-
sanda oksoran cavab belo olurdu — “otuz”. Ramazanin hor ge-
cosi {igiin bir nogmo oxunurdu” (109, 27). Qeydlordon do bil-
mok olur ki, Ramazan ayi {i¢ilin togkil olunan auditoriya torki-
bino gbro genis, hom do rongarong olurmus (Qeyd edok ki,
A.Lord otuzuncu illords serb dastanlarini ilk dofo dyronmoya
soy gostoron amerikali homyerlisi M.Parrinin tolobasi vo da-
vamgist olmusdur. Porri bu sahods boyiik islor gérmiis, ta-
mamlaya bilmadiklarini iss tolobasine hovals etmisdir).

Bir sozlo, miiallifo goro nogmalor harda oxunur-oxun-
sun, istor evdo, qohvoxanada, yaxud hoayotdo, forqi yoxdur,
ifanin canlanmasina, 6zslliklo do oxunan nogmalarin s6zlori-
nin geniglonmosine auditoriyanin doyiskon vo rongarong ol-
mast 9sasli tasir gostorirdi. “Auditoriyanin doyiskonliyi sorai-
tindo ozana miioyyon doracods digqet gostorilmasi tolob olu-
nurdu ki, he¢ olmasa o, imumilikdo nogmoni oxuya bilsin: bu
doyiskonlik homginin ozanin imkan daxilindo auditoriyanin
diqqgotini saxlamaqgdan 6trii dramatiklosdirmo bacarigini vo
nogletma ustaligini agkar edon sinaqdir. Nogmonin uzunlugu
iso dinlayicilorin hovsalosindon asili olur. Ozan rovayoti sOy-
lomoyo baslayir. ©Ogor onun boxti gotirirsa, auditoriyanin ma-
neciliyi olmadan nogmoni yorulanacan oxuyur. Dincolondon
sonra dinloyicilor arzulayirsa, o, nogmoni davam edir. Bu,
nogmao bitonacon do uzana bilar vo agar ozan dinlayici iirayino
yatarsa, hom do dinloyicilorinin diggatine gére onun Oziiniin
ovqati yaxsi olursa, o, rovayati uzadib genislondiro do bilar.
Bunun ti¢ilin o har bir tosvir pargasini zonginlosdirir. Daha ¢ox
ehtimal etmok miimkiindiir ki, bu ideal voziyystin avozindo
belo olur: ozan nogmays keconds az sonra duymaga baglayir-
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ki, dinloyicilorin qavrayist zsifloyib, bu zaman o, nogmoni qi-
saltmaga baglayir ki, onu dinloyicilorin nozorde tutdugu vaxt-
da bitirs bilsin. Ogar bu vaxti o, diizgiin toyin etmirso, nogma-
ni yarimgeiq da saxlaya bilir” (109, 28-29).

Umumilikds gétiirsok, sdyloyicilik senotinin tosokkiil tap-
mas1 vo milkkommal sahoyo ¢evrilmasi (har hansi) auditoriyanin
(hor zaman) funksional olmasia asaslanmisdir. ifaginm forma-
lagsmasina tosiri oldugu kimi auditoriya ifagilig1 macraya diistir-
masi, yonlondirmasi vo ondazads saxlamasina miigabil, hom do
prosesds “tonzimloayici” funksiyasinda ¢ixis edir: “Tobii ki, sOy-
layici ilo barabar dinloyici do (yoni auditoriya da — A.©.) mot-
nin yaranmasina vo ya yeni motivlarin alava edilmasino kdmok
edir. Masoalon, Radlovu dinlayicilorin arasinda goron manasgi
Manasi rus carmin dostu kimi gostorir. Soyloyicinin aninda
olavolor etmosi dastanin {imumi strukturunu doayisdirmokdon
cox uzaqdir. Ona goro do sdyloyicinin yaddasinda olan maotni
he¢ kim yenidon, yeni bir sokildo qura bilmoz, doyismolor
moatnin informasiyasini pozmadan bag verir” (25, 41). Siibhasiz,
bu da sodyloyicinin nisbi miistoqilliyina dolalot edon masalodir
va istonilon tohkiys prosesindo bu hal bas vers bilir. Odur ki, no
godor ononavilik corgivasindo davransa da, individual yanas-
mast ilo potensial sOyloyici togdim etdiyi soylomasindo impro-
vizolora yol vera bilir. Bu da heg¢ siibhosiz, eyni tematikali
moatnlorin miioyyan forglords askarlanmasina sabab yaradir.

Mosoloys miinasibatdo f.ii.f.d. E.Abbasov yazir: “Se-
mantikada semiotik interpretantlar vo semiotik kontekst anla-
yislart daxilinds qruplasdirilan vo individual ifani sortlondiron
bu amillor aserin motnindo homiso yer almaqdadir. Ifagmnmn
soxsiyyotino bagli amillor — onun pesokarlifi, yasi, cinsi,
ziimrovi-peso, regional dini-milli menoviyyati, dil-nitq 6zsl-
liklori, yaddasi, psixologiyasi, zovql, oaxlaqi vo s. folklor or-
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noyinds izini qoyur” (4, 31). Biitiin bu amillorin “Koroglu”
dastaninin Paris niisxasino do tosirsiz qalmadigini vurgulayan
todqiqatei, asaslansin deys gonaatini digor bir istinadla moh-
komlondirmokls yenidon movzuya davam edir: “Bartoldun da
geyd etdiyi kimi, “Koroglu”da gohromanin Sofovi sahma “lo-
yal” miinasibati va sio toassiibkesliyi tobii ki, sdyloyicinin —
asigin soxsi keyfiyystlorindon irali golir. Homginin burada
gohromanin “lotulugu”, bazon soyiis islotmosi oksor hallarda
sOyloyici-asigin oxlaqi-psixoloji soviyyasinin dinloyici audito-
riyasinin imkan verdiyi halda motndo 6ziinii biruzo vermasi-
dir” (4, 31-32). Bundan basqa, folklor asorinin ifasi zamani
semiotik konteksti formalasdiran amillorin i¢orisindo auditori-
yanin 6namli yer tutdugu vo asigin (tohkiyac¢inin) bu auditori-
yaya miinasibati (auditoriyanin torkibi, kimliyi, bdyiikliiyti,
kigikliyi, soviyyeasi, ohvali-ruhiyyosi, tolob va istoyi, hotta mil-
li olub-olmamasi) vo bu kimi mosalolor todqiqatda digqotdon
kecirilmis, lazimi moqamlarda yigcam sorhlor do verilmisdir.

Goriindiiyli kimi, auditoriyalar ¢oxplanli, hom do gozlo-
nilmaz yaradiciliq situasiyalarina tokan tomaytiillii miinasibot
meydanidir. Belo gozlonilmaz, lakin tohkiys prosesindo nadir
hallarda bas veran situativlik haqda iso qarsidaki yarimfasildo
danisacagiq.

2.2. Soylayicilik sonati va nagilcihqda kontaminasiya
hadisasi

Oksor diinya xalqlarinin folklora miinasibatinds sociyye-
viliyi ilo se¢ildiyi kimi, Azorbaycanda da nagil forqli yas, zovq
va baxiglara malik insanlarin hom havaslo miitalio etdiyi, hom
do xiisusi maraqla dinladiklori bir janrdir. Lakin nagili soylo-
maok ayrica bacariq va pesokarliq tolob edon bir isdir. Bu isi iso
onanavi olaraq el arasinda “nagil¢r” kimi taninmis xiisusi $oxs-
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lor yerino yetirmisgdir. ©lbatts, bes-on nagil bilib sdyloyanlor-
don farqli olaraq, bu ciir pesokar nagil¢ilarin ¢ox genis, hom do
miioyyan bir sistemo salinmis repertuarlar1 olur. Belo reper-
tuara yiyolonmis nagilcilar sdylodiklori matni (nagil, lotifo vo
s.-ni) icra ortaminin (auditoriyanin) talabins uygun sokilds qur-
maqla onu daha effektli, eyni zamanda orijinal niimuno kimi
togdim etmoyi bacarirlar. Bozon do elo olur ki, sdyloyici nagil
maclislorinin daha uzun vo daha maraqli kegmosini sortlondi-
ron toloblori ilo liz-iizo qalir. Belo situasiyalarda ortabab soylo-
yicilordon forqli olaraq, pesokar soyloyicilor olahidds istedad-
larin1 nlimayis etdirmok tigiin flirsot qazanirlar. Masolon, kon-
kret nagil sijjetino bir-iki miistoqil nagil siijeti do qatib, vahid
stijet tizro tohkiyalorini davam etdirirlor. Siibhosiz, biitiin bun-
lar elo tolqin olunmali idi ki, dinloyicilor hogigaton ayri-ayri
mozmunlu nagila yox, mohz bir nagila qulaq asdiglarina omin
olmali idilor. ©lbatto, hom auditoriyanin zvqiinii oxsamag,
hom do mogamindan asili olaraq motndo improvizalor etmok
sado masalalar deyildi va biitiin bu islor sdyloyicidon olahidds
hazirliq tolob edirdi. Biitlin bu cohatlori biz do nozors alaraq,
problema pesokar nagil¢iliq vo auditoriya miistovisindo yanas-
mani magbul saymisiq. Vurgulayaq ki, canl ifa zamani situa-
tivlikdon asili olaraq proseso totbiq olunan bu yaradiciliq akti
artiq nozori folklorsiinashiqda kontaminasiya hadisosi kimi
gabul olunmusdur (Kontaminasiya dinloyici ligiin gdzlonilmoz
bas verdiyindon bu iisul hadisovi mahiyyet dasiyir).
Kontaminasiya termini keg¢on osrin 60-70-ci illorinin
mohsulu olub, ikidilli (rusca-azorbaycanca) liigatlords - bir ha-
diso vo ya adabi asarin toforriiatinin basqa odobi asoro daxil
edilmasi fakti kimi izah olunur (83, 561-562). Elo homin dovr-
lordo (1972) rus folklorsiinast N.M.Vedernikova bu problem
otrafinda ciddi arasdirmalar apararaq “Kontaminasiya sehrli
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nagillarda yaradiciliq iisulu kimi” adli moqaloesini yazir®. Vede-
rnikovanin gonaotino gors, nagili auditoriya qarsisinda soylo-
yon $oxs hom do dinloyicilore niifuz etmoyi, onlar1 daima 6z
tosiri altinda saxlamagi bacaran aktyor olmalidir. “Auditoriya-
nin torkibi, adaton, eyni olur, yerli (lokal) nagil repertuart moh-
dud vo hamiya molum olur. Buna gors do ifaciliga maraq, na-
gila daxil edilon doyisikliklora diqget yaranir. Bu sobablor
improvizasiyan1 yaradir. Yeni elementlorin, motivlorin daxil
edilmasi, anonavi obrazlarmm orijinal togdimati hor zaman tohki-
yoni canlandirir, dinloyicilori maraqlandirir. ©nanavi tohkiyani
canlandirma vo soyloyicinin ustaligmi gostormak vasitolorin-
don biri do kontaminasiyadir” (106, 160-161). Bu prosesds on
mithiim cohat isa nagilgmin hamiya molum olan yerli material-
lar asasinda yeni bir asor ortaya ¢ixarmasidir. “Dinloyicilor se-
vimli gohromanlarini, miixtalif epizodlar1 asanligla taniyirlar,
amma timumilikdo hadisalor auditoriyanin maragini doguracaq
qodor gozlonilmoz coroyan edir” (106, 161). Miollifo gors,
miirokkob badii priyom olan kontaminasiyaya yalniz zongin
repertuarlar1 ilo segilon ustad nagil¢ilarin yaradiciliginda rast
golmok olur. Daha ¢ox sehrli nagillar {izorindo arasdirmalar
aparan Vedernikova belo iisulla yaradilan nagillarin hom mii-
kommaol badii forma qazandigini, onlarin miistoqil asars ¢evri-
lorak yerli vo iimumrus repertuarinda biryolluqg mévqe ala bil-
diyini geyd etmokls yanast hom do kontaminasiyanin yaranma-
sini sortlondiran situativliyi do diggotdon kegirmoyi vacib sayir.
Amma bu zaman o konkret miiddealardan ¢ixis etmoklo bu
situativliyin noalori ehtiva etdiyini burada sorh edir. Homin
miiddoalar asagidakilardan ibarstdir: “1. Siijetlorin kontamina-
siyas1 ononovi nagil materialina asaslanmalidir. 2. Siijetlorin
birlogsmasi badii janr kimi nagila xas olan yaradicilig ganun-
larina osaslanmalidir. 3. Kontaminasiya kollektivin estetik zov-
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qiino cavab vermolidir. 4. Nohayat, orazi ononovi varisliys da-
yaniqli olmahdir” (106, 162). Folklorun tomal prinsiplorindon
olan varislik mosalosini xiisusi vurgulayan miiollif miiasir
dovrds ¢oxalan informasiya vasitolorinin (kitab, radio, televi-
ziya vo s.) tosiri altinda nagil¢iliq ononasinin get-gedo zoiflo-
diyi vo bunun naticosi olaraq yeni oanonavi kontaminasiyalarin
yaradilmadigini toassiiflo geyd edir (Kitabin vo s. miiasir infor-
mativ tomayiillorin folklora “kecid almas1” haqqinda iralids ot-
rafli danisacagiq). Mogalo miiollifi daha sonra sdyloyicilorin
fordi yaradiciliq iisullarina vo bas verdiyi situasiyalarda tozahtir
formalarinin miixtalifliyine osaslanaraq, kontaminasiyalar1 tipi-
no gora do miioyyonlosdirmoya ¢alismisdir. “Bu tiplorin (nov-
lorin) miixtalifliyi yalniz siijetlorin uygunsuzlugu vo ifacilarin
(obrazlarin) forgliliyine asaslanmir, hom do sdylayicilorin qar-
stya qoydugu masaloalori (magsadlori) forqli badii planda hoya-
ta kecirmok istoyindo olmalarindan qaynaqlanir” (106, 163).

Toxminon on il sonra “Sehrli nagilda kontaminasiya mo-
solosine dair” adli maqalesi ilo ¢ixis edon T.Q.Ivanova rus folk-
lorstinaslhiginda bu movzu otrafinda yeni nozari miilahizalor irsli
stirlir. Moagalodo folklor motnlorindo durmadan inkisaf tapmis
stijet yaradicihiginin miixtolif tozahiirlorini (siijetin miirokkab-
losdirilmasini) diqgatdon kecirarkon, miisllif 6ziinagoadorki tod-
qiqatgilarin fikirlorine qisaca sorh vermokls yanasi, homin toza-
hiirlori téradon bu halin konkret mogamlarindan da burada sz
acir. Bu anlamda todqiqate1 iki miimkiin versiya irali siirtir:

1. Digor nagillardan ayri-ayr1 motivlorin siijeto daxil
edilmosi;

2. Bir ne¢o siijetin bir nagilda comlosdirilmasi.

Ikinci iisulu todgiqatr iigiin daha miinasib sayan miiollif
geyd edir ki, bazon arasdiricilar “siijet” vo “motiv”’ anlayiglarmi
qarigdiraraq, onlarin arasindaki sorhoddi doqiglosdirmado ¢otin-
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liklo tizlogirlor. Vedernikovanin iso bu sorhoddi doqiqlosdirmo
yoniindoki cohdlorini daha ugurlu hesab edon miisllif masoloya
miinasibatdo agiqlamasini bir goader do genislondirmoyi lazim bi-
lir: “Vedernikovaya goro motiv — on az1 dord elementdon: qoh-
roman, onun harokoti, horokstin yonoldiyi obyekt vo harokotin
mokan1 — elementlorindon togkil olunmus vahiddir. Motivlor
morkozi va téroma olur. Markozi motiv nagilin siijetino (konkret
nagilin konkret siijetino) xas olan dramatik magami gostarir. O,
nagilin osas konflikt niivasini togkil edir. Téromo motiv, morkozi
motivdo togdim edilon hadisolori izah edir. Siijet iso burada —
miistoqil nagili togkil edon, miioyyon motivlosmalor osasinda
(toy, sehrli agyanin oslds edilmasi, ziyankarm mohvi) yaranan ha-
disalor ardicilligini ifado edon bitkin bir mocmudur” (108, 234).
Bu anlamda, Vedernikovanin “nagilda iki vo daha artiq markazi
motivin movcudlugu kontaminasiyadir” qonastils tam razilagdig-
dan sonra todgiqatginin kontaminasiya ovqatina yeni bir ovqat
qatmagq istoyi ilo Ivanova basladig1 polemikani inkisaf elotdirme-
yi magbul sayir va els bu néqtodon sdziiniin ardina davam edaraok
yazir: “Vedernikova xiisusi vahid kimi “siijet yaradiciligi’ni
ayirir. Belo goriinag bilar ki, bunlar miistoqil siijetlordir: onlardan
har biri garsiligh slagads olan motivlorden ibarstdir vo onlarin
arasinda morkozi (konflikt) motiv segilo bilor. Yaxindan todqiq
etdikdo aydin olur ki, miistoqil siijet yaratmagq {igiin hor hansi bir
soraiti olmamasi sobobindon onlar yeni orijinal nagil yarada
bilmirlor. Nagillarda onlar 6zlorini ikili aparirlar. Bozi siijetlor
sorbast motivlori tabe etdiyi kimi onlar1 6ziino tabe edo bilir.
Digor siijetlords iso onlar funksiyalarini doyiso bilir. Onlarin bir-
losmosi nagila yeni alave konflikt daxil edir, ¢ox zaman iso hadi-
solor bagga dontime kegir” (108, 234). Beloliklo, “asil1 soviyyado
¢ixis edon” homin stijetlorin oksor hallarda gulgasmanin soraitini
tomin etdiyini vo bunun miisllifin “yalniz bels hallarda konta-
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minasiyadan danismaq olar” frazasmda fiksasiya oldugunu Iva-
nova da kifayat qadar asaslandirilmis arqument kimi qobul edir
Vo natico olaraq, sonucda bu haqdaki iimumilogsmalorini birmo-
nali vo anlasiqlt planda arasdirmasinda sorh edir. Todqigatimiz
boyunca har iki magalonin nazari cohatdon bizim baxiglarimizla
iist-listo diison aspektlorini bir daha gdzdon kegiracayik.

Bu illor orzindo Azorbaycan folklorgularinin problema
miinasibati o godar do iirokacan olmayib (nozaors almaliyiq ki,
homin dovrlor Azorbaycan elmi timumsovet elminin torkib his-
sosini toskil edirdi). Nagillarda 6zlinii géstoron bu xiisusiyyot
arasdiricilarin diqgoatini ¢oko bilmisdiso do, toassiif ki, prob-
lema dair ciddi nozori fikirlor sdylonilmomisdir. Kegon asrin
odobiyyatsiinasligina vo adabi-tonqidine 6z tohfasini vermaklo
yanasi, hom do folklorsiinasliq sahosindo ciddi arasdirmalar
aparmis Honofi Zeynalli folklorda miisahido etdiyi bu ovqata
“Ag1z odobiyyatina tosirlor” adli moaqalesinds bels sorh verir:
“Nagil¢min bir-ikisindon dyrondiyi uzun bir nagili iki nagil
kimi mona yedirtmok istodiyi meydana c¢ixdr” (102, 110).
Miisahidslorini bir gador do genislondiron miisllif daha sorrast
izlodiyi tohkiyo prosesi haqda tosssiiratina davam edorak yazir:
“Bozilori do o gador istedadli olur ki, imumi ¢orgivoys asina
oldugu ilo borabar, cox dofo dadli nagillar soylodiyi {igiin
fantaziyasina meydan verdikco, sOylodiyi osnada yeni-yeni
mozmunlar ilo bir nagil doldurmus olur vo bazon bir nagilin
otrafinda miinasib mogam oldugn i¢lin bir nego digorlorini
toxuyub kegir. Elo ona goro do bir nagilda iki-li¢ tamam moz-
munlu, fogot bir-birino ustadcasina baglanmis nagillar, he-
kayoalor géormok olur” (102, 110). Topladig1 niimunalor iizorin-
do miisahido soviyyesinda tohlil vo timumilogsmolor aparan mii-
ollifin bu vo ya digor geydlorindon sonraki dévrlordo folklor-
cularimiz ovazsiz manbs kimi dénas-dons faydalanmislar.
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Soyloyicilor haqqinda arasdirmalarin aparildigi indiki
dovrdo kontaminasiyaya aid mosalalorin do hortorafli dyronil-
mosind maraq ¢oxalmigdir. “Azorbaycan nagillarinin poetika-
s1” kitabinin IV faslini biitovliikde sdyloyicilik sonatinin spe-
sifik masolalorinin tadqiqine hasr etmis O.Oliyev yeri diisdiik-
co orada kontaminasiya hadisosindon do bohs etmoyi unut-
mur. O, Sah Abbasla bagl Sirvan regionunda (6zslliklo Sa-
maxida) ¢cox genis yayilmis nagil siijetlorinin mabadini togkil
edon ohvalatlar1 sdyloyicinin neco kontaminasiya etdiyini mo-
gamlar1 ilo oxucuya catdirir.

Homin seriyadan olan “Ug gapr” nagilmin da motni ey-
nilo bildiyimiz kimi, sah va vozirinin dorvis libasinda 6lkoni
gozib-dolasdiglar1 zaman qarsilagdiglart situativliyi oks elot-
diron ohvalatlardan konstruksiya olunmusdur. “Sahla vazir Is-
fahan gohorinin bazarinda {i¢ qoribo hadiss ilo rastlagirlar: on-
larin salamin1 almayib ora-bura vurnuxan domirgi ilo, heg no-
yi gdrmayib gah minbars ¢ixan, gah da minbardon diison mol-
la ilo, pul verdikco bagim1 yumruqlayan dilongi ils. Taxta ¢i-
xan kimi Sah Abbas bu sirlori 6yronmoyi vozirdon tolob edir.
Sahin formanini alan vozir birinci glin domircinin diikanina
yollanir” (40, 150-151). Vazirin ardicilliqla homin sirlori 6y-
ronmoya bagladig1 an, bir ndv, prosesin - siijetin inkisafi tiglin
tokan rolunu oynayir. “Siijet domir¢inin, mollanin vo kor og-
lanin ohvalatina motivlorin slave edilmosilo davam etdirilir.
Bu vasitodon - kontaminasiya tisulundan istifado edon nagil¢i
soxavaetli, sobirli olmagi, 6z ruzusuna gane olub tamahkarliq
etmomoyi calbedici bir sokildo nagil eloyir. Belo tomtoraql
tohkiyo tisulu Sirvan nagil¢iligi li¢iin sociyyavidir” (40, 151).

Bir godor sonra folklorsiinasligimizda bu problemo
R.Oliyevin “Rovayet-dastanlarda kontaminasiyalar haqqinda”
basliglt moqalasinds toxunulur. Magalo miisllifinin kontamina-
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tivliyi osla auditoriya deyil, mohz struktur miistovisindo, mot-
nin tarixi pillolordoki inkisaf qanunauygunluglart gorgivesindo
axtardigi elo 6ncoki agiqlamasindan balli olur. “Biz do mévzu
ilo olagodar ononavilikdon istifado edorok yaxsi-yaman kon-
fliktini 6ziinds oks etdiron mahiyyati osatir-dastan qurulusunda
izlomoyo c¢alisacagiq. Sohbot dasdan yaranan usaqla bagh
osatirlorin “Lolo” adli dastanda yer almasindan, “Yaxsi-Ya-
man” adl1 dastanin da ciizi forqlonmoklo “Lolo™ dastani osasin-
da formalagmasi vo nohayet, onlarin tosiri altinda yaranan, Sari
As1gin adi ilo bagli olan “Yaxst vo Asiq” dastanindan gedir”
(41, 128). Umumon gotiirsok, terminoloji mahiyyat mosaloyo
bu ciir yanasilmani inkar etmir. Lakin masalo burasindadir ki,
problemin optimal holli problems bu ciir yanasilmadan da
kecmir. Kontaminativ situasiyalar, osason, tohkiyo zamani,
hom do miioyyonlosdirilmis bir soraitdo (auditoriyada) bas
verdiyindon bu dinamika sinxron (¢evik) zaman siirosi ilo
miisayiot olunur. Yaxsi-yaman konfliktinin (binar oppozisiya-
nin) osatiri dastanlarda geyri-miioyyon soraitdo (diaxronik) pa-
radigmalagsmasi da osas verir ki, bu clir situativliyi epoxal za-
man tomayiillii proses kimi qiymatlondirok. Onda invariantin
poetik strukturda gergoklogsmasi soklindo gedon bu prosesi (ad-
landirma kegorlidirsa?) “struktur kontaminasiya” kimi qobul et-
moliyik. Yerindo ikon geyd edok ki, zaman-mokan kateqori-
yalart matnin (6zslliklo epik motnin) qurulmasinda miistosna
“tasisedici” funksionalliqlardir. Digor torofdon, bu kateqori-
yalar hom do bir-birino proyeksiyada burada funksional mov-
gedo olur (Zaman-mokan kateqoriyalarinin kontekstin forma-
lagmasina tosiri haqda irolido otrafli danisacagiq).

Bir sira beynolxalq folklor aragdirmalarinda kontamina-
siyalarin janrlararasi tozahiir formalarindan da bohs olunur.
Milli folklorsiinasligimizda kontaminasiyaya dair sistemli
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arasdirmalarin olmadig1 hazirki durumu holslik geyd olunan
masaloys miinasibat bildirmoayimizs imkan yaratmur.

Gonc tadgiqatgr I.Riistomzadonin nagillarimizin  siijet
gostaricisine gors sistemlosdirilmasi sahasindo gordilyli ugurlu
islor tobii olaraq, folklorsiinasli§imizda kontaminasiyanin no-
zari problemlorinin dyronilmasine maragi bir godor do artirmis-
dir. Todqgiqatgmin yenico tamamladig1 “Azaorbaycan nagillari-
nin sistemlogdirilmosi” movzusundaki dissertasiyasinda konta-
minasiyaya dair mosalalor ¢cagdas folklorsiinasligimizda ilk ds-
fo sistemli aragdirilmaya colb olunub. Biz miisllifin bu haqdaki
nozori miilahizalorine “Dads Qorqud” jurnalinda ardicil nosr
elotdirdiyi moqaloalorino istinadon doyor vermoyo g¢alismisiq.
Sistemlosdirmonin beynolxalq tocriiboys (Aarne-Tomson vo
Aarne-Andreyev cadvoling) asaslanmanin indi do alternativsiz
elmi prinsip kimi saxlanildigini qeyd etmoklo yanasi, gonc tod-
qigatct son illor mdéveud sistema gotirilon bir sira yeniliklorin
nagillarimizin sistemlosdirilmasing totbigindon vo s. masalolor-
don, hom do bu moqaloslorinds otrafli sdz acir. Oziinaqodorki
tocriibada bels bir prinsipden istifads olundugunu (Azarbaycan
nagillari, I cild, Baki, 1960), lakin siijetloro moxsus némro vo
kontaminasiyalarin diizgiin verilmomasi ucbatindan bu nasrlo-
rin ndgsanlarla miisayiot olundugunu da miisllif mévzuya hosr
etdiyi arasdirmasinda geyd etmoyi unutmur (83; 84).

Bu yeniliklorin nadon ibarat oldugunu isa o belo agiqgla-
yir: “Artiq son dovrlor tortib olunan kataloglarda siijet gostori-
cisi ilo yanasi, kontaminasiya vo cografi gostoricilorin veril-
masi onanasi do genis yayilmisdir. Biz do oldo olunmus bu
son nailiyyotlordon yararlanmaga ¢alismisiq. Belo ki, +
(plyus) isarasindon istifado etmoklo kontaminasiyalar gostoril-
mis, kataloqun sonunda iso cografi gostorici verilmisdir” (86,
99). Zongin vo ¢esidli siijet torkibi saridan digorlorindon segi-
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lon heyvanlar haqqindaki nagillar1 alt1 yarimqrupa bdélmokls
(bas rolun istirak¢isina gora) vo hor yarimqrup iigilin miioyyon
sayda nomrolor saxlamaqla, perspektivdo sistemlosdirmonin
milli soviyyoalordo tokmillogdirilmosinin miimkiinliiyiindon do
daha sonra tadqigat¢1 burada s6z agir. Olduqca sado struktura
malik heyvanlara aid nagillarda siijet birlosmolorino daha tez-
tez tosadiif olunmasinin sabablarini iss o, bu ciir asaslandirir:
“Qisa nagillarin auditoriya qarsisinda sdylonilmasinin lazimi
effekt dogurmamasi sdyloyicilori bu ciir yolla, yani sijjetlori
birlogsdirmoklo onlarin hocmini artirmaga sovq edir” (86,
113). Oslinda kontaminasiyalar s0yloyici vo dinloyici ortamin-
da bas vero bilon situativ yaradiciliq hadisasidir vo mogami
goldikco bu situativlik haqqinda séhboatimizi davam etdiracayik.

Ovvaldo geyd etmisdik ki, Sah Abbas mdévzusu Sirvan
regionundan toplanmis nagillarin igorisindo {istiinliik togkil
edir vo biz do bu saciyyads olanlar1 moisat nagillar1 hesab edi-
rik. Matnin “canli dilde” vo biitovliikdo togdim olunmasi na
qodor aktualdirsa, ilk dofs oxucunun ixtiyarina verilmosi dii-
stiniiriik ki, bu aktuallig1 ikigat artira bilor. Bunu nozoro alib,
sifahi yaradiciliq 6lgiiloring cavab vermasine vo sdyloyicisinin
lic miistoqil nagil asasinda ustaligla ¢ulgasdirdigr bir niimu-
noni oxuculara toqdim edirik. Miistaqil sujetlorin “liggedisli”
kombinoys ugradilmasi soraitinds yeni, hom do bu konstruk-
siya osasinda bitkin sujetin (miistoqil nagilin) meydana
gaoldiyini burada izloys bilirik (Fordi toplama zaman1 Goycay
orazisindon qeydo aldigimiz motni kitabin sonunda -
“Qeydlor” boliimiinds biitdv sokilds togdim etmisik).

Moisot nagili kimi toqdim etdiyimiz bu motndo askarlanan
kontaminasiya {i¢ borabarhiiquqlu nagil siijjetinin konstruksiya-
sina osaslanmigdir. Sehrli nagillardan forqli olaraq, bu tip nagil-
larda kontaminasiyalar siijetlordon birinin digorlori tizorindo {is-
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tinliyl kriteriyasina asaslanmir. Tematik oxsarliga goro konta-
minasiyalart g¢esidloyorkon Vedernikovanin totbiq etdiyi prin-
sipden forqli olaraq, Ivanova bir qodor sadolosdirilmis prinsip
osasmda problema yanagsmani magbul sayir. O, Vedernikovanin
tematik yaxmlhga goro miioyyonlosdirdiyi nagillart iki miihiim
nova aymrir. (Hor iki ndvo aid edilon siijetlordoki konfliktin
osasimda mociizoli diismons garst miibarizo dayandigindan, bu
tip sijjetlor sehrli-qgohromanliq nagil yaradiciligma xidmot edir.
Mas: “Ug sahzado” vo “Basmagaci korpiisiinda ddyiis” nagilla-
rindaki ideya vo mozmun oxsarligi onlarm tematik ¢ulZasanlar
noviinds qruplasdirilmasini tomin etmigdir). Hom do o, kontami-
nasiyalarin biitlin nov nagillara (meos: heyvanlar, axmaq seytan
haqqmda novellistik, sehrli-fantastik vo s.) totbiq olunmasinin
miimkiinliiylindon ilk dofo burada s6z agir.

Birinci névo o, tam borabor siijet hiiququna malik hey-
vanlar vo axmaq seytan haqqindaki nagillar daxil edir.

Istisnalar nozora alinmazsa, osasan siijet ardicillig1 doyis-
moyan sehrli-fantastik nagillar iso ikinci ndvde qruplasdirilir.
Qonaatimizco, niimuns gotirdiyimiz moisot nagili tosnifata goro
birinci ndvds yer alan nagil ¢ulgasmalar ilo miigayisado ugur-
lu hesab oluna bilor. Ciinki bu halda kontaminasiyalar siijet-
lorin birinin digorindon asili olmadig1 soraitindoki konstruk-
siyasina asaslanmigdir vo bu da timumi sijjet yaradiciliginda
hor ii¢ siijetin eyni proporsiyada movge almasina tominat
yaratmigdir. Siibhasiz, no qodor sorbast sociyys dasisa da asan-
ligla culgasa bildiyi {i¢iin hor {i¢ siijet miindorico va ideya or-
taghgina goro yekdil siijeto osaslanan motnin komponentlori
qisminds iimumi planda moévqe ala bilmisdir. Demali, konta-
minasiyalarin tokco nagil siijetlorinin tematikasindaki yaxinh-
gina gora deyil, ham da bu siijetlorin tobistindaki spesifiklikdon
dogan forglora — yoni mahiyyato goro do ayird edilmasi zoruri
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sortdir. Bu iso bizo miirokkob vo ¢oxcohotli kontaminasiya
hadisasinin asl mahiyyastini anlamaga imkan yaradir.

Osoarlorindon lazimica bohralondiyimiz todqiqatcilar-
dan savayir Diinya vo Post-sovet mokanindan bizo balli olan
bir sira taninmis alimlor do miixtolif zamanlarda problema
forqli rakurslardan baxmis vo miirokkob yaradiciliq prosesinin
Oyronilmasing 6z tohfolorini vermislor (104, 70-92).

Mosolon, V.Y .Propp siijeti toskil edon gedisloro goro kon-
taminasiyalar1 ayird etmaya calisir. Bu mogsadls o, sokkiz mad-
dodon ibarat prinsip da irali siiriir. Osason birsiijetli, hom do sehrli
nagillar tiglin perspektivli olan bu prinsipi digor kontaminativ
novlars totbiq etmok olmur (115, 83-86). Proppun “siijeti togkil
edon gedislora” gors kontaminativliyi miioyyanlasdirmasi prinsipi
sOyloyicinin “liggedisli kombina” osnasinda motndo “siijetlorin
culgasmasmi tomin etmasi” prinsipi mahiyyotco forgli-forgli
masalalordir vo burada miigayise predmeti kimi gotiiriilo bilmoz.

Kontekst baraborhiiquqlu hissolorin biitév kompozisiyasi
kimi noazoro carpsa da, dnco bu kompozisiyanin qurulumasini
sartlondiron situativliyi miioyyonlosdirmoys ¢alisaq. Bu anlamda,
culgagmani térodon sobablari ardicilligla diggeatdon kegirok.

Birincisi, hor ii¢ nagilda movzunun niifuzlu Sofovi
hokmdar1 Sah Abbasla bagl toforriiatlardan ibarot olmasi ho-
min siijetlorin asanliqla culgasmasini tomin etmisdir. Qeyd
ticlin deyok ki, folklor nlimunalorinds oksaron adalstin tomsil-
¢isi kimi verilon bu hokmdar balli tarixi qaynaqglarda kifayot
godor zalim vo amansiz bir soxsiyyat kimi gostorilir. Bu iso
Ozlilyiindo sahin ikili tobisto moxsuslugunu oks elotdiron to-
forriiatlarin da meydana golmosine zomin yaratmisdir (Bu
haqda I fosildo otrafli danisilib).

Umumiyyatlo, odalotli sah hom epik folklorda, hom do
klassik adabiyyatda tarixon ¢ox islok movzu olmusdur. Hotta bo-
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zan elo olub ki, bu ideya ortaqlig1 (adalotli sah axtarist) forgli ya-
radiciliq proseslorinin olagali inkisafina tokan vermisdir. Tarix-
doki cahangirlorin tablig vo toronniimiiniin genis yer aldig1 goh-
romannamolorin tasiri altinda kifayost qodor folklor 6rnoklorinin
meydana goldiyi artiq bizs bellidir (N.Goncavinin “Isgondorna-
mo”sindoki Isgonderin vo “Yeddi gdzol”indoki Bohramin xalq
torofindon yaradilmis ¢oxlu sayda nagil vo rovayatlorin do goh-
romanina ¢evrildiyini buna misal gotirmok olar. Vo yaxud sairin
xalq icorisindo gozon coxlu nagil siijetlorindon poemalarinda
bohralondiyina dair faktlar deyilonlori osaslandira bilor). Umu-
miyyotlo, Azorbaycan epik yaradiciliginda folklor vo klassik
(yazili) adabiyyat movzularinin garsiliql inkisafinin tomali ¢ox
erkon qoyuldugundan, ¢ox vaxt bu movzularin “6ncoki miiol-
lifi”nin miioyyonlosdirilmosi miibahisalorlo miisayist olunur.
Culgasmani tomin edon ikinci sabobi hor ii¢ siijetdo da-
sinan ideya oxsarliginda axtarmaq bizco, daha osasli olar. Bu
oxsarligda on iimdo ortaqliq ideyanin “Haqdan yapis, mu-
radina yetis” moqaminda fiksasiya olunmusdur ki, bu da
kontekstdo olduqca aydin ifadolonmisdir. Umumiyyatls, kon-
taminasiyaya ugramis motndo sujetlorin ortaqligimi tomin
edon birlogdirici ideyanm timumi planda gabardilmasi sdylo-
mo aktina olavo dividentlor vod edir. Bunlara: a) tohkiyonin
onanovi lislubda canlanmasini; b) sdyloyicinin improvize im-
kanlarimi artirmasini; c¢) tohkiyonin vahid xott iizro aparil-
masini va bu kimi pragmatik meyllori geyd etmok olar.
Nagildaki kontaminativliyin snonoviliys dayanigli olmasi
va bunun tohkiys boyu qiivvado saxlanilmasi nohayet, {igiincii,
hom do vacib mogam kimi qeyd oluna bilor. Oslinds bu situa-
siya onanonin diqtesi ilo bas verdiyi {iciin daha artiq maraq
dogurur vo digor torofdon situativlik onononin bolgado davam
etdiyini osaslandirir. Todqiqatcilar on'onavi olamaotlorlo miisa-
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yiat olunan kontaminasiyalar1 cox vaxt yaradici kontaminasiya
adlandirirlar. Son zamanlar iss ifagiliqda varisliyin asag1 enmo-
si sobobindon bu tip kontaminasiyalarin yavas-yavas ortadan
¢ixmasi miigsahido olunmaqgdadir. ©ksino, yaradici kontamina-
siyalarin yerini onun davami (barpasi) kimi mexaniki konta-
minasiyalar tutmaga baglaylb. Bu tomayiillii ¢ulgasmalarda
stijetlorin bir-biri ilo baglantis1 daha ¢ox tosadiifi xarakter dasi-
yir. Masalon, gohromanlar doyisdirilir, slijetdon-siijeto kegiddo
hadisalor asaslandirilmir va sair. Adston, belo kontaminasiyalar
tok-tok soyloyicilorin repertuarina xas olan fordi yaradiciliq
hadisosi kimi giymatlondirilir. Lakin qeyd edok ki, folklorsii-
nasliga aid nozori monbolords fordi yaradiciliq hadisesino mii-
nasibat birmonali deyildir. Ba'zi todqiqatcilar bunu hazirk:
dovrda zoifloyon onononin mexaniki ovozlonmaosi hesab etdik-
lori halda (106, 161), digarlari bu tip yaradiciliq niimunslorinin
milli 6ziinomaxsuslugu canlandirdigimi iddia edirlor. Masalon,
[.Riistomzado “fordi” adlanan kontaminasiyalari konkret bir
xalqmn sifahi yaradiciligma aid hadiso kimi giymatlondirir.
Fordi adlandirilmasma baxmayaraq, tobii olaraq, bu yaradiciliq
nliimunslorinds do anonavi olamaotlor saxlanilmaqdadir. Hazir
golib-formullardan, simvol-isarolordon vo s. istifadoni misal
gotirmak olar. Bir s6zlo, kontaminasiyalar ayri-ayr1 toplumlari
tomsil edon ayri-ayr1 fordlorin yaradiciliq akti kimi meydana
¢ixdigmdan milli slamatlorine gdra do secilo bilir.

Axiarinct prinsipin miiddealarma osaslanmaqla niimuna
gotirdiyimiz motndoki kontaminasiyani bu baximdan saciyyavi
hesab etmok olar. Biitov motni izlodikco kontaminativliyin soy-
loyicinin fordi (yaradic1) toxoyyiiliindon gaynaqlandigina tam
omin olursan. Milli terminologiyaya osaslanaraq biz bu tip
kontaminasiyalar1 uyusan adlandirmagi moagsodyonlii saymisiq.
Onda bunun oks torafi, tobii ki, uyusmayan adlanmalidir.
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Hor bir xalqin folklorunda beynslxalq vo milli soviyys-
doki siijetlorin ¢ulgasdigi ortaq niimunolorino do rast golmok
olur. Lakin “nagil¢inin fordi togobbiisiindon daha ¢ox, onono-
nin 6zii ilo miioyyonloson” (108, 236) kontaminasiyanin ma-
hiyyati belo hallarin tipik olmadigimi miiqayiso etmoys imkan
verir. Moasaloys aydinliq golsin deys T.Q. Ivanovanin bu hag-
daki miilahizasino digqoet ¢okok: “Onu da geyd etmok vacibdir
ki, rus repertuarinda bir qism stijetlor var ki, beynoslxalq folk-
lorsiinasliq baximindan kontaminasiya olunmus siijetlor sayi-
lir, amma rus ononasi li¢lin bunlar1t magbul hesab etmok ol-
maz” (108, 235-236). Bunlardan on genis yayilan1 “Or itmis
arvadin1 axtarir” sijjetidir ki, bu da oksor diinya xalqlarinin
nagillar ilo kontaminasiya olunub. I.Riistomzadanin gostori-
cisinds bu siijet “Min bir geco” mansali kontaminativ niimuna
kimi toqdim olunmus vo eyni ¢esido aid siijetlorlo birgo
burada diizonlonmisdir: 485 (Covahirsatan Solim) + 936
(Qiz1l dag) + 400 B* (Or itmis arvadun axtarir), “Qizin sag-
lar1 arasindaki 1ol” (581%) vo “Sottar vo Ulkor” (516%%%%),
“Mohor” (864* ) vo “Camas” (560*** A) va s. (86, 79).

Umumilikds mindon artiq nagil siijetinin kontaminasiya
olunmus niimunolori (biitiin soviyyalor {izro) yiiz yetmis iki
cesiddo gostoricido yer ala bilmisdir. Bundan basqa, todqiqat-
¢1 ilk olaiaq nagillarimizdaki kontaminasiyalarin daha genis
yayillmig niimunslorini forma vo yaranma iisuluna goro do
ayird edorak, onlar1 dérd qrupda diizonlomisdir. (Togdim etdi-
yimiz matndoki kontaminasiya, fikrimizca, yerli (milli) soviy-
yoni canlandiran tipik nlimunadir).

Kontaminasiya miirokkob bir adobi vasito oldugu {i¢iin
genis tozahiir imkanlarina malikdir. ©Ononovi kontaminasiya-
nin bu tozahiir formalarini1 nozors alan N.M.Vedernikova ya-
zir: “Birlogsmolorin funksional, montiqi vo badii tokrarlanmasi
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imumi sijjetin sxemindo variant kimi goriins bilar... Lakin ta-
mamils orijinal tozahiirlor vo ¢oxlu birlogsmalor variant omalo
gotirmir” (106, 162-163). Cox vaxt polemikaya sobab olan bu
mosaloys bir miinasiboti do agiglamaq istordik. F.ii.e.d.
S.Rzasoy vo f.i.f.d. A.Xoalil variantlasman1 kontekstin borqe-
rar olmasini tomin edon proses kimi qiymatlondirdiklorindon,
har hans1 meydana golmis variant1 konkret motn hadisasi he-
sab edirlor. Demoli, kontaminasiya variantlasmaya yox, siijet
yaradiciligina xidmot edon odabi vasitadir. Nozors almaq la-
zimdir ki, rus folklorsiinaslar1 kontaminasiya hadisasini daha
erkon todqiq etmoys baslayiblar. T.Q.Ivanova iimumrus tipini
Ono ¢ixarmaq mogsadi ilo noainki bu siijetlori beynoalxalq so-
viyyads tozahiir olunan kontaminativ siijetlorlo miiqayisoya
¢cokmis, hotta rus-belarus; rus-karel va s. yerli vo imumrus so-
viyyalori tozahiir elotdiron siijet birlosmolori osasinda da analoji
miiqayisoalor aparmis, forqli sferalar lizro bu problemi Oyron-
moyo say gostormigdir. Bizdo bu problem yenico Oyronildi-
yindan halslik geyd olunan (beynoslxalq va tipik; milli vo imum-
tlirk) istigamotlords lazimi aragdirmalar aparilmayib (Biz imum-
milli s6ziinti imumtiirk s6zii ilo avozlomayi vacib saydiq).
Beloliklo, arasdirmadan oldo etdiyimiz qonaotlori iimu-
milosdirsok, belo bir yigcam natico almis olariq ki, bir adobi
vasito olmasindan savayi, hom do folklorda kontaminasiya
sOyloyicinin ustaliq soviyyasini miioyyanlosdiron vo anonanin
yasadilmasini tomin edon miihiim yaradiciliq vasitosidir.

2.3. Soyloyicinin zaman-makan kateqoriyalarina mii-
nasibati.

Bu boliimds zaman-mokan kateqoriyalarinin matnin po-
etik strukturunda hans1 ampluada funksional oldugundan da-
nigilir. Moasaloys miinasibatdo f.ii.e.d. F.Bayat yazir: “Zaman-
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maokan kontintumu matnin qurulmasinda ssas funksional ele-
mentdir... Siijet biitiin hallarda zaman-mokan kontiniumu {izs-
rinda tosokkiil tapir” (23, 28).

Bildiyimiz kimi, bir ¢gox poetik matnlords simvolik isara-
lonmoalorlo do olsa etnosun hoyati, tarixi vo miicadilosi haqqinda
oldugca qiymatli informasiyalar tomorkiizlosmisdir. Sifahi da-
sindigindan bu 6roklordoki informasiyalar zaman-zaman deqra-
dasiya olunmus, bazilorindon iso asar-olamot belo galmamisdir.
Bu baximdan folklorda zaman miicorrad sociyysli anlayisa ¢ev-
rilmisdir. Demaliyik ki, bu miicorradlik nagillarda daha gabariq
saciyyada Ozlinii biiruzs verir. Bunu nagillarin baslangic formul-
larinda fiksasiya (tosbit) olunmus mozmun vo mahiyyat do askar
osaslandirir. Masalon, “biri var idi, biri yox idi, kesmis zaman-
larda bir sah var idi” ya da ki, “¢ox godimlordo bir padsah olub”
va s. bu tiplu formullarda hansi kegmis zamana isara olundugu
bizo balli deyil. Bu anlamda nagillarda tarixi fakt “axtarigina”
cohd oksar hallarda aparilan arasdirmaya mohsuldarliq gazandir-
mir. Diizdiir, miigayisodo “cox qodim” ifadosi olayin daha uzaq
kegmislo baglantili oldugunu vurguladir. Lakin bu informasiya
da hans1 (miicorrad, yoxsa, nisbaton miicorrad) zaman kosimino
motnds isars olundugunu aydmlatmir. Hor halda zamana soylo-
yicinin 6z miinasibati var vo miiasir donomda sOyloyicidon gey-
do almmig motn miistovisindo bu miinasibatin nadon ibarat ol-
duguna diqqot yrtirok. Realliq ondan ibaratdir ki, soyloyici Sah
Abbas movzusunda nagil danisdigi zaman belo bir climlo islodir:
“Buna Sah oglu Sah Abbas da dellor, Six1 oglu Sah Abbas da,
bilinmir hansidi” (olavelor: Sah Abbasin nagil). O anda bizdo
belo bir toassiirat yarana bilor ki, goroson, sdyloyici nogl etdiyi
ohvalatda hansi tarixa isars olundugundan 6zii molumathdirnm?!
Yaxud da ohvalatin I Sah Abbasa xitabon diiziiliib-qosulduguna,
yoxsa Umumon Sah Abbaslarin dovriinii xarakterizo etdiyino
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inanir?! Hom maraqli, hom do izahina ehtiyac duyulan mosalo-
dir. Odur ki, bu mogamin iizorinds nisboton artiq dayanaq. Ov-
volda do vurgulamigdiq ki, gergokdo II Sah Abbasla iligkasi olan
vo libasdoyismonin “dorvis libasinda togyiri” timsalinda model-
losmis formulu I Sah Abbasi saciyyslondiran substantivlik (ma-
hiyyet) qismindos nagillarimizda tomorkiizloso bilmisdir (Prosesi
biitiin hallarda idars edon ekspressiv amili dolil gotirmokls bu to-
moarkiizlosmoni tomin edon situativliye artiq miinasibotimizi bil-
dirmisik. BOliim; “Ononavi janr sylayiciliyindo pesokar nagil-
¢ilig”). Soyloyicinin mosoloys miinasibating golinca, belo forz
etmok olar ki, o da I Sah Abbasin “Seyxi” siilalosino bagl sox-
siyyat olduguna siibha etmir. Lakin sahin torigotlo iligkali olub-
olmamasi onu diistindiirmays bilar vo bir do ki, sdyloyicinin bu
movgedo galmasina loyal yanasmaq lazimdir. Burada osas
niians odur ki, sOyloyici nogl etdiyi ohvalatin Sah Abbasin
zamani ilo iligkasi olduguna siibho etmir (Hotta o, auditoriyasina
da bunu asilamaga soy gostorir). Belo olan halda miibahiso
doguran bu (vo ya digor) mosoloya todqgiqatginin aydinliq gotir-
mosing zorurat yaranir. Toplama apararkon aragdiric1 bu tipli
mogamlara hassasligla yanasmali, sdyloyicidon esitdiyi olavo
fikir vo informasiyalar1 dorhal qeydo almali, alinmis informa-
siyalar1 diqqgatlo saf-giiriik etmolidir. Maraq dogurandir ki, ayri-
ayr1 tarixi hadisalorlo iligkasi olan bir ¢ox toforriiatlar folklor
materiallarinda sifrolonmisdir, o halda onlarin desifralonmosi
aragdirici liglin daha maraqli olmalidir.

Nagillarimizla miigayisado dastanlarimizda daha ciddi
fakt vo tarixi hadisalorlo iligkoli toforriiatlarin dasindigini izlo-
mak olur. Bu da onu vurguladir ki, dastanlar bir poetik hadiso
olmasindan savayi, hom do miioyyon tarixi proseslorin bo-
diilosmis xrono-tekstidir. Bu, masalonin bir torofidir. Ifa pro-
sesindo hadisalora yanagma torzi bu iki ifagiliq (hom do janr)
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arasinda ikinci miithiim bir forqi do ortaya ¢ixarir. 9gor nagil¢i
nogl etdiklorine seyr¢i movgeyindon yanasirsa, ifa prosesindo
dastang¢1 hadisaloro foal gokildo miidaxilo eds bilir, dolayisi ilo
olsa da bu hadisalarin istirak¢isina cevrilir. Hordon do elo
jestlar edir ki, sanki noql etdiklorini gozlori ilo goriib. Olbatto,
biitiin bunlar bizds belo bir gonasti gotilosdirmir ki, nagillar
tarixi koklorindon tamamilo tocrid voziyystindoadir. No godor
miicarrad planda tozahiirlonse do, gati fikir yiirtitmok olmaz ki,
tarixi sahin donomino baglh tofarriiatlarin he¢ olmazsa bir qismi
“badii klise” altinda bu tipli motnlordo “himays olunmasin”.
Hor halda xalq etimoloji fikrindo bdyiik iistiinliiklo bu mdvge
dostoklonir. Hakim siilalo yetkililorinin {imumon folklorumuz-
da “dorvig libasinda” tozahiir olunmalarinin mohz Sah Abbas-
larin dénomindan tosokkiil tapdigina bu etimologiya sahiblori
daha ¢ox inanir. Bir s6zlo, janr spesifikasindan dogan forqlilik
folklorda bu kateqoriyali anlayiglara da forqli amplualarda
baxmagi diqto edir. Demali, bu keyfiyyat hor bir janrda ayri-
ayr1 saciyyado stimullasdigr kimi, hom do dolayisi ilo poetik
niimunanin formalagmasinda qurucu vasito kimi istirak edir.

Umumiyyatlo, motn quruciliginda bir-birinden asili ol-
mayan, lakin bu prosesdo biri digori ilo xoyali kasison zaman
paralellori funksional olur. Bu monada, motni tokrar (siijet ya-
radiciligima noazoron) rekonstruksiyaya moruz qoyan vo motn-
do forqli ampluada funksionalliq kosb edon zaman kosimlori
miistovisindo mosaloys baxilmasi lazim golir. Niimunolors
kontaminativ situasiyalarin qurulmasini sortlondiron zaman
paradigmas1 miistovisinds baxaq:

Onco moatndos gulgasmani tomin edon situativliyin zama-
n1 lizorindo dayanaq. Bu halda sijjet ardicil (sinxron) zaman
kosimindo formalasma prosesi kegirir. Matndon gotirilmis
parcada bu situativliyi izloyak:
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1. Olkasini gozmoya ¢ixan sahla vozirin giiniin baslan-
gicinda xondok atan qoca ilo kondds rastlagdiglart moqam; 2.
Koanddon bir gador aralandigdan sonra giintin ikinci yarisinda
onlarin yer sumlayan ciitcii ilo qarsilasdiglart mogam; 3.
Konddon-kosokdon tamamilo uzaqlasdigdan sonra sor qarigan
vaxti onlarin mosciddo qumar oynayan ii¢ lotunun séhbatino
“tus goldiklori” mogam (Olavealor; Sah Abbasin nagili). Os-
lindo, bu magamlar avozlonon marhalolori bir-biri ilo proyek-
siyalandiran kontiniumun nisbi fasiloloridir. Onomlidir ki,
morhololordoki zaman fasilosi mokandaki yerdoyismalorlo ho-
rizontal diaqonalda kasisir. Bu da 06zliiyiindo, xronotopun
matnds tonasiibliiyli tarazladigini slamatlondirir.

Ikincisi, toforriiatlarinin tosvir vo toqdir olundugu Sah
Abbas vo ya Abbaslarin zamanidir. Belo zaman miistovisindo
real olanla irreal olan bir-birino konsentrasiyadadir vo bu da
motn Oncoki prototekstin (toforriiatlarin) formalasmasina
tosirsiz qalmamisdir. Yoni sijjetin togkili burada bels bir mor-
halalors (diaxroniyaya) dayaniqhdir ki, toforriiatlarda I Sah
Abbasin dovriinli saciyyalondiron tarixi fon stimullagsa da,
iimumon strukturda IT Sah Abbasin dovrii {i¢iin saciyyoavi olan
stereotiplor do tomorkiizlogo bilmisdir (Masalon, libasdoyis-
monin “dorvis libasinda togyiri” timsalinda modellosmis for-
mulunun burada islok movgeys kegdiyini geyd etmok olar).

Epik asorlorin qurulmasinda zamana individual yanasil-
manin miimkiinliiylinii nozors alaraq (B.Putilov tohkiys quru-
culugundaki zamani1 — epik zaman; siijet zamani1 — hadisolor
zamani vo epoxal zaman olmaqla bunun {i¢ tipini gostormisdir
— 117, 33), biz do situativliyo analoji miistovido baxmag la-
zim bildik vo digor sociyyali zaman anlayislari ilo miiqayisodo
motndo substantivlosmis bu hali sorti olaraq “kontaminativ
situasiyal’” zaman adlandirmagi lazim bildik. Fikrimizcs,
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bunu siijetlorin kontaminativliyinin (¢ulgagmasinin) zamani
kimi do qobul etmok olar.

Motnds hadisalorin coroyan olundugu miistovi (makan)
ilo oradaki xronotop (zaman) bir-birino miivazidir. Burada
tosvir olunanlarla real olanlarin baglantisi aslinde bu miivazi-
likdon kegcir. Diistiniiriik ki, zaman1 balli olan ke¢misin mokan
hiidudu da miicarrad olmur.

Oksor todqiqat¢ilar (o ciimlodon F.Bayat) bu fikirdodir-
lor ki, individual yaradiciliq sahosindo c¢alisanlardan segil-
moklo, xalq adabiyyat1 dasiyicilart zaman-mokan doyisilmalo-
rind miivazi olaraq 6z yaradiciliq tislublarini tonzimloys bilir-
lor. Bunun naticosidir ki, onlar mifoloji zaman-mokanda bir,
epik-zamanda bir, nagil zaman-mokaninda iso bir basqa dil,
iislub isladirler (23, 37).

Stibhasiz, burada formal olamatloro osaslanan doyisil-
molordon s6z gedo bilor. Belo ki, yanasmaya goro, iislubun
doyisilmasi zamanin doyisilmosino hesablanmalidir vo bu hal-
da soylomdoki mogzin doyisilmoasindon osla danisila bilmoz.
Umumiyyatlo, auditoriya miistovisindo tokco iisliibun deyil,
digor tomayiillii gostoricilorin do doyisildiyini izlomoak olur.
Biitiin bu doyisilmolor mdévcud soraito asaslanir vo soraitin
tonzimlonmasi yens do zamandan asili olur. Bu asililiga osas-
lanan keyfiyyot doyisilmolorini bir-bir digqotdon kegirok: 1.
[fanin zamana gora toyin olunmasi. 2.Mokanin zamana uygun
secilmosi. 3. Ifa {iciin zaman limitinin miioyyanlosdirilmasi. 4.
Ohvalin zamanla iliskoli (fasilo goro) doyisilmosi vo s. bu
gobildon olanlar nazorde tutulur. Digor keyfiyyat doyisilmo-
lori do vardir ki, bunlar mohz zamana yox, sirf auditoriyanin
movqeyino hesablanir. Indi iso bu asilihigin auditoriya ilo
(mokanla) iligskali doyisilon gostoricilorino diqqgot ¢okok: 1.
Movstimdon asililiga goro auditoriyalar togkil olunur. 2. Rel-
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yefdoki olamaotlore osaslanmagqla adoton auditoriyalar qurulur.
3. Torkibino vo cinsi saciyyasino gora auditoriyalar doyisilo
bilir. 4. Togdimatinin saciyyasindan asili olaraq, hom do audi-
toriyalarin togkili miioyyanlogdirilir.

Indi do makan anlayismnin sdyloyicilikda hansi funksio-
nalliq dasidigina sdyloyicinin baxis bucagindan baxaq. Soylo-
yici iiglin mokan dar monada gotiirsok, ilk 6nco onun dogul-
dugu vo boya-basa ¢atdig1 ¢evrasidir. Odur ki, bu ¢evradoki
fakt vo olamatlorin onun sdylomalorindo 6ziino yer tapmasi
cox tabiidir. Genis manada sdyloyici liclin mokan, biitiin toraf-
lori ilo onu ohataloyan yer, goy, kosmos va biitovliikdo kainat-
dir. Ancaq bu iki sfera, onun yanagmalarinda hor an bir-biri
ilo rabitodadir. Repertuariin sociyyssindon vo auditoriyasinin
durumundan asili olaraq, o, bu sferalar arasinda tomas qura
bilir, asanligla bir sferadan digorino adlayir. Bu, onu asaslan-
dirir ki, soyloyici hom do diinyaya organik baxa bilir. Lakin
diinya ona no godor caziboali vo tomtoraql goriinse do, 0, 6z
mohdud diinyasin1 daha cazibali vo tomtoraqli goriir. Soyloyi-
cinin 6ziiniin buna 6zsl miinasibati var:

Getdim, gozdim Iran1, Turan,
Yeno connot gordliim burani (S.8).

Soylomolori diqgotdon kegirdikdo, soyloyonin iki osas
xott lizro mokanla tomasa girdiyini burada izloys bilirik. Bi-
rinci xatt oananadon golmadir vo bu movgeds tomasi asason ar-
xaik mokani mofthumlar miisyyonlosdirir. Masalon, matnds
gadim soharlorin adi ¢akilir, unudulmaqda olan yerlor xatirla-
nir va s. Ikinci xott iso sdyloyicinin miihitino birbasa dayanig-
lidir vo bu movgedo tomasin qurulmasi lokal saciyyali mof-
humlara hesablanir. Tohkiyodo moholli landsafta aid mathum-
larin yer almasi oslindo bu movgeni daha aktual edir. Ciinki
yerli soraitin ifada canlanmasi adoton dinlomolordo maraqla
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qarsilanir. Bu mofhumlar bozon {imumi, bazon iso konkret
saciyyo dasiyir. Masolon, bunlar kond, bino, kiidiiri, taxilliq,
okin yeri vo s. bu tipli anlayiglardan ibarot olub, lokal man-
zoroni iimumi planda canlandirir. Homin planda bu mévqgenin
motndoki tozahiirlonmosine baxaq:

“Dedi, Vozir Allahvordi, o uzax yerdon o isix bekaro
yerdon dor. No o katdi, no binadi, ya nadi, ahir1 isiga gedoh
da!” (Olavalor; Sah Abbasin nagili). Burada isiga istinad
olunmasi izorina gedilon obyektin mokanla baglhiligini vurgu-
ladir. Digor halda, is1q kosmik mansalidir vo biitovliikdo kai-
nat1 ehtiva edo bilir.

Bozon motndo doyirman, mascid, moktob vo s. bu sociy-
yali ifadoalorin do yer aldigini sezmok olur ki, bunlar da noql-
etmodo sdylayici ilo qurulacaq tomasi konkret planda tonzim-
loyir. Bu planda bas veron tomasa motndon gotirilmis bir nii-
munado digqgot ¢okok:

“Yedi, isdi, durdular diisdiilor yola. Aya, belo deyah da,
mohdaba gedocedilor daa”. (Olavelor; Sah Abbasin nagil).

Umumiyyatlo, istor moktob, istorso doyirman, ya da mos-
cid olsun, belo tikililor konservativ soraitlordo 6zol mokani so-
ciyya dasiyir va bu soraitlordo mdéveud digor sociyyali tikililorlo
piyada, naqliyyat va s. vasitolarlo ola bilacok rabitonin qurulma-
sinda “mayak” funksiyasini yerino yetirir. Masalon, “moktab-
don iizii yuxar1”, “mascidi kecondon sonra”, “doyirmandan xey-
li arali” va s. bu kimi toyinedici ifadolor homin goraitlords yasa-
yan insanlara gedocoklori somti asan tapmalarinda sanki vasito
olur. Daha sonra slahidds doyor kimi gabul olunmalar ilo do
homin tikililor 6z soraitlorinds olan digar tikililordon forqlondi-
rilir. Umumiyyatlo, oksor diinya xalglarmmn hoyatinda oldugu
kimi, azorbaycanlilarin da baxiglarinda doyirman, séziin osl
monasinda insan1 qidalandiran islok mokani miistovi kimi yer
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alibsa, moktab vo moscid do bu baxiglarda insanin kamillogmaosi
namino onu “monon” qidalandira bilocok mokan gismindo qo-
bul olunub. Lakin bu sakral mokanlar bozi donomlordo saxta
ideologiyalarin topkisi ilo garsilasmis vo bu sobabdon do aman-
sizhigla togib olunmuslar (Ozalliklo, mascid vo dinlo olagosi
olan moktablorimiz bu saridan daha bdyiik mohrumiyystlorlo
iz-izo qalmisdir). Bir ¢cox hallarda iso bu miisssisalar biryolluq
gapadilmig, homin mokanlarda anbar, klub vo digaor bu toyinath
miiassisalar toskil olunmusdur. Hoatta elo olub ki, moscidlorimiz
tamam dagidilib vo naticodo homin yerlor xaraba gérkomi alib.
Boyiik ehtimalla, elo bu hal “xaraba mascid” mocazinin da belo
soraitlordo ““intisar”mna tokamiil vera bilordi. Beloliklo, maddi
dagidilmadan “monovi dagidilma”yadok bu miidhis proses da-
vam etdirilmigdir. Birmonalidir ki, bu topkilor “monaviyyatin
torkib hissosi” kimi folklora da sirayot etmis, belo soraitlordo
nasr olunan dorgilords bu miiossisalor eybacar sokildo oxucuya
toqdim olunmusdur. Masalon, sovetlor donominds tortib olun-
mus nagillarimiza “xaraba moscid” ifadosinin “ayaq agmasi”
zonnimizco, o comiyyatdo rezonans dogurmazdi. Stibhosiz, ifado
nagillarimiza tosadiifdon do diiso bilmozdi. Bels ki, bu saciyyali
“yanagsma” toplum arasinda dini gézdon salmaq Tigiin ideolo-
giyanin “6ncadon hazirladigr” tisullardan idi. (Sonraki donomdo
homin qiisurlar aradan qaldirilsa bels, bir ger¢oklikdir ki, bu “ta-
rixi dénom” menoviyyatimiza “boyiik acilar” yasatmisdir. Ideo-
logiyanin tozyiqi altinda olsalar belo, 0 dénom bu igsds “ali olan”
tortib¢ilorimiza do, asla, haqq qazandirmagq fikrindo deyilik).
Movzu otrafinda digor bir polemika iigiin yetismis mo-
gam iizorindo do dayanaq. Masalon, belo gonaostds olan todqi-
qatc¢ilarimiz da vardir ki, nainki moscid, imumiyyatla, dini
mahiyyot anladan mohfumlarin xalq sonatindo tozahiirlonmasi
sirf ideoloji tasirin “bohrasidir”. Guya islam dininin qobulun-
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dan sonra bu mofhumlar sonato, madoniyyato vo digor saho-
lora “ayaq agib”. Demoli ayri-ayr1 donomlordo ayri-ayri ideo-
loji rakurslardan problemin sorf-nozor olundugunu da nozor-
don gagirmamaliyiq. Belo ki, (tarixi tocriibadon bildiyimiz
godor) bir ideoloji sistem ideyani “fetislosdirmis”, o birisi iso
tamamilo “he¢o” ¢ixarmaga calismisdir (Umumiyyatlo, bu
siyasi sistemlorin dovloti qoruma strategiyasit “ideyanin
monafedon asili saxlanilmas1” instinktino asaslanirdi).

Oslinda, sonuncu fikir torafdarlar1 ona osaslanirlar ki,
nagillarimiz islamdan qabaq mdvcud idi, hom do o zaman
moscid yox idi?! Bizco, bu yanasma bels bir montigo hesabla-
na bilordi ki, nagillarimiz dini tosirlors sonradan moruz qalib.
So6zsiliz, mascid islamla bagli meydana golmis anlayis olsa be-
lo, bildiyimiz godor islamdan 6nco do xalqimizin tapindigi
“istinad mokan”lar1 olub. Bu mokanlarda “Allahina” olmasa
da, “Tanrisina” duaci olmagi xalqimiz on iimds vazifasi say-
misdir. Bu da mosolonin 6ziiliino hesablanmis izahidir. Toza-
hiir torofino baxdiqda iso, forz edok ki, ifads siini sokildo bu
ornoklora par¢im edilib, bels olan halda, bas niys “xaraba” vo
ya digor monfi calar agiladan toyinlorine “qosulu halda” bu-
rada movqge almaliydi?! Olbatto, maraqli, hom do ziddiyystli
moagamdir vo araligda olan ziddiyyato aydinliq gotirilmasini
istonilon halda zamana hesablayiriq.

Biitiin bunlar 6z yerinda, bizim sdyloyicidon geydo al-
digimiz motndo moscid sozii tamamilo forqli ampluada islok
movqgedadir. Qaldirilan masaloni elo motn miistovisindo ¢6z-
moya calisacagiq. Indi isa niimunoys diqqot cokok:

“Gordiilor ki, boyiih binadi. Ha yavas-yavas, ha yavas-
yavas, getdilor.... Catallar, bilar gorallor ki, poncoradon baxal-
lar, gorallor ki, iis dona loti tiiongi soykib kart oynillar. Ama
formasmnan bira megitdi (Dlavelor; Sah Abbasin nagil).
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Maosalo burasindadir ki, lotulart mazommaot etmok, qinaq
obyektina ¢evirmok xatirino mohz sdyloyici nagilin siijetini bu
yondo inkisaf etdirmayi mogbul saymisdir. Hotta o, toforriiatda
belo bir xotti do inkisaf etdirmoys maraqli olmusdur ki, lotular
0z omollarindon pesiman olub, tutduqglart mévgedon ¢akinsin-
lor. Situativliys onlarin etiraflarini sorgilodon hissodo baxaq:

“9ya, no bilim, gecs yaridan kegib, gorxumuzdan konde-
dommirik. Allahin &yiinds oturub kart oynirix. B1 da isdi?! Lap
nifrot elirom mon b1 isimiza” (Olavalor; Sah Abbasin nagili).

Diqgpatls yanasdiqda soyloyicinin matnds bels situasiya-
lar1 diistintilmiis sokilds hazirladigini vo bu situasiyalar1 onda-
zodo saxlamagi bacardigini daha aydin gormok olur. Soylo-
molordo dostamaz almaq, namaz qilmaq va bu kimi mogamla-
ra da yer verilmis, miiyyon ¢or¢ivodo olsa da, dini-monovi
mosalolors hassas yanasma gozlonilmisdir. Homin mogamlar-
dan birina niimunads diqqat ¢okak:

“Durdu iiziin-olin yudu, nagayirdi, dossamaz aldi. Gol-
dilor bilara” (©lavalor; Sah Abbasin nagili).

Beloliklo, bu hagda diistindiiklorimizi indi do sistemlos-
dirmoya ¢alisaq. Umumiyyatle, Sirvan sdyloyiciliyinde sdylo-
yici vo zaman-mokan miinasibatlori miithiim hadisadir. Burada
zaman-mokan, sonot-ifagiliq kontiniumu (zaman-mokan siste-
mi) olaraq doyison vo doyismoyan parametrlordon toskil olu-
nur vo bu da 6zliiyiindo (yuxarida qeyd olundugu kimi), mii-
oyyan gostaricilora asaslanir. Todqgiqatin naticasi olaraq homin
gostaricilori asagidaki istigamotlor boyunca qruplasdirmisiq:

1. Dayison parametrlor:

Sirvan soyloyicilik sonstinds zaman-mokan kontiniumu-
nun yas, cins, ohval, zaman limiti vo bu kimi gostoricilori ifagi-
ligin doyigon parametrlorini miioyyanlosdirir. SGylayicinin mot-
ni usaqlar, bdyiiklor, qadinlar, yaxud forqli nisbatlorde garisiq
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auditoriya tli¢iin danigmasinin, yaxud da dinlayicilorin yorgun,
giimrah olmalarinin, ifagiliq iig¢lin zamanin no godor olmasinin,
soraito gora iislubun miioyyonlosdirilmasinin sdyloma sonotinin
dinamikasina, mozmununa birbasa tosiri vardir.

2. Dayismayan parametrlor:

Sirvan sonat-ifagiliq kontiniumunun biitlin sistemi tiglin
doyismoz qalan gostaricilori vardir. Bunlar bolgonin iimumi
dini, oxlaqi, mental-psixoloji gdstariciloridir. Sivan soyloyici-
si Sirvan sonot-ifaciliq kontintumunun hansi zaman-mokan
kontekstindo qgorar tutursa-tutsun, sabit dini, oxlaqi, mental-
psixoloji doyerlors osaslanan ifa niimayis etdirir.

Moatni bir anliq barabar masafods ti¢ ayaq tizoring barkidil-
mis kiirovi saca banzodok. Bu ayaqlardan hans1 gotiirtilorso, sact
molum aqibat gozloyacok. Analoji hali matn miistovisino kegir-
sok, yaqin ki, yixilan sacla miigayisods matni do hamin aqibat
gozloyocok. Simvolik klise (Ortiik) altinda isaralonmis moram
ondan ibaratdir ki, aslindo motnin formalasmasini sortlondiron
miihiim osaslar vardir. Indi iso bu osaslarin da istiraki tomin
olunmaqgla bu formalagsmanin bas verdiyi miirokkob vo ¢ox-
cohatli motn quruculugu prosesini sorti sxemda izloyok:

Folklor
(biitov)
Kontekst Tekstiir (texture) Motn
(matnin for- - (motnin dili) (variantlas-
malagdig maya tomal)
cevra)
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Cox vaxt auditoriya zominindo bas verdiyindon, motn
bir sira obyektiv vo subyektiv tosirloro moruz qalir (Bu tosir-
lor birbaga vo dolayist ilo ola bilir). Homin faktorlar timumi-
likdo bu formalasmani basa catdirir. Bu faktorlarin motnin
tamlasmasinda na kimi funksiya dasidigina avvalkinin davami
olan ikinci bir gorti sxemdos baxaq:
Kontekst

(bitmis
hisso)

Soylayici Dinlayici (icra Sorti soxs (x)
Vo zaman ortami) Yaziya alan
vo mokan

(Sxemlorin qurulmasinda yaxindan istirakina goro F.Ba-
yata tosokkiiriimiizii bildiririk).

Maraqhdir ki, folklor aragdiricilart indiyadok auditoriya
miistovisinda yaziya alan (sorti soxs) qisminds istirak edon sub-
yektin prosesdo no kimi funksiya dasidigr haqda fikir soylo-
maomislor. Bildiyimiz kimi, matn yaziya alinan andan canl ifa-
dan ¢ixir vo arxiv sonadino gevrilir. Lakin zamanca digqotdon
kecirilondo orada “lazimsiz” mogamlarm oldugu askarlanir.
Stibhasiz, bu mogamlar motndo qiisur kimi do goriino bilor.
Amma yaziya alindig1 dovrii sociyyslondirdiyindon bu tip toza-
hiirlonmolorin 6zii aragdirma ti¢lin maraqli material verir (“Ko-
roglu” dastaniin yaziya alinma prosesinin miibahisasi indi do
davam edir). Siibhosiz, “epik dila toplayici vo nagirlorin miida-
xilasi naticasinds onun 6z ilkinliyini itirmasi, folklor dilino yad
olan leksik va sintaktik elementlorin matnin onanavi dil struk-
turuna yamanmast” vo bu kimi tomayiillor homiso miibahiso
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dogurmusdur (100, 30). Hor iki miistovido (toplayici vo nagir
soviyyesindo) miibahiso moévzusu oldugundan, hom do qabag-
layict todbirlorin hayata kegirilmasini tolob etdiyindon, proble-
min genis auditoriyada miizakirs olunmasma ehtiyac vardir
(Bu anlamda problem yaxin golocokdo hollini tapmalidir).
Odur ki, matnin galacok taleyinin no kimi osasda yaziya alanla
(katib, toplayici, arasdirici va s.) iliskali oldugunu digqotdon
qacirmamaliylq. Nozoro alaq ki, sdyloyici tokco sOylomir, ob-
razli desok, o, hom do “zaman anlaminda, diinyan1 6ziindo ehti-
va edir”. Ozii do nainki “olmuslar1 dasiyir”, hom do “olacaqlara
niifuz” edo bilir (Dado Qorqudun, Manasin geybdon xobor
verma fitratlorinin folklorda motivlasdiyi bizo ballidir).

Cukot vo Kamgatka xalqglarinin nagil vo mifologiyasin-
dan bohs edon kitaba yazdigi miigoddimosinde Minovsikov
geyd edir ki, motnin formal ifadesino vo mozmununa olyaz-
manin yazilma dovrii, sonatkarliq, asorin janri kimi amillorin
miistosna tosiri vardir. Musllif gostorir ki, asrin avveallorinds
savadsiz nagil¢ilardan yazilmis sifahi yaradiciliq ntimunslori
miiasir dovrda basga ciir nogl olunur. “Disi ay1 ilo insanin ni-
gahindan bohs edon qodim ¢ukot nagilin1 s6yloyon miiasir na-
gilc1 belo deyir: “Camaat olli kilometr yolda yarisa ¢ixdi”.
Moatni torciimo edorkon bu detali geyd etmomok olmaz, ¢iinki
bu, poleoaziatlarin faza, zaman, gercoklik kateqoriyalar1 kimi
yeni tasovviirloring aiddir” (111, 9). Tobiidir ki, zaman doyisi-
lir vo siibhosizdir ki, bu doyisilmolor folklorda tozahiir olun-
malidir. Birmonalidir ki, biitlin diinya xalqlar1 bu prosesi ke-
¢ib. Morhalalor kegsok da, hor halda kimliyimizin hardan gay-
naqlandigini unutmamaliyigq.

Astronomlarin ¢ox sevdiyi bels bir aforizm var: “Kainat
zamanca obadidir, mokanca sonsuzdur”. Lakin bu sonsuzluq
va abadilik insan zokasinda ke¢mis, indiki vo golocok qavra-
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minda nisbi bolgiisiinii tapmisdir. Bu nisbiliyi iso rabitodo
gormoak, diinya davam etdikco onu davam etdirmok insanligin
taleyino “havalo” olunub. Odur ki, nisbi oldugu {i¢iin bu za-
mani layiqinco yasayaq, bu mokanda bizdon arxada galmis-
lara bigano qalmayaq, golocoyimiz namino olub-bitonlorimizo

qaygi ilo yanasaq!
2.4. Soylayicilikda dil va iislub masalalori

Sozlii anonamizin (folklorumuzun) ciizi bir hissasi cling
vo digor yazili-maddi monbolordon bizo miras qalmigdirsa,
bildiyimiz kimi, bu irsin ¢ox miihiim kiitlosi agizdan-agiza
otiirtilmaklo giinlimiizo ¢atdirilmisdir. Sifahi sokildo dasindi-
gindan folklorumuz tokrar-tokrar diferensiallagsmig, zaman-za-
man yeni maozmun vo miindorico qazanmisdir. Ustiinliiklori 6z
yerindo, bu proses hom do bir sira miibahisali masalalori toro-
don “mexanizm”s ¢evrilo bilmisdir. Masolon, prosesdo bazi
moqgamlar deformasiya olunmus, bozi mogqamlar get-gedo 6lo-
zimig, bazi mogamlarinsa demok olar ki, izi belo qalmamisdir.
Biitiin bunlar 6z yerindo, spesifikan1 ohatoloyon bir tokamiil
do ondan ibarot olmusdur ki, eyni mozmun vo mahiyyst bu
prosesdo tokraran, lakin forqli tislubi nominativlikds giindoma
galo bilmisdir. Bu da 6zliiyiinds iki 6nomli istigamatin togok-
kiil tapmasini sortlondirmisdir.

[k 6nco sdyloyicilik ayrica sanat statusunda inkisaf et-
mayo basladi. Ikincisi, ¢oxvariantliliq (carpazlasma) spesifi-
kada yaradiciliq meyarina ¢evrildi.

Oslindo matnlorin ayri-ayr1 variantlarda toronisi sdyloyi-
ci vo matn miinasibatloring birbasa miincordir. Mahz sdyloyi-
cinin ifasinda hor hansi motn mozmunca yeniloso, iislubca
konfiqurasiya oluna bilor. Onomlisi odur ki, biitiin bu ¢evril-
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malor motnin dil fakturasinda hor zaman isartilanir. Umumiy-
yatlo, folklor yaradiciligi sorbast sociyys dasidigindan, burada
hasilo golon motnlor tez-tez improvizo olunur. Olbatta, har bir
improvizoni do yaradiciliq meyar1 kimi qobul etmok olmaz.
Boazon matns elo miidaxilslor olunur ki, o halda yalniz matnin
tohrif olunmasindan sdhbat gedo bilor. Hans1 soraitdo gergok-
losmasindon asili olmayaraq, hor hansi bir soylomo akt1 sdylo-
yicinin diinyagoriis vo ifagiliq soviyyosini askarlatmada
onomli gedisatdir. SOyloma aktlinin canlanmasinda bir ¢ox
vasitolor istirak etso do, geyd-sortsiz sdylomok olar ki, dil bu
aktin hoyata kegirilmosindo alternativsiz vasitodir. Yalniz bu
vasito ilo biz har hansi bir moatlabi tez anlayir, togdim olunan
mahiyyati birbasa gqavraya bilirik. Yerdo qalan tomayiillor yal-
niz yardimg¢i funksiyada gedisata gatila bilir ki, bu da miioy-
yon monada sdylomonin effektini artirmis olur. Miixtalif jest,
ol-qol vo pantomim horokatlor bu baximdan ohomiyyot dasi-
yir. Emosionallig1 artiran bu tipli ixtiyari horokatlor bir qayda
olaraq pesokar soyloyicilikdo genis totbiq olunur. Ciinki
maraqla qarsilansin deya pesokar sdyloyici hor zaman orijinal
togdimatla dinloyicilorinin qarsisina ¢ixmaga tstiinliik verir.
Bu monada soyloyici miimkiin yardime1 vasitolori do gatmag-
la ifasin1 daha emosional togdim etmoya can atir. Adindan da
balli oldugu kimi, biitiin bu yardimg1 vasitolor aparici vasitoya
konsentra olunduqda gedisatda tosir vasitosino ¢evrilo bilir.
Lakin yardimg¢1 vasitolor prosesin canlanmasina noa qodaor sti-
mul verso do, dil (nitq) istonilon togdimatda aparici vasito ola-
raq qalir. Bir spesifik mogam da ondan ibaratdir ki, bolgado
miixtolif xalglar maskun olsa da, iinsiyyatdo oldugumuz hor
hans1 xalqin tomsilgisi (sdyloyicisi) repertuarini Azorbaycan
dilinds, tiirk dilinin oguz Ishcosinds (tlirkmanca) bizo togdim
etmisdir. Dovlotgiliya olan miinasiboti ifado etmasi 6z yerin-
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do, oldo etdiyimiz niimunslorlo birbaga tomasa imkan verdi-
yindon hom do bu fakt 6nom dasiyir. Lakin aparict etnosa
moxsus soyloyicilorlo miigayisada bu tip soyloyicilorin toqdi-
matinda tez-tez lislubi xotalara yol verildiyini izlomok olur.
Alternativ {insiyyato (dilo) asaslanmagqla totbiq olundugundan
belo togdimatlarda dil xotalarina yol verilmosi olduqca tobi-
idir. Ozalliklo, koskin lohca vo taloffiiz ayrilmalan ilo segilon
xalqlar1 tomsil edon sdylayicilorin togdimatinda bu spesifiklik
daha gabariq plandadir. Bu forqlor dilds (nitqdo) ifrat fonetik
cevrilmoalar toradir ki, bu da 6zliiylinds ifaginin tislubuna yek-
nosoklik gotirir. Ifaya agirliq gotiran belo tomayiillor miioyyon
monada sabitlogsmis matni tokraron deformasiyaya moruz qo-
yur. No godor problemli goriinss do, hor halda tohlil vo aras-
dirmalar1 eyni tobii-cografi vo dini-ideoloji asaslara sdykonon
xalqglarin sosial-moadoni iligkalori ¢orgivasindo aparmaq daha
moqsadyonliidiir. Miisahidalor gostorir ki, bolgods moskun-
lasmus irili-xirdal1 biitiin xalqglar aparici etnosla azorbaycangi-
liq ruhunda konsolidasiya olunmusdur. Bu konsolidasiya hom
do bu xalglarin ortaq bir dils, folklora, bir s6zls, madoni siste-
mo tapinmalarinin tominati olmusdur. Ongolli istisnalarla mii-
sayiot olunmasina baxmayaraq, hor bir sdyloma akt1 yerli (lo-
kal) soraitin dil 6zoalliklorini canlandirdig: tigiin digqgati ¢okir.
Bunun hans1 masalolorlo ohatolondiyine baxaq:

Onco, sdylayicinin diinyagoriisiinii (sifahi iislubunu, di-
lini, nitqini vo s.) formalasdirdigindan bu sorait diqgotdo sax-
lanilmalidir;

Ikincisi, maraqli vo arxaik dil fakturasma tomorkiizlos-
mo monbayi oldugundan, hom do bu sorait nozors alinmalidir;

Nohayat, belo bir durumun mévcudlugu folklorumuzun
regional osaslarda arasdirilmasini giindomdo saxlayir.
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Yerindo ikon, aragdirma apardigimiz bolgonin dialektoloji
monzaorasini 6tori do olsa gozdon kecirok. Bildiyimiz kimi,
miiasir Azorbaycan dili dord baslica dialekt vo bu dialektlordon
toronon bir ¢ox sivolordon ibarotdir. Sorq qrupunda yer alan
Sirvan bolgosinin bozi miqyaslar1 (Goycay, Ucar, Agdas vo
Agsunun aran otoklori) 6zol sociyyasino goro dialektologiyaya
dair dorsliklordo araliq mévqgeds sabitlogsmis olahidds zolaq ki-
mi toqdim olunmusdur (98). Bu iso o demokdir ki, bahs olunan
miqyasda maskunlagmig toplum mosgulluq vo foaliyyat ndviin-
don irali golorok tarixon davamli yerdoyismolors (yaylaq vo qis-
laq kdgmolorino) moruz galmisdir. Masalon, Sorq qrupuna uy-
gun dialektoloji xiisusiyyatlori dasidigi halda, bélgenin bazi ora-
zilori, hom do 6z hiidudundan konar orazilorin dialektoloji xiisu-
siyyatlorini menimsaya bilmisdir. Umumiyyatlo, bu tipli tosni-
fatlarin aparilmasi konkret orazi hududuna osaslana bilmoz vo
istonilon bolgads hansisa bolgonin dialektoloji komponentloring
rast golmok miimkiindiir. Qeyd ti¢lin deyok ki, tosnifatda “kegid
sivolori” adi altinda toqdim olunmus bu zolaq daglq orazilor
istisna olmagqla, biitovliikdo todqiqata calb etdiyimiz bdlgonin
aran kimi bildiyimiz landsaftin1 ohato edir. Elo osas masalo do
ondan ibarotdir ki, bu zolaqda yerloson ohali bolgonin dagliq
orazilorindo moskunlasmis ohalisindon dialektoloji x{isusiyyat-
lorino gora segilir. Bu monada, dag vo aran yontimlii olmasin-
dan irali galorok bolgonin folklorunda tozahiirlonon spesifik mo-
gamlara miinasibat bildirmok yerino diislir. ©Ovvoldo do qeyd
etmisdik ki, foklorun togokkiil vo inkisaf tapmasinda tobii-cog-
rafi soraitin rolu inkarolunmazdir (“Sirvan folklorunun cografi,
tarixi vo etnoqrafik osaslar1” boliimiinds problemos miinasibot
bildirmisik). Adi haldir ki, istonilon bdlgonin folkloru daha ¢ox
baglantili oldugu (tobii-cografi-sosial) miihitin keyfiyyst doyi-
silmalorini iizorino ala-ala tomorkiizlosmo prosesi kegirir. Qo-

172



naotimizca, folklorun 6ziinamoxsus formalasmasma da elo bu
situativlik stimul vermisdir. Masalon, aran yerdo moskunlagmis
nagil soyloyicisinin tohkiyasindo homin soraiti sociyyalondiron
ad vo moathumlar iistiin mévqgeds olur. Bu baximdan tohkiyado
¢ol, arx, kiidiirii, okin, taxilliq vo bu kimi ad vo mofhumlara da-
ha ¢ox istinad olunur. Adoton bu mothumlar yerli toponimlor-
don ibarat olur. Bunun oksins olaraq, dagliq srazilords yasayan
sOylayicilordon oldo olunmus motnlorde dag, doro, gaya, ucu-
rum, mesd, ¢ay vo bu tipli istilahlara tez-tez istinad olundugunu
izloyo bilmisik. Neco ki, atalarimiz deyib: “Asiq gordiiylinii
cagirar” (Asiq — tarixon miistaqil sdyloyici tipi kimi formalas-
mis, ananavi sdyloyicilikde 6ziinomoxsus yaradici sima olmus,
har zaman elo-obaya tapmmis, he¢ zaman gordiiklorino bigana
galmamis, genis auditoriyaya malik olmasina goro biitiin za-
manlarda digor soyloyici tiplorindon {istiin moévgedo dayanmis-
dir. Bu anlamda, asiq indi do elatda niifuzunu saxlamaqdadir).

Belsliklo, relyefs gora sociyyslondirdiyimiz hor iki sdylo-
yicilikds iisluba goérs ayrilan saciyyaviliys misallarda baxaq:

1. Aran yerdo moskunlagsmis sdyloyicinin tohkiyasi tigiin
saciyyavi islub: “Bir qodor gedonnon sora goalib bir akin yeri-
na catillar. Oyax saxladilar. Gordiilar, bir kisi ciit akir. O bas-
da da ho-ho okiizi saxliyir, noyss qulagina deer, bu basda da”
(Olavalor; Sah Abbasin nagil).

Ikinci bir misal: “Addirv gedir. Gedillor, ha gethaget, get-
haget. Gedib goriir ki, biyavan, diiz... Diizdii. Yol gedir. Ama,
hes kot deyon sey yoxdu” (Olavalor; Sah Abbasm nagili).

2. Dagliq yerdo maskunlasmis sOyloyicinin tohkiyasi
liclin saciyyavi islub: “Goldim ramg¢min yanina. Ay ramgi,
gor, dedim o dar1 yarimi no gatiror?

— Dedi: Ay ogul, ¢ix Niyal dagina, lozgilorin yurdunnan
bir dono atd1 qarisqa tut, o gotiror” (Slavalor; Sobado).
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Ikinci bir misal: “Getdim y1§dim, vurdum tayiya ki, dag
adamiyam, issido daam eliyo bilmorom. Quyrug doganda go-
lib apararam” (9Dlavalor; Sobado).

Gortindiiyt kimi, formalasdigi relyefin tobii slamatlorini
izorino almasi ilo hor iki tohkiys 6zlinomoxsus sociyys qazan-
misdir.

Bir qayda olaraq, miiasir soyloyicilikde da tohkiys aninda
ononovi formullardan istifado olunur. Lakin aran vo dag yo-
niimlii olmasindan irali golorok bu kontekstdo do iislubi nomi-
nalligin bir-birini tokrarlamayan sokillonmalords tohkiyado
tozahiirlondiyini goro bilirik. Birinci halda (aranda) — tohkiyado
iistiin movgedo oturusmus baslangic formullar: “glinnorin bir
giinii”’; “belos rovayat eliillor ki”; “bir dofa”; “bir giin” vo s. Vo
ya hokmdarlara istinadla qosulmus baslangic variantlari: “o
vaxti bir sah olub”; “deyillar, bir sah oglu Sah Abbas varmis”.

Digor halda (daghq yerdo) — tohkiyado tozahiirlonon
baslangic formullar: “bir vaxdar”; “bir glinnori”; “ke¢mis za-
mannarda bir sah olub”; “deer, bir sah olub” va s.

Lakin asas1 bu deyil. Belo ki, mozmun vo miindarico ba-
ximindan miiqayisads hor iki movqgeds askarlanmis formullar
demak olar ki, bir-birinin bonzoridir. Ozallike, nagila godorki
hazirliq marhalasinds bu movqelorin daha ciddi slamatlore go-
ro bir-birindon kaskin dayisildiyini izlomok olur. O da maraqg-
hidir ki, arasdirdigimiz arealin bozi montogolorindo (Lahic vo
ona bitisik orazilordo) sdyloyicilor bu prosesi “soboads” adi al-
tinda bizo togdim etmislor. Bu da onun gostoricisidir ki, geyd
olunan miqyasda nagil¢iliq ononosi zamaninda giiclii olub.
Askarlanan mogam, yanasi olaraq homin miqyasda moskun-
lasmig sdyloyicilorin tohkiyo iislubunu digor miqyasda toza-
hiirlonan sokillori ilo miiqayisado doyorlondirmoys do imkan
yaradir. Arasdirma vo miisahidolorimizdon ¢ixis edorok inamla
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sOyloyo bilorik ki, tohkiyosi ononovi kliselordo sabitlogmis
“sobada”, “qaravelli”, “pesrov” va s. formullarla miisayiot olu-
nan sdyloyicilor anonoys daha yaxsi balod olmalarina miigabil
digorlorindon segilirlor. Repertuar zonginliyi 6z yerindo, hom
do orijinal {isluba yiyalonmolori sayasinda belo sdylayicilor to-
rofdaslarini tistoloyo bilmiglor. Cixarilan natico odur ki, bu tipli
sOylayicilori ohatoloyan sosial-madoni ¢evrodo folklor ononasi
halo do davam etmokdadir (Tadqiqatin “Sdyloyici vo onun icra
ortami” adlanan II foslindo belo sOyloyicilorin tohkiyogilik
moharatindon, tohkiyos aninda etdiklori manevrlordon, auditori-
yan1i cozb etmolorindon va s. haqda genis danisilmisdir). Belo-
liklo, bu ranq soyloyicilikdo digoer novlii formullara yanasil-
mani sargilodon faktlarla da tanis olaq. Xatirladaq ki, nagil-
larda istifado magamina gora sonraki sirada “ke¢id formul”lar
dayanir. Bu tip formullarin sociyyovi hesab etdiyimiz niimu-
nolorine motndon verilmis fragmentlords baxaq:

“Acilir sabah, ilizuza xeyir agilsin. Diizalillor yola. Az
gedillar, cox gedillar, s6zlim yox, gedib ¢ixir, qirmizi geyinir,
cixir taxta”. Vo ya “Geconi yatdi, no fikirrosdi (moni kimi),
cox fikirrosdi... Xiilaso, durdu torpondi sohor tezzonnon kon-
din oyagina, getdi dayandi” (Olavealor; Sah Abbasin nagil).

Sado qurulusda askarlansa da, bu tip formullardan mii-
asir sOyloayicilikds istifade olundugunu moatnds izloys bildik.

Miisahidoalorimizo osaslanmagqla deys bilorik ki, miiasir
sOyloyicilikde nagilin “gdydon ii¢ alma diisdii”; “onlar yliz ya-
sasin, siz iki olli”’; “onlar yedi, i¢di, yera ke¢di, biz do yeyak,
icok, dovrana kegok” vo s. anonovi formullarla sonuclanmasi
aktual deyil. Nagillarin atalar sozii, ya da ki, ibrotamiz fikirlo
sonuclanmasi hazirda daha tipik saciyye alib. Buna aid bir ne¢o
misal gotirok: “Son haxnan ol, hax sonnondi”; “Bir vax haqqmn
da duani golocok™; “Halal incalor, axirda tikalor”. Vo yaxud,
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sigortalanmasi namina sdyloyici auditoriyaya belo bir ismaric
iinvanlayir: “No bilim olub-olmiyib bu isdor, deeblor, biz do
esitmigik”; “Olub, esidib, goriiblor ki, deyillor”.

S6yloma prosesindo nazori colb edon iislubi mogamlar-
dan biri do ifa zamani sdyloyicilorin ara s6z vo climlolordon is-
tifado etmasidir. “Ara sozlor vo birlosmolor daxil oldugu ctimlo
tizvlori ilo grammatik cohotdon bagh olmur, ciimlo iizvii
vozifasinds ¢ixig edo bilmir, asas climlo ilo monaca baglanaraq
danisanin (vo ya yazanin) sOylodiyi fikro miinasiboat bildirir.
Aid oldugu climlonin {izvlori ilo qrammatik (sintaktik) co-
hotdon bagli olmadig1 iigiin ononovi qrammatikalarda bu ciir
sOzlor vo birlosmolor qrammatik cohotdon climlo {izvlori ilo
bagli olmayan so6zlor vo birlogmolor adlandirilir” (64, 225). Te-
bii olaraq, sdyloyici do maotlobini auditoriyasina anlatdigi za-
man ehtiyac duydugu hallarda sdylodiklorine alave gorhlor ver-
moyi xoslayir. Olboatta, yerindo istifado olunarsa, belo sorhlorin
tohkiys liglin ohomiyysti vardir. Oksoron epik janrlarda (mif,
ofsano, nagil, lotifo vo s.) askarlandigi iiglin gotirilon 6rnoklor
do bu yoniimlii fakturaya osaslanmisdir. Qeyd edok ki, nozmlo
olan 6rnoklors ara s6z vo digor ifadslor totbiq etmok miimkiin
deyil. Olgiilii-bigili misralara vo miikommal gafiyo sistemino
osaslandigindan burada moatn istonilon slavoni qabul eds bilmir
(Bu sopkido tozahiirlonon iislubi mogamlara “Lirik-poetik
janrlarin sOyloyicilori” boliimiindo fragmental sokildo do olsa
miinasibot bildirmisik). Indi do situativliyi misallarda izloyok:
“Deer, ayo, ay zalim oglannar (bir-birind), ads, dayr sabahdi.
(lis dono lotudu daa!)” (Olavealor; Sah Abbasin nagil).

Ikinci bir 6rnok: “Ha yavas-yavas, ha yavas-yavas, get-
dilor. (9do, it olar, no bilim man, no bilim, bizi ddyallor, filan,
hmm)” (Slavalor; Sah Abbasin nagili) .
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Ucgiincii bir 6rok: “Goldi bir yohorgas heybo doldurdu
qizilnan, kegirtdi yohorin qasma. (Allahvordi xandi daal!)”
(Olavalor; Sah Abbasin nagil) .

Saciyyavi hesab etdiyimiz daha bir niimuno gotirmoklo
sOzlimiizo davam edok: “Salam, ay clitcii baba.

Dedi, bali.

Dedi, soni Six1 oglu Sah Abbas caarir. (Bma Sah oglu
Sah Abbas da dellor, Six1 oglu Sah Abbas da, bilimmir hansi-
di)” (Olavalor; Sah Abbasin nagil) .

Goriindiiyli kimi, tohkiyado yer almig olavo gorhlor (ara
s0z va ciimlalor) sdyloyicinin toqdim etdiyi fikirlorlo qramma-
tik asasda baglantili olmayib, sdyloyicinin gqonastinco, hardasa
“dinlayici {igiin garanliq galmis magam”larin monaca agiglan-
masina yonoalik burada istifado olunmusdur. Bu mosalonin bir
(hom do goriinon) torofidir. Digor torafi iso ondan ibaratdir ki,
bozon sorhlorin verilmosi zamani elo niianslar da ortaya ¢ixir
ki, homin niianslara artiq todqiqatc1 sorhi verilmosi tolob olu-
nur (Daha saciyyovi bildiyimiz bu tipli niianslardan birino
“Soyloyicinin zaman vo mokan kateqoriyalarina miinasiboti”
yarimfoslindo miinasibotimizi bildirmisik) .

Bir mogami da vurgulayaq ki, sorbost sociyye dasidigin-
dan sifahi tislub davamli sokildo konfiqurasiya olunur. Hom do
nozoro alinmalidir ki, qrammatik g¢evrilmaloro miivazi olaraq
tislub forqli intensivlikds konfiqurasiya oluna bilir. Masolon,
zaman saokilgilorinin doyisilmes tezliyindon asili olaraq bu temp
islubda artib-azalir. Bu i1so o demokdir ki, hom do zaman
doyisilmalorine proyeksiyada sifahi iislub daha intensivliklo
formal doyisilmoloro moruz qalir. indi do bu doyisilmalors
miivazinatdo sokillonan {islubi magamlara kontekstdo baxaq:

“Dedi ayo, Vozir Allahvordi, giroh bir hour birda yatax.
Girir, yatillar” (Olavalor; Sah Abbasin nagili) .
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Daha bir misal gotirok:

“Catillar, bilar gorallor ki, pancoradon baxallar, gorollor
ki, lis dono loti tiiongi soykib kart oynillar” (Olavelor; Sah
Abbasin nagil) .

Kontekstdon do goriindiiyli kimi, birinci halda indiki za-
man sokilgisi (-1r*) feli baglama sokilgisi (-1b*) yerindo islonil-
misdir.

Ikinci halda iso qeyri-qoti golocok zaman sokilgisi (-ar”)
indiki zaman sokilgisi (-1*) yerindo funksionaldir.

Heg siibhosiz, iislubdaki bu ¢evrilmolor motnin kons-
truksiyasinda yeknasoklik kimi do goriine bilor. Amma niimu-
nolordon do goriindiiyii kimi, bu qrammatik ¢evrilmolor kon-
tekstdo elo bir mona doyisikliyi térotmomisdir. Nozoro alin-
malidir ki, geyd olunan {islubi maziyyat, hom do lokal ¢evro-
yo moxsus dil 6zalliyinin motndoki tozahiirlonmosidir. Digor
torofdon, sdyloyicinin lislubunu 6ziinomoxsus sorgilatdiyindon
dolay1, hom do bu moziyyot diggotdo saxlanilmalidir.

Bildiyimiz kimi, zamana miigabil sosial hoyat da doyi-
silmaloro meyllidir. Tobii ki, bu doyisilmalor comiyyat v in-
san miinasibatlorine do tosirsiz qalmir. Yeni dovriin moahsul
vo mothumlari sosial hoyata miidaxilo etdikco burada oturus-
mus ononavi sistem yavas-yavas sistemsiz sokil alir. Olbatto,
inkisaf vo yenilogsmo miisbot haldir vo tobii olaraq hor bir mil-
lot bunun istoyindadir. Lakin bu inkisaf millatin taleyindon
elo kegmoalidir ki, onun tarixi miigoddoratini miisyyonlosdiron
doyarlori zodo almamalidir. Maddi vo manoavi olmagqla iki qis-
mo bdliinon bu doyarlorin on 6nomlisi diisiintiriik ki, millotin
cani qador sevdiyi ana dilidir va bu dils siini basqilar1 qabag-
lamagq ti¢iin millatin 6ziliniin bu basqilara davamli miigavimati
olmalidir. Lakin istasok do, istomasak do, hor halda har bir za-
man hor bir dilo 6z mohiiriinii bond etdirir. Bu yondo XIX yii-
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zillik tarixi taleyimizds miistosna rol oynamigdir. XIX yiizil-
lik hom do momlokotimizin miistomlokoya cevrildiyini bizo
yansidan bir yiizillikdir. Isgal fonunda “modoni yenilosmo”
kimi tozahiirlonon bu dovr tarixon tokamiil etmis, miikommol
badii forma, Oziinomoxsus leksikon qazanmis ana dilimizi
osasli deformasiyalara moruz qoydu. Siibhosiz, biitiin bu “ye-
nilogsmolor” no vaxtsa folklorumuza da sirayot etmoliydi. O
anlamda, dilimizo zaman-zaman olunan miidaxilolorin sabo-
bindondir ki, hazirda folklorumuzda belo tomayiillor isartilan-
maqdadir. Miiasir sdyloyicilorin leksikonunda islok oldugun-
dan toplama prosesindo bu ciir tomayiillordon miioyyon sayda
askarlaya bilmisik. Islonmo mdvqeyindon asili olaraq homin
tomayiillori kontekstdo gézdon kegirok:

“Dedi o, son 6loson, bu mon 6liim, Sah oglu Sah Abbas
moni ¢agira sabeynnori, mono bir dos yshor-osbab, yaxsi bir
nasdayasi at, onun iissiindo paltar, xurom sapox, ¢orkozi pa-
pax, (ho do, formal), olimo tatar1, deys loti, get, na b1 at1, no
b1 paltar1 sonnon issomacom, mon b1 hag-hesab1 qoyaram ye-
ro” (Olavalor; Sah Abbasin nagili).

Umumiyyatla, sdzlorin monsoyini arasdirarkon 6tori to-
ossiibkesliyo gapilmamaliyiq. ©ks halda, qonaatlor gergokliyi
osaslandirmaz. Miiasir sOyloyicinin leksikonunda yer almis
qarool (gdzotci) s6zii bu baximdan colbedici goriiniir. s ora-
sindadir ki, vaxtils tiirk-mongqollarda horbi termin kimi ordu-
nun miioyyan hissasinin adini1 dasiyan bu arxaik séz sonradan
rusca karaula c¢evrilmis vo ciizi fonetik forqlo yenidon leksi-
konumuza qayitmisdir (83, 516). Bundan basqa, miiasir soylo-
yicilorin leksikonunda ispolkom, komendant, rais, nagonnik,
skaf, gosdum vo bu kimi XX osrin 30-cu illorindo dilimizo
golmis neologizmlarin do yer aldigini izloys bilmisik.
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Informasiya otiiron texnologiyalar (televiziya, radio, te-
lefon) evlora daxil olduqgca bu tesirlor insanlarin siiurunda da-
ha dorin iz salmaga basladi. indi on ucqar soraitlora on miiasir
kommunikasiya qurgulart (kompyuter, internet vo s.) totbiq
edilmokdodir. Hazirda on miihafizokar folklor miihitlori belo
bu texnologiyalarin tozyiqi altinda “anbaan” aginmalara mo-
ruz qalmaqdadir. Odur ki, flirsot var ikon bu irsin “xilasina
yonoalik” iglorin goriilmosi daha da stiratlondirilmalidir.

Miiasir sOylayiciliyi saciyyslondiron bir xiisusiyyat do on-
dan ibaratdir ki, sdyloyicilor ohatolondiklori ¢evrado daha ¢ox
islok olan dialektizmlors tohkiyolorinds genis yer verirlor. Kon-
kret motndo tozahiirlonon belo dialektizmlordon bir negasini
aydinlatmasi ilo yanasi toqdim edirik: nixdima (nitqima), hag-
bes (nayi varsa), aym-oyun (azdan-goxdan), corakasan (nadinc),
pargarrib (hazirlayib), miisambarrib (surquclayib), hoxura-
hoxura (saxtali havada nofas vermakls ollorin isidilmasi) vo s.

Regional folklorumuza dair nasrlor oxucularimiza togdim
olundugu vaxtdan folklor¢ularimiz daha ciddi bir sualla {iz-iizo
galib. Gorason, bir bolgonin niimunalorini ohatsloyan noasr (ki-
tab, jurnal vo s.) digor bdlgodon olan oxucular torafindon neco
qarsilanacaq (sohbat bir bolga ii¢lin saciyyavi olan dialektoloji
0zolliys digor bolgadon olanlarin miinasibatindon gedir)? Olbat-
to, bu suali ani olaraq cavablandirmaq olduqca ¢atindir. Lakin
har no godor miibahisali goriinse do, problemdon ¢ixmagin yol-
lar1 var vo disiiniiriik ki, problem morholali sokilds hallini ta-
pacaq. Siibhosiz, problemla bagli tocriibali miitoxassislorin fikir
va toklifloring do diqgoet ¢okmok yering diisiir. Ayri-ayr1 bolgo-
lordo canlanan bu 6zslliyin folklor nasrlorinds (ham do miim-
kiin saviyyealordo) qorunub saxlanilmasini dostokloyan fikir vo
miilahizoloro modvqeyini aciqlayan prof. T.Haciyev yazir:
“Azaorbaycan folklorunu dil ronglorino gbro zonalara ayirsan,
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bu, Azarbaycan dilinin dialekt bolgiisii ilo {ist-iisto diisor. Yoni
bels tosnifatda folklorumuzun dili obrazlar sistemino gors yox,
mohz liigot torkibino, fonetik-toloffliz xiisusiyyatlorino vo qis-
moan do morfologiyasina gors forqlonir. Bu halda ciddi bir prob-
lemls garsilasiriq: Folklor materiali yaziya alinanda yerli dani-
s1q tozahtirlori nozora almmalidirmi?” (48,16). Diinyada bu toc-
riibadon ¢oxdan istifado olundugunu va bunu tosdigloyan dslil-
lorin do ortada oldugunu demosilo misllif, hom do bizds belos
bir toassiirat oyadir ki, artig o da mdvcud tocriiboys osaslan-
magla optimal soraito gore problemdon ¢ixmagin istinad noqto-
lorini miioyyonlogdirmigdir. Folklor dilinin m&vcud nosrlordo
saxlanilmasini ideya olaraq gobul etdikdon sonra totbiq olun-
dugu halda eksperimentin hans1 maneslorlo tizlosocoyini hesab-
layan miisllif, yaranacaq ¢otinliklorin aradan qaldirilmasina yo-
nalik tokliflorini do irali siiriir. Bu nosrlords “yerli-regional xii-
susiyyatlor no doracodo nozoro almmalidir — biitiin incaliklori
ilomi, yoxsa segmo faktlar1 ilo? Mon bu fikirdoyom ki, segcmo
olamotlor gotiiriilmalidir. Biitiin yerli toloffliz xiisusiyyatlorini
yazida oks etdirmok, timumiyyatlo, texniki cohotdon olduqgca
cotindir. Ikinci torofdon, o xiisusiyyatlorlo genis oxucu kiitlosi
moveud motni oxuyub lazimi siirotlo gqavraya bilmoz. Se¢mo
xiisusiyyatlor deyondo onu nozordo tuturuq ki, homin detallar
konkret folklor regionunun yerli damisigini tipik sokildo tomsil
etsin” (48, 17). Moasoalon, Qazax da daxil olmagla bolgoya qo-
vusuq orazilordo “h” sosinin tolofflizdo s6z Oniino artirilmasi
(arava — harava), “j” toloffiiziiniin islonmo tezliyi, Sokids s6z vo
ciimlo 6niinds intensiv istifado olunan “ha” adat1 vo zaman zorfi
ilo daha caziboali goriinon “ha indi” ifadesi vo bu kimi agkar-
lanan hallar miollifo goro segcma sayila bilor. Saitlorin uzadil-
masini, sait-samit avozlonmoalarini, diftonqlagsmani iso bu gabil-
don hesab etmok olmaz (48, 17).
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Soki folklorunun dil 6zalliyino miinasibatini agiglayar-
kon, buradaki kolorito heyranligimi gizlostmoyon misllif daha
sonra geyd edir ki, “sokililorin dilindo diqqeti ¢okon birinci
kolorit xiisusi ritmi, melodiyasi olan qoribo bir intonasiyadir.
Bu intonasiyaya goro sokililorin dili noainki Azorbaycan tiirk-
cosinin basqa sivalorindon, hatta biitiin tiirk dillorindon farqlo-
nir. Bu intonasiyanin analoqu yoxdur. Biitiin bu orijinallig ilo
forqlonmasino baxmayaraq, miiallif toassiiflo qeyd edir ki, “bu
cox koloritli, melodiyal1 vo duzlu intonasiyami yazida oks
elotdirmok miimkiin deyil” (48, 18).

Beloliklo, professor mosoloyo miinasibotdo belo bir
movgeds qalmagi dogru secim hesab edir ki, istonilon bolgo-
don alds olunmus folklor 6rnoklorinds dialektizmlor yer ala
bilir vo anlasilmasi {i¢iin belo spesifik dil vahidlorinin leksik
qarsiligi ils yanasi verilmasi folklor nosrlorinde miitloq nozors
alimmalidir (48, 19).

Bildiyimiz kimi, adabi dilimizin formalagmasi tarixindo
biitiin dialektoloji orientlorimiz az vo ya ¢ox doracados istirak
etmisdir. Lakin oksor miitoxassislor arasdirma apardigimiz
orientin bu prosesdo daha foal istiraki oldugunu vurgulayirlar.
Bolgonin leksikonunda dialektizimlorin {istiin mévqgeds olma-
digin1 bolgado apardigimiz son aragsdirmalar da osaslandirir.
Siibhasiz, bunu da sortlondiron sabablori vardir. Baslicas: on-
dan ibaratdir ki, dagyoniimlii sferalar istisna olunmagla bolgo-
nin aran landsaftinda yerloson sferalar1 sivilizasiyalarla daha
erkon inteqrasiyada olmusdur. Modoni hoyatla gaynayib-qa-
risma tobii olaraq bolgadoki toplumun diinyagoriisiine do to-
sirsiz qala bilmozdi. Yaz1 vasitosilo golon tosirlorin bu prosesi
daha da intensivlosdirdiyini sdylomaok olar. Umumon homin
tosirlorin noticosidir ki, orazido oturusmus iinsiyyat modeli
(sifahi nitq) tokrar-tokrar rekonstruksiya olunmus, koloritli dil
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adabi dils yaxin forma almigdir. Goriiniir, elo bu saciyyasi im-
kan vermisdir ki, bdlgonin nitq resurslart adobi dilimizls daha
foal sokildo miibadilods olsun (Dag vo aran yoniimlii olmasin-
dan irali golorak bu tosir kanali ilo do iliskali 6rnoklorin mii-
qayisasini aparmaq miimkiindiir). No godor {izorino yeni lay-
lar alsa da, bir tohtol-siiur (struktur) hadisssi oldugundan dil,
arxaik laylar1 ilo do miitomadi (stiuralt1) rabitododir. Sadaca,
fiziki vo psixoloji durumdan (qocaliq, xastolik va s.-don) asili
olaraq bu rabito “iist siiur’da pozula bilir. Ancaq assosiativ vo
digar psixolinqvistik iizvlonmolor aninda pozulmus rabitonin
borpasi tomin olunur. Barpanin alinmasi iso “yaddas apara-
t1”nin hans1 intensivliklo “calisma”sina birbasa baglantilidir.
Yoni funksionalliq yiiksok olarsa, barpa da tez basa golor (ya-
xud da bunun oksi olmalidir). Odur ki, tohkiyo prosesindo is-
tonilon lay1 saciyyalondiron mothumun (istor arxaik, istor gey-
ri-dialektizmin) motnds (dildo) canlanmasi gozlonilondir. Bu-
nu nazars alaraq (hom do professorla homroy olaraq), hazirla-
nacaq noasrlordo miiasir oxucuya anlasilmaz qalan mogamlarin
anlasilacaq leksik ekvivalentlori ilo yanasi verilmasini biz do
maqbul sayiriq. Dilimizi kompleks canlandirmasi va folkloru-
muzu koloritli sopkido toqdim etdiyini hesaba alsaq, bu nosr-
lorin miiasir oxucu torofindon maraqgla garsilanacagina siibho
etmomoliyik. Diisiiniiriik ki, moévzu bir béliimdo tam ¢oziilo
bilmoz, odur ki, problemin perspektivdo daha ohatoli arasdi-
rilmas1 aktualligini saxlayzr.

2.5. Soylayicilikda varislik masalasi

Oksor sonot sahalorinds oldugu kimi, sdyloyiciliyin do
donomdon-donoms Otiirlilmasi osason ononavi kriteriyalara
dayanighidir. Bu kriteriyalarin igorisindo varislik daha daya-

183



niglt vo davamli 6tiiriicii vasito kimi biitiin donomlordo domi-
nantligini saxlamisdir. 9slindo varislik ononoviliyo birbasa
miincor olsa da, bu moziyyatlor dolayisi ilo bir-birini tonzim-
loyir. Yoni varisi olmasa, onano 6loziyar vo yaxud da onono
dobdon diisso, varisi do yetismoz. Odur ki, bu iki qiitbiin bir-
biri ilo izvlonmasi bu prosesin davamli olmasini sigortalayir.
Todqigat zamani Sirvan folklor miihitindo varisliyin sax-
lanilmas1 vo 6tiirtilmasini tomin edon bir ne¢o miihtim kanali-
n1 agkarlaya bilmisik ki, bunlardan da oan 6nomli saydiqlarimi-
z1 ardicilligla toqdim edirik:

1. Varisliyin sonat-ifaciliq kodu ilo otiiriilmasi;

2. Varisliyin poetik matn (janr) kodu ilo 6tiirtilmosi;

3. Varisliyin monovi doyarlar kodu ilo 6tiirtilmosi.

Putilova gora, sdyloyici kegmisi golocoya (hor hansi do-
yordo — A.O.) transformasiya edon miihiim folklor dastyicisi-
dir: “O, xalq nagmokarlhiginin tarixon yaranmis 6ziinomoxsus
tipidir. Onun sonati ii¢ asas aspekti shatoloyir. Epik onononi
yadda saxlamaq vo golocok nasilloro 6tiirmok; epik nogmolori
(motnlori) ifa etmok; ononoya yaradici sokildo yanasaraq yeni
epik osorlor yaratmaq” (116, 113). Biitlin bunlar gostorir ki,
sOyloyicilik tokca har hansi bir matnin azbarlonmasi vo sdylo-
nilmosi prosesini ehtiva etmomis, hom do aid oldugu ¢evronin
biitov bir sdzlii anonasinin qorunub saxlanilmasi, inkisaf etdi-
rilmasi vo golacok nasillors otiiriilmasini tomin edacok sonat
sahasi olmusdur.

Ovvalds do geyd etmisdik ki, asiq golonokli oldugundan
bolgado istonilon sdyloyici subyekti (tipi) bu sonotdon tosir-
lonmis vo onun cazibasindin konarda gala bilmomisdir. Bu
baximdan, sonot (ifagiliq) tarixon bolgodo folklor anonasinin
davam etmosindo miistosna rol oynamisdir. Siibhosiz, spesi-
fikliyindon asili olaraq, sonat (eynilo ifag1) vasitasilo bu pro-
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ses ayri-ayr1 poetik ol¢iilordo daginmisdir. Masalon, asiq das-
tanlari, nagil¢r nagillari, rovi rovayetlori, agict agilari
sOylomoklo vo digor saciyyado ixtisaslagsmis sOyloyici tiplori
0z funksiyalarini icra etmoklo bu irsi giiniimiizo dasimislar.
Burada digor bir 6nomli cohot odur ki, bu irsi dasimagdan
savayl, bu missionerlor hom do funksionerlori oldugu bu
saholori sonat soviyyasinadok yiiksaldo bilmiglor.

Ikincisi, varisliyin poetik matn (janr) kodu ilo otiiriilmo-
sidir. Todqiqat bir daha asaslandird1 ki, digor janrlarla miiqa-
yisado bu folklor miihitinds islonma tezliyino gors nagil janri
daha iistlin movqedadir. Siibhasiz, bunun da onans ilo ¢ox six
baglantis1 vardir. Bolgads tarixon nagil maclislorinin funksio-
nal olmasi1 bu janrin uzun siira bolgods islok olmasini sortlon-
dirmisdir. Qadin sdyloayicilorinin repertuarinda iistiin mévqe-
yo kegmasino miiqabil bayati janr1 digor torafdon bolgado ¢ox
islok olmus vo noticado aparici poetik Olgiilordon birinoe ¢evri-
lo bilmisdir.

Ucgiinciisii, varisliyin monovi doyarlor kodu ilo &tiiriil-
mosidir. Umiimiyyatls, etnosu saciyyolondirmoys imkan ve-
ron baslica stereotiplor bu koda miincordir. Milli-mental nor-
malar, dini-oxlaqi davraniglar, onona vo bir sira ¢orgivo qay-
dalar timumilikds bu koda konsentrasiya olunmusdur. Biitiin
digor yarimkodlar (qalan niimunovi mental stereotiplor) bu
osas kodlarin 6tiiriilmo kanallarina aiddir.
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NOTIiCO

Tadgiqgat ilk névbado mévzunun problematik toraflorini
izo ¢ixararaq gostordi ki, folklorsiinasliq elmimiz hazirda ye-
ni inkisaf morholosine qodom qoysa da, sOylayicilik problem
kimi bu giinadok sistemli vo konseptual aragdirilmamisdir.
Todgigat hom do onu askarlatdi ki, Azorbaycan folklor-
stinasliginda bu sonot sahosi tipino goro vo auditoriya ilo bag-
laminda sistemli olaraq dyronilmomisdir. Indiyoadok ifac1 sdy-
layicilor (asiglar) hagqinda ¢oxlu sayda todqiqatlar arsoyo gol-
so do, imumfolklor sdylayiciliyi bu anlamda diqqgatdon ko-
narda galmis, onun nozori masalaloring iso demok olar ki, to-
xunulmamisdir. Odur ki, problemin Sirvan folklor miihiti osa-
sinda todqiqi Azarbaycan folklorsiinasliginda genis elmi pers-
pektivlor agir.

Bolgonin sosial-modoni hayatina miimkiin soviyyalor-
don baxis gostordi ki, cografi vo geosiyasi mévqeyinin iistiin-
liyli bu sferada folklorun formalasmasma ciddi tosir gostor-
mis vo bundan gaynaqlanaraq Sirvan folkloru miikommal bir
etno-miihitin madoni hadisasi kimi orsoyos golmisdir. Bu an-
lamda bolgonin folklor anonasi 6ziinomoxsus tokamiil morho-
lalori kegmasilo digqoti ¢okir.

Sozlii anonads (folklorda) soyloyicilik tarixon ¢oxplanl
vo ayrica bir kateqoriyada 6ziino yer almis sonot sahasi ol-
musdur. Umumiyyatlo, sdylayicilik yalniz sifahi motnin (mif,
nagil, dastan, lotifo va s.) ozbarlonmosi vo sOylonilmasi prose-
sindon ibarat olmamis, hom do ohatasinda oldugu etno-modo-
ni miihitin biitév bir sdzlii anonssinin qorunub saxlanilmasi,
inkisaf etdirilmasi vo golocok naslo transformasiyasini tomin
edocok sonot novii olmasi ila segilmisdir. Sifahi ononads soy-
layicilik vo ifaciliq yaxin anlayislar olsa da, matn tipi vo icra
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ortaminin doyiskonliyi bu anlayislarin ayri-ayr1 sahslors xid-
mot eydiyini ortaya ¢ixarir. Belo ki, asiqlar dastanlarin nosr
hissasini gifahi olaraq s6yloyir, nozm hissasini is9 sazin miisa-
yiati ilo ifa edirlor. Lakin folklorumuzda epik néve daxil olan
elo drnoklor vardir ki, onlarin nozm hissasi ya azdir, ya da ki
he¢ yoxdur (mif, nagil, ofsano, rovayat vo s.). Yaxud elo lirik
ornoklorimiz vardir ki (bayati, layla, oxsama, diizgli vo s.),
onlarin da sdylonilmo prosesi ayrica miisayioat tolob etmir (Hor
halda istisnalar da vardir). Bu sociyyads janr soyloyiciliyi
tizorindon problems yanagsmani mohz konsept olaraq gozlo-
moyo caligmisiq. Repertuar tutumuna vo icra ortaminin saciy-
yasing asaslanmaqla, iimumfolklor sdyloyicilorinin tosnifatini
asagidaki qaydada aparmaga tistiinliik vermisik:

1. Repertuarinda mifoloji matn, nagil, ofsana, rovayot,
latifo vo s. epik folklor drnoklorinin {istlin oldugu (kisi) s6yle-
yicilar.

2. Daha ¢ox bayati (ag1), layla, oxsama, diizgii vo digor
lirik folklor 6rnokloring repertuarinda iistlinliik veran (qadin)
sOyloyicilor.

Soylayicilik sonatinin 6ziinamoxsuslugu sdylonilon jan-
rin poetik Oziinomoxsuslugu ilo do sortlonir. Séyloyici-infor-
mator-dasiyiciliq tip baximindan {imumi cizgiloro malikdir.
Lakin tokco bir yaradiciliq hadisasi kimi deyil, etnosun tarixi
taleyindo miihiim rol oynamasi baximindan, hom ds bu sonot
sahasi digorlori ilo miigayisado alternativsizdir.

Azorbaycan sOyloyicilik sonatinin on godim novlorindon
olan nagil¢iliq anonavi sdylayiciliyin torkib hissasidir vo pe-
sokarliginin kriteriyalar1 praktik fakturaya osaslanir. Folklor
ornaklorinin ig¢arisindo nagillarin ¢okisinin digor janrlarla mii-
qayisado daha agir olmasi bolgado nagilgiliq ononasinin indi
do qorundugunu ismaricladir. Bu anlamda Sirvan regionunda-
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k1 nagillarin islonmo tezliyi homin arazidoki sOyloyicilorin re-
pertuar intensivliyino osaslanir.

Zongin sifahi materiala vo miirokkob janr sistemino ma-
lik olan Azorbaycan folklorunun xalq arasinda ¢ox genis ya-
yilmis epik novlorindon biri do latifodir. Soyloyicinin anonayo
hans1 soviyyado boladliyi, soylomo aktinin (prosesinin) totbiq
olunma prosedurlari, soylomonin 6zalliyi vo tosadiifi amillorlo
culgasmasi Sirvan latifs ifagiliginin tipoloji spesifikasini yara-
dan cizgilordir. Burada yas, cins, diinyagoriis vo s. faktorlarin
har hansi bir formada proseso (sdylomo aktina) tosiri hom do
sOylomonin effektini gortlondirir.

Tadgigat hom do onu askarlatdi ki, bu tip ifagiliqda osa-
son siijetli (hocmli) Istifolors iistiinliik verilmasi genislonmis-
dir (Masalon, Bohlul Dananda, Kol Niyat vo bu gobildon olan-
lar nozordo tutulur). Spesifik lotifo sOyloyiciliyindon seg¢il-
maoklo islokliyini saxlayan belo hal Sirvan Iatifo sdyloyiciliyi
ticlin olduqca saciyyavidir. Bu da ona dayaniqhdir ki, Sirvan-
da nagil¢iliq anonasi zamanca ¢ox giiclii olub vo gonastimiz-
co, lotifolorin do nagilvari qosulub-danigilmas1 buradan gay-
naqlanib.

Umumazarbaycan sdyloyiciliyinde oldugu kimi, Sirvan-
da da lirik-poetik janrlarin sdyloyicilori olaraq qadin-analar
miihiim rol oynayir. Digor janrlarla miiqayisods saysiz-hesab-
siz movzularda agkarlanmasi bayatilarin daha yiiksok islonmao
tezliyino malik oldugunu1 osaslandirir. Qati qonast kimi tosdi-
gini tapmasa da, bayatilar bolgods birmonali olaraq gadin so-
ciyyali sdyloma aktinda iistiin mévqedadir. Kisi sdylayicilori-
nin bu janra miiracist etdiyi iso nadir halda miisahids olunur.
Hotta bozi kisi sOyloyicilor bayatini bilmadiklori ii¢lin yox,
utandiqlarindan sdyloys bilmodiklorini etiraf edirlor. Ag1 pro-
sesinda iistiin mévqeys catdiqca, bayatilar sdyloyiciliyin kisi
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saciyyasi Uglin aktualligini itirmisdir. Bu 6zolliyo baxmaya-
raq, digar bolgoalords forqli durum miisahids olunur.

Problema “sdyloyici vo onun icra ortami (auditoriyasi)”
kontekstindo yanasma sodyloyicilik sonoti vo nagil¢iliq anono-
sindo kontaminasiya hadisosinin aktualligini ortaya ¢gixarmis-
dir. Nagili soylomok isini Sirvanda “nagil¢r” kimi taninmis
xiisusi soxslor yerino yetirmisdir. Olbatto, bes-on nagil bilib
sOyloyanlordon forqli olaraq, bu clir pesokar nagil¢ilarin ¢ox
genis, hom do miioyyan bir sistema salinmis repertuarlari olur.
Belo repertuara yiyalonon nagil¢ilar soyladiklori matni (nagil,
latifo va s. ni) auditoriyanin (dinloyicilorin) tolobino uygun so-
kilds improvize etmoklo (mas: miistoqil bir nagil iizorinds di-
gor nagilin siijet vo ya motivinin kombinasiyasi osasinda) onu
daha effektli, eyni zamanda orijinal niimuno kimi togdim et-
mayi bacarirlar.

Todqiqat onu da askarlatdi ki, Sirvan regionundan top-
lanmis nagillarin igorisindo Sah Abbas mdévzusu aparict mov-
gedadir. Lakin tarixi soxsiyyat olan sahin adina diiziiliib-qosu-
lan nagillarin boyiik oksoriyyoti moisot nagillart sopkisindo-
dir. Nadir hallarda bas verso do, sOylayicinin repertuarinda
mohz bu mdévzuda yer almis nagillar kontaminasiyaya ugra-
dilmis sokildo dinlomolords toqdim olunur. Sehrli nagillardan
forqli olaraq, bu tip nagillarda kontaminasiyalar siijetlordon
birinin digorlori iizorinda tstiinliiyii kriteriyasina osaslanmur.

Sirvan soyloyiciliyinds sdyloyici vo zaman-makan mii-
nasiboatlori miihiim hadisodir. Zaman-mokan sonoat-ifaciliq
kontiniumu (zaman-mokan sistemi) olaraq doyison vo doyis-
moyon parametrlordon toskil olunur. Todqiqata goro asagidaki
gostaricilor asasdir:

1. Dayison parametrlor:
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Sirvan soyloayicilik sonatinde zaman-mokan kontiniumu-
nun yas, cins, ohval, zaman limiti vo bu kimi gostoricilori ifa-
ciligin doyison parametrlorini miioyyanlogdirir. Soyloyicinin
moatni usaqlar, boyliklor, qadinlar, yaxud forqli nisbotlords
qarisiq auditoriya {i¢lin danismasinin, yaxud da dinloyicilorin
yorgun, giimrah olmalarinin, ifagiliq iiglin zamanin no qodor
olmasimin sdylomo sonatinin dinamikasina, mozmumuna bir-
basa tosiri vardir.

2. Dayismayan parametrlor:

Sirvan sonat-ifagiliq kontiniumunun biitlin sistemi tiglin
doyismoz qalan gostaricilori vardir. Bunlar bolgonin iimumi
dini, oxlaqi, mental-psixoloji gdstoriciloridir. Sirvan sdyloyi-
cisi Sirvan sonot-ifaciliq kontiniumunun hans1 zaman-mokan
kontekstindo olursa-olsun, sabit dini, oxlaqi, mental-psixoloji
doyarlors asaslanan ifa niimayis etdirir.

Tadqiqat gostordi ki, folklorumuz tokrar-tokrar diferen-
siallasmis, zaman-zaman yeni mozmun vo miindorico qazan-
misdir. Bu proses hom do bir sira miibahisali masalalorin tora-
dici mexanizming ¢evrilo bilmisdir. Masalon, bu prosesdo bo-
zi mogamlar deformasiya olunmus, bozi magamlar get-gedo 6lo-
zimis, bazi magamlarmsa demok olar ki, izi belo qalmamisdir.
Eyni mozmun vo mahiyyst bu prosesds yenidon, lakin forqli
tislubi nominativlikde glindoms gals bilmisdir. Bu da 6zliiyiindo
iki cox dnomli istiqgamatin tokamiiliinii sortlondirmisdir:

Birincisi, soyloyicilik ayrica sonot statusunda togokkiil
tapmuis;

Ikincisi, rnoklorin variantlar ilo birgs coxalmasma so-
rait yaranmisdir.

Hans1 soraitdo gergoklogmosindon asili olmayaraq, har
hans1 bir sdylomo akt1 sdyloyicinin diinyagoriis vo ifacgiliq so-
viyyasini agkarlatmada 6nomli gedisatdir. SOylomo aktinin
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hoyata kecirilmasinda bir ¢ox vasitolor istirak etso do, qeyd-
sartsiz demak olar ki, dil bu aktin icra olunmasinda alternativ-
siz vasitodir. Yerdo qalan tomayiillor yalniz yardimg¢1 funksi-
yada gedisata qatila bilir ki, bu da miioyyon monada séylomo-
nin effektini artirmis olur (Miixtslif jest, al-qol vo pantomim
harakatlor bu baximdan shomiyyat dasiyir).

Sirvan bolgosindo miixtolif xalqlar moskun olsa da,
arasdirma onu da askarlatdi ki, iinsiyyat zamani hor hansi xal-
qin tomsilgisi (sOyloyicisi) repertuarint Azarbaycan dilinds,
tiirk dilinin oguz Iohcasinds toqdim edir. Dovlatgiliyo olan
miinasibati ifado etmasi 6z yerindo, oldo etdiyimiz niimune-
lorlo birbasa tomasa imkan verdiyindon, hom do bu fakt 6nom
dasiyir. Lakin aparici etnosa moxsus sdyloyicilorlo miiqayise-
do bu tip sOyloyicilorin togdimatinda tez-tez iislubi xotalara
yol verildiyini izlomok olur. Ozoallikls, keskin lohca vo tolof-
fiiz ayrilmalar1 ilo secilon xalglar1 tomsil edon sdylayicilorin
togdimatinda bu spesifiklik daha gabariq plandadir. No qodor
problemli goriinso do, hor halda tohlil vo arasdirmalar1 eyni
tobii-cografi vo dini-ideoloji asaslara sdykonon xalglarin so-
sial-madani iligkalari ¢or¢ivasinds aparmaq daha mogsodyon-
lidiir. Miisahidolor gostordi ki, bolgods moskunlagsmis irili-
xirdall biitiin xalqlar aparict etnosla azorbaycancgiliq ruhunda
konsolidasiya olunmusdur. Bu konsolidasiya ham do bu xalg-
larin ortaq bir dils, folklora, bir s6zlo, modoni sistema tapin-
malariin tominatt olmusdur. Ongolli istisnalarla miisayiot
olunmasina baxmayaraq, hor bir séyloma akt1 yerli (lokal) so-
raitin dil, davranis va s. 6zalliklorini canlandirdig: tigiin hom
do 6nom kasb edir. Biz iso bu 6nomi asagidaki soviyyslords
paylasmagi lazim bildik:

Birincisi, sOyloyicinin sifahi {islubunu miioyyanlosdir-
diyi ligiin bu sorait qiymatlondirilmalidir;
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Ikincisi, maraql1 vo arxaik dil fakturasma tomorkiizlos-
mo monbayi olmasi ilo bu gorait diqqgati ¢akir;

Nohayat, belo bir mévcud durum folklorumuzun regio-
nal osaslarda arasdirilmasini glindomdo saxlayir.

Hor bir soyloyicilik sonatindo oldugu kimi, Sirvan soy-
layiciliyindo do varislik ononoasi miihiim amil olaraq ¢ixis
edir. Todqiqat varisliyin bir ne¢o kanalini iizo ¢ixarmisdir:

1. Varisliyin sonat-ifaciliq kodu ilo 6tiiriilmasi;

2. Varisliyin poetik matn (janr) kodu ilo 6tiirtilmosi;

3. Varisliyin monovi doyarlor kodu ilo 6tiirtilmosi.

Biitiin digor yarim kodlar bu osas kodlarin 6tiirtilma ka-
nallarma aiddir.

Sirvan folklor soyloyiciliyinds sdyloyici-dinloyici mii-
nasibatlori bdlgonin dini-manovi, monavi-psixoloji doyarlor
vo s. kimi miihitdaxili faktorlarma birbasa dayamiqlidir. Sir-
van sOyloyicisi Sirvan folklor auditoriyasinin milli, mental,
psixoloji, dini, manovi, tasovviifi-oxlaqi doyoarlorinin dastyici-
st olaraq, bu doyarlorin sorgilondiyi ifa miqyasinda neco dav-
ranirsa, ananavi dinloyici do onun soyloyicilik statusunu (bii-
tiin “hiiquqglar1” ilo birgos) mohz bu miqyasdaki davranigina
hesablayaraq gobul edir.

Toadgigat onu da aydinlatdi ki, Sirvan soyloyiciliyinin
todqiq perspektivlori bu deyilonlorlo mohdudlagmir. Todqiqat-
dan alinmis noticolor golocok perspektivlor {iclin nozori-
metodoloji baza yaradir vo daha yeni istiqamotlors yol agir.
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IJ9LAVOLOR

Sah Abbasin nagih

Giinnorin bir glinii Sah Abbas yenoa Allahvardi vazirnon
Olkasini gozmaa ¢ixmisdi. Bir qader gozonnan sora galib bir kon-
do catillar. Oyax saxlib goriiller ki, bir qoca kisi xonday atir.'
Catillar mina, salam-aleykiim. Deer, aleykiimassalam vo rohmoe-
tiillahii vo barokatiil. A qoca, neyniyirson? Deer, xondoy atiram.
A kisi, bas doqquzu vurdun, iico ¢atmadi? Dedi, otuz iki qoy-
mad1 (Hoa, otuz iki qoymadi).

— Kisi!

— Boli.

— Uzaxdasan, yaxinda?

Dedi, boyagdan uzaxdeydim, indi yaxindiyam.

— A kigi?

— Bali!

— Tkison, ii¢?

Dedi, boyagdan ikidim, indi ticom.

— A kigi?

— Bali!

— Qaz gondorsom, yona bilorson?

Dedi, elo! Dedi, ogor? © kisi, doliyom bogor. Goétdiilor,
getdilor. Bir gqodor gedonnon sora golib bir okin yerino catillar.
Oyax saxladilar. Gordiilor bir kisi ciit okir. O basda da ho-ho
okiizii saxliyr, noyso gedir qulagina der, bu basda da.

— Salam-oleykiim, salam-oleykiim. Allah quvat versin!

— Avatuz xeyir olsun, avatuz xeyir olsun!

Addiv gedir. Gedillor, ha gethaget, gethaget. Gedib goor
ki, kotdon-kosohdon ¢ixdix, aralandix, biyavan, diiz... Diizdi.
Yol gedir. Ama hes kot deyon sey yoxdu. Cixib gedir (Sah oglu
Sah Abbasnan vozir Allahvardixan dorbis donunda gozillor daa,
goroh nego gilizoran elir ohali). Noso qarannixladi, nagayirdi.
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Bilar gordiilor bir uzax yerden, uzax bir mosafodon igix golir.
Dedi, Vozir Allahvordi, o uzax yerdon o isix bekars yerdon dor.
Na o katdi, no binadi, ya nadi, ahir1 isiga gedsh da! Dedi, gedoh
da, Allaha panah, isiga gedoh.

Diisdiiler yola. Getdilor, catdilar o igi§in yaxmnigina. Gor-
diilor ki, boyiih binadi. Ha yavas-yavas, ha yavas-yavas, getdilor
(©do, it olar, no bilim mon, no bilim, bizi ddysllor, filan, hmm).
Catallar, bilar gorollor ki, poncorodon baxallar, gorallor ki, {is
dono loti tiiongi sOykib kart oynillar. Ama formasmnan bira
megitdi®. No bilim, geconi yaridan kegirdillor, nagayrillar....
Deer, ays, ay zalim oglannar (bir-biring), ade, day1 sabahd1 (Us
dona lotudu da!). Der, bos gedsh, durun oga gedoh. Bir-birino
deer, saallah, golin bir ohd eliyayin. Bilar da penceroan qisilib
bortinnon baxillar. Deer ki, deyin da. Deer (lotulardan biri -
A.9), meom nixdima’® bir sey golib. Seen canugiin, b1 ant mom
lizorimo gonim olsun, sabeynon ¢aara moo Sah oglu Sah Abbas,
iki yliz manat mono pul vars, deyo ki, zalim oglu, get basu saxla,
pilt sonnan day1 issomacom, b1 ant haqqi, mon b tiiongi tulliyib
day mon b1 lotulugu elomorom. Geeb onnan ¢ax-gux elib, alvor
elib basimi saxliyaram. Oyo, no bilim, geco yaridan kegib,
qorxumuzdan kandedommirik. Allahin 6ylinds oturub kart oyni-
rix. B1 da igdi?! Lap nifrat elirom mon b1 igimiza. Bali, b1 bela
dedi. Ayo, indi son de do, goroh no derson? Dedi (ikinci lotu —
A.9), 9, son dloson, b1 mon 6liim, Sah oglu Sah Abbas moui ¢a-
gira sabeynnori, mono bir dos yohor-asbab, yaxsi bir nasdayasi
at, onun Usslindo paltar — xurom sapox, ¢orkozi papax (ho do,
formali1), olima tatari, deyo — lot1, get, no b1 at1, no b1 paltar1 son-
non issomacom, mon b1 hag-hesab1 qoyaram yers. Elomorom day
bu lotulugu, basdi! O atinan belo saga-sola vuraram 6ziimii, do-
lanaram. B1 da belo ohd eliyir. Uciinciiya nobat diisonds deer,
mon do deyocom. Deer, de. Deer, son 6loson, gardasdarim, 6ziim
Oliim, bir on, on bes giin bunnan qabaga o Sah oglu Sah Abbasin

paytaxtinin gqabaginnan kecirdim. © kisi, onun ailssi ¢ixd1 eyva-
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na, ayo, vijdanim haqqi, hayil-mayil oldum, yaxsica 6ziimnon
getmigdim, biyabir olacagdim (Darvazanin gabagmnan kegir-
mis). Ado, aynan-giinnon ollosir e, bah-bah, no godor adam gozsl
olarmis. Onu birco geco mona vors, onnan bir geco elo homsdpat
olam, oyo, b1 ant haqqi, b1 isi isdotmorom, dayi bos eliyor
macln.

— Qutardun?

— Qutardim.

— Ayo, tiiohlori elo birda qoyin, gedoh.

Deer, yox 9, aparax, har kos atar da haraysa, ¢ixah gedoh.
Cixib gedillor. Bilar gedonnan sora sah bir toor 6ziino goldi.
Dedi, ayo, Vozir Allahvordi, giroh bir hour birda yatax. Girir,
yatillar birda.

Acilir sabah, lizuza xeyir acilsm. Diizalillor yola. Az gedil-
lor, ¢ox gedillor, sdziim yox, gedib ¢ixir, qurmizi geyinir ¢ixir
taxta.

— Vozir Allahvordi!

Dedi, bali! Deer, bax getdih bir qociya catdix. Deer, bali.
Qociya dedim, salam-sleykiim. Dedi, oleykiimossalam vo roh-
matiillah vo barokatiil. O mona no menasin verir? Dedi, qibleyi-
alom, hes moom aglim 6ziimdo olmadi, yalan deyorom, deyo
bilmocom, monasin deyommocom. Yaxsi, sora ¢oordiim ona
mon ki, kisi, nagayrirsan? Dedi, xondoy atiram. Man ona dedim
ki, dogquzu vurdun, ii¢co ¢atmadi? O saatda elo agzimnan ¢ixan
kimi cavab verdi ki, otuz iki goymadi. Onun monasi neydi?

Dedi, deyommocom, onda da aglim 6ziimdo olmadi. Sora
onnan sorusdum ki, uzaxdasanmi, yaxinda? Cavab verdi, bo-
yaxdan uzaxdeydim, indi yaxindiyam. Bunun monasi nadi? De-
di, deyommocom. Dedim ona ki, ikison, li¢? Dedi, boyaxdan iki-
dim, indi ticom. Oon mo’nast nadi? Dedi, vallah, deyo bilmo-
com! Sora ua mon dedim ki, qgaz gondorsom, yona bilorson? De-
di, elo! Mon ona dedim: ©gar... O, mona cavab verdi ki, doliyom
bagor?!
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— Oon monasi neydi?

Dedi, deys bilmocom. Us giin méhlot vor, onun monasin
gotirorom. Us giin mohlat vordim, dedi, get! Goldi bir yoharqas
heybo® doldurdu qizilnan (Allahvordi xand1 daa!), bir yohorqas
heybas doldurdu qizilnan, kegirdi yoharin qasina. Ho, getdi gordii
hahohohdi, yazix xonday atir. Salam-oleykiim. Dedi, sleykiimos-
salam va rohmatiil vo barakatiil. Dedi, kisi. Bali! Dedi, mon sona
dedim salam-aleykiim, son demadin osleykiimossalam. Nadi, de-
din oleykiimossalam vo rohmatiil vo barakatiil. Bu na mona ve-
rir? Dedi, havayr door, bala. Yohorin qasmnan qizili gotiiriib
caggatan atdi xondoya. Dedi, kisi, b1 yoharqas heybadi, iki gozii
do dolu qizildi, ogul-bogul yeson basindi, monasin de! Ho, baxd1
gordii, dourdan da yoharqas heybo dolu qizildi. Dedi, ogul, mos
catip dedin ki, Allahin morhomaoti soni iizorua, yani salam-sley-
kiim o demokdi ki, Allahin morhomati sonin iizorua. Man do de-
rom, oleykiimossalam vo rohmotiillah vo barokatiil. Vo monim
liziima, va sonin tizua, hor ikimizin {izino, 0 monam verir. Ho,
cox yaxst. Kisi! Bali! Bas birdan iki dorbis kegib, sono bir s6z
diib.

— No sozii, bala?

— Soo deeb ki, o kisi, bas dogqquzu vurdun, {igo ¢atmadi?
Son demison ki, otuz iki qoymadi. Bu no mona verir, dorbigdors
balo demison?

Dedi, ay bala, o mona dedi ki, dogquz ay qazandin, bu {i¢
ay qisa catdira bilmodin ki, son bt qisin giiniindo osluu hoxura-
hoxura® xondoy atirsan, o demohdi. Mon ona cavab verdim ki,
otuz iki qoymadi. Otuz iki o demohdi ki, agzimda otuz iki dis
var, yant yedim, qalmadi, gazandigim1 yedi, qgalmadi, bu monani
verdi o.

Bos so0 deeb, uzaxdasan, yaxinda? Demison ki, boyaxdan
uzaxdeydim, indi yaxinda. O no mona verir? Dedi, o kisi, son
moni sual-caaba tutdum ki, o bu monani verir ki, o mona dedi ki,

uzagi goriirsonmi? Yoni goziin goriirmii soon? Mon ona cavab
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verdim ki, biaxdannan cahil vaxt1 goriirdiim, day indi gormii-
rom, yaxini goriirom. Qayitdi mena ki, ikison, {i¢? Mon cavab
verdim ki, bayaxdan ikiydim, indi igom. Yoni biyaxdannan iki
oyagimnan gozo bilirdim, indi hasa olmasa gozo bilmirom.

Hasani yero virir, bi ii¢ ayax oldu da! Bu da bu monani ve-
rir. O gaz ki var ha, o da son idin, sah moom yaama gondorib,
moan do soan biitlin qizillaru slinnon aldim, saa yonub biraxdim.

Qutard1 ordan, qayitdi goldi vozir Allahverdi. Goldi, sa-
lam-oleykiim, saha.

— Getdin dyrondin?

Dedi, 6yrondim.

— Neco, mon deyon kimi? Bi, bina port halda belo cavab
vardi, hoa. B1 kisi do qizilina ¢atdi daa! Day1 xondayi biraxdi.
Dedji, indi bir s6z. Dedi, de. Dedi, bir ciitciiys ¢atdix. Ciitcii o
basda da oktizlin qulagina naso deerdi, bu basda da. Dedi, har-
dad1 tapib, gotiirlib, golirson! Cixdr getdi, gordii elo yazig orda
xignan okir. O kisi, salam-osleykiim. Salam, ay clitcii baba!

Dedi, bali. Dedi, soni Six1 oglu Sah Abbas cagirir (Bina
Sah oglu Sah Abbas da dellor, Six1 oglu Sah Abbas da, bilinmir
hansidi). Dedi, ay sono qurban olum, kisi, son bir omolli adama
oxsirsan. Dedi, haa, bas neco, diinyanin yiyasi monom elo. Soni
Sah oglu Sah Abbas cagirir. Qatdi gabagina, gotdi.

— Salam.

— Oleykiimoassalam, ay ciitcii baba.

Dedi, bali. Dedi, iki dorbis keg¢ib sonin yaninnan, filan ta-
rixda. Son onda Okiizii o basda da saxlib qulagma naso derson-
mis, b1 bagda da. Okiiz no qanir, ya son no diyason? Dedi, qib-
leyi-alom sag olsun, 6kiiz qanmur, diizdii, ancax yaradici qanir
da! Yaradici bilir mon no derom. Dedi, onu meom qulagima
deyarson? Dedi, neco demarom? Deyorom! Vozir Allahvordi xa-
na dedi, son ke¢ oyanda diyan. Kesdi. Agzin sdykadi qulagina.
Dedi, gibleyi-alom. Dedi, bali. Dedi, mon o 0kiizo deyirdim ki,
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son haqqman ol, haq seninandi. Elo bu? Dedi ha, slbatta, bu! Son
haqqmnan ol, haq sonnandi.

— Haq no demokdi?

Dedi, haq yaradicidi da! Son haqqinan ol, haq soni qoruya-
caq. Sahin s6z ¢ox xosuna goldi. Dedi, kisi! Dedi, bali. Dedi,
gedirson okiizu da, xisuda, evuda, onnan hos-besuu,” hamisin
satirsan. Bir ailoloru gotiiriib golirson bira. Noqqodora dmriin
var, giindo, hor sabah gol mimn1 moom qulagima de, bir dona
onnux qizilu al monnan, get. Son na yaxs1 gozal s6z deersonmis!
Odu ki, ciitciiniin alaci koasildi. Getdi, arvad, dedi, vatoni tork
eliyosi oldux.

— Niyo?

Dedji, sah deer gol dah1 moom yanima.

— A kisi, getdik, orda harda oturacix? Der, day1 Sah ¢agirir
bizi. Day bmnin tikintisi az dor ki, veracok birin, oturaciyix daa.
Okiizin satdi, xisimn, aylnln-oyunun,7 hamisin talan eladi, satdu
Dedilor, ayo, b1 ciitcii doli olub, b1 nagayrir?!

Hor sabah goldi, b1 s6zii bina dedi: “Son haqqinon ol, haq
sonnandi”. Bir onnux qizil aldi, vordi, getdi (Vozir Allahvardi
xan vozir idi, ama clit olullar da olar. Biri do vardi, vakil). Vokil
baxd1 gordii ki, ada, son dlmiyason, b ciitciya b bir haq qoyub
(Sx1 oglu Sah Abbas), day1 b1 vakil, hes dayr sayilmir. Sabah
obagdannan arvadi durquzur ki, dur bir az topitmo bigir. O ciitcii
babaan qonax gotirocom, xingal bigir. Yaxs1 sarimsag-qatix zad,
pendir diizolt. Arvad bilar1 hazirramaxda olsun, vokil nagayirdi.
Getdi, ay qoca, ay-hay! Gordii ciitcii golir.

— Xos golmisan!

— Sag ol.

— 9ssi, dur gedoh bizo.

— 9ssi, mon sahin hiizuruna gedocom.

Deeb, dur gedok bizo, mon do sahin yanina gedocom daa.
Bizdo yiyoh, i¢oh, gedoh. Durdu iiziin-slin yudu, nagayirdi,
dossamaz aldi. Galdiler bilara. Basdadilar yeyib-igmoyo. Yedi,
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isdi, durdular diisdiilor yola (Ays, belo deyoh da, mohdobo
gedocedilor daa). Asvalta ¢ixanda diisdii yadina ki, ade, mon
sahin qulagina s6z deyocom, ays, b1 sarimsag-qatig1 mon niya
yidim? B1 na isdi? Monim agzimnan sarimsag iyi viracag kisini.
Allah, ayo, b1 no oyundu, mon diisdiim? Goldi,“salam”. “Oley-
kiiossalam”. Bali, vokil ordan otdu, oyannan (olinon gostorir -
A.O). B1 yaxmnagdi bina. Belo agzin boyana tutub dedi ki, qib-
leyi-alom sag olsun, son haqqman ol, haq sonnondi. Vokil ordan
qag-qag-qaq-qaq, glildii. Vozir Allahvordi xan toociib elodi b1
is0. Ho, sah 0zl do tooaciib elodi ki, aya, b1 vokil noys giildii (Da
b1 agzin bayana tutub boynin ardinan s6zii qulagina deyondo b1
bokil bortdon giildii. Is aydin olsun daa). Ho, quziln aldi, vordi
qizilin bin, saldi yola (Vozir Allahvardixan ig qurcalir daa). De-
di, ayo, vokil, noyo giiliirson? Dedi, asi, bo giilmim, nagayrim?!
Gormiirson ¢oliin bir ciitciisiin sonin sahin no toor qudurdub?!
Boynunun dalinan dedi kisiyo sozii! Haa, dedi, vallah diiz deer-
son, boynunun dalinan dedi. Nahax yerdon demadiin. Dedi, ays,
qudurub da! Sah bilara hes 110 demoadon (soni kimi) voraqi agib
gonsaring, golomi ¢aardib bagdadi yazmaga. Dedi, ayas, ged onu
caar, qaytar golsin bira!

Vakil gedib onu ¢agirib, qaytarib golir. Vozir Allahvordi-
xana da deer ki, ayo, dur ged 6z isua. Bin1 yaannan qour. Bas-
dad1 yazmaga Tiflisin bag¢isinin iissiino (belo deyok daa): “Bax
b1 kagizi yaziram sono (Six1 oglu Sah Abbas). B1 adamnan heg
bir sual-cavab almadan, kagiz1 oxuyan kimi ¢okib dar agacinin
dibing, boynun vurdirarsan”. Qatdib kagiz1 qoyub paketo, agzin
da miisombaorriib® yaman.

— Ciitciinii gotir, gotir ( ollo isara edir - A.9). Dedi ki, ciit-
cii baba! Dedji, bali!

Dedi ki, bas elodi monim qulagima dediigiin. Manim Tiflis
sah1 dossumdu. Bu paketi aparib verirson ona. Bir il do b1 sozii
onun qulagina deerson. Qoy aylolorin elo birda qalsin. Bir il do
omun qulagina deerson, oradan golorson moom yanima. Aldi
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kagiz1 cibina qoydu. Vakil dedi, pah atonan, kagciys bax! Son
6lasan, Tiflisin do bascist bini taniyasi oldu. Da mono, day yer
yoxdu, son 6l. Geconi yatdi. No fikirrogdi (moni kimi), ¢ox fikir-
rogdi... Xiilase, durdu torpandi sshar tezzonnon kondin oyagina,
getdi diyandi. Gordi kisi golir. Salam-sleykiim! Ay oleykiios-
salam! Osi, birda niys durmusan, ay vokil? Dedi, elo soon yolu
gbzzirom. Navar? Dedi, o paketi mon aparast oldum, son yox.
Ver o kagizi mono. Dedi, hoo, Allah soo komoy olsun, ala. Vor-
di, goldi. Gordii clitcii bidee, golir. Salam-sleykiim! Dedi, sley-
kiiossalam! Bas soa demodim ki, o kagiz1 apar, Tifliso getginan, o
kisin qulagina de, niys getmodin? Dedi, qibleyi-alom, soo qurban
olum, unu monnan vakil ald1.

— Niyo?

Deer, de ki, day mon gedosi oldum, son yox. Man do vor-
dim ua, ¢ixd1 getdi. Ha yox! Vallah! Dedji, kisi. Dedi, hoo. Dedi,
diiz dersonmis. Hay dedi, son diiz dersonmis, son haqqman ol,
haq sonnondi, hmm. Diinon moom qulagima agzunan niyo demo-
din s6zii, boynun ardinan dedin, hay?! Dedi, gibleyi-alom, o mo-
ni sabah namazi goldi yerimnon durquzdu ki, gedoh bizds yiyog-
icoh, sora gedoh sahliga daa. Goldih, gordiih ki, o xongal pisirib.
Sarimsagi o godoro ozib tohmiisdli qatigin, pendirin iissiino ki,
taa olmiyan kimi. Monim do aglima golmadi. Ovvaldon yeyib,
6ziimil pergarriib’ yolda golondo yadima diisdii ki, ado mon
sahin qulagina sdz deyacoydim. Bos indi deyoramsa, nolar b1? Iy
gedor daa monnan, sarimsag iyi viracaqdi sani. Ona gora agzimi
bayana tutdum, sonin qulagua o sozii elo dedim ki, monim ag-
zimnan soni sarimsag iyi virmasin. Yoxsa, vallah-vallah, orda
hes bir, yani bagqa bir mona yox idi. Sons sarimsag iyi doymasin
deys belo dedim. Dedi, ha, kisi, indi bildim. Demisdilor ki, bas
son hagqinan ol, haq sonnondi. Kisi elo “son hagnan ol, haq
sonnandi” — bin1 diiz deerson! O kagiza mon yazmisdim, son ora
catan kimi sonin boynuu dar agacinnan assirib, virdiracaqdi. indi

oni virdirasi oldi, getdi qiyamata. Giindo gol, de, ¢ix get. Demo-
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li, o sono quyi qazibdimig. Dogrusu belo olub, dedi? Dogrusu,
beb olub, vallahi-vallahi! Hoa, od1 ki, vokil getdi, Tifliso ¢atan
kimi, kagiz1 oxuyan kimi, dar agacin qurdirdi. Hes bir sual-caab
elomodon, assirib, ordan virdirdi boynin.

Hoo, bir giin do fikirrosir, fikirrasir, dedi as, Allahvordi vo-
zir. Dedi, ho! Dedi, iis lotuya ras goldik haa, gedirson dedi, o
lotularin {i¢lin do tapirsan. Gotimason, soon boynu vurduracam.
Goldi, goldi, catd1 kotxudan yana. Hoo, dedi ki, bala, bilirson no
var? Dedi, bilirom ki, onu bilirom son vazir Allahvordi xansan,
Sah oglu Sah Abbasin vazirison. Dedi, man b1 moniya golmigom
ki, seon kondindo iis lotu var, cerokeson.'’ Homon o is lotuun
tapib gotirirson!

Bir adam géndordi ki, get filankassori caar golsin. Ugiin do
caatdirdi. Dedi, bar1 bax, mon bilirom siz (bizo molumat galib),
basqga yerdon ¢alib-¢apirsuz. Indi sizi sah oglu Sah Abbas ¢aarir.
Gedirsiz, goriin Sah oglu Sah Abbas, goriin no deer. Hoo, Vozir
Allahvardixan gotdi bilari, goldi.

— Hoo, Vozir Allahvardi, goldin?

Dedi, goldim.

— Lotular1 gotimisonmi?

Dedi, ha.

— Dedi, caar golsin. Goldi, ¢cagirdi. Dedi, ayo, filan tarixdo
mec¢itdo licuz kart oynamisuz? Dedilor, hoa, oynamisix.

Orda biri-birtiznon séhbat elomisiiz?

Dedi, bali, elomisik. Dedi, and olsin bu taci-taxtima, han-
suz diizgiin sozi, orda dediyi s6zii birda deso, onun dediyi sozii
haxli eliyocom. Hasuz bir kolma, bu taci-taxt haqqi, yalan deso,
bax dar agacin goriirsiiiiz, colladdarda goriirsiiz soyunub-¢irmo-
lonib, qilisdar da durub yaninda. O dar agacinnan assirib, boy-
nuzu da vurduracam. Ama ordahi sozii ligliniiz do s6hbat elosiiz,
dedi, birda diizgiiniin desiiz, bu taci-taxt haqqi, onu hasil eliyacom.
Dedi, vallah-vallah, no danismigix, deyacik.
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— Hmm, deyin goriim, no sdhbat elomisiiz? O pil issiyon
utanmadi daa.

Dedi, qgibleyi-alom, vallah-vallah, belo ohd elodim ki, Sah
oglu Sah Abbas c¢aarib mons iki yiiz manat pil vorso, b1 ant
monim izorimo gonim olsin, man b1 lotilig1 qoyacam yera.

— Aya, xazinadar (golir)! Xozinadon iki yiiz manat pil vor
ua. Hoo, dedi, get.

— Sora olmiyacax haa, verommiyacom haa bini.

Sah dedi, elo bil atunnan qalib, ama bir do elomo ha, belo
nadiiriisdiik elomo, boynu vurduraram, get!

— Hoo, son.

Dedi, sah, gibleyi-alom, mon s09 yalan deyommorom. B1 ant
mom iizorimd gonim olsin, mon, no deson, elo do deyacom, dedi.
Dedi ki, sah moo ¢agirsa, bir géliim issiyon nasdayasi at, onun
iisstindo yohor-osbabi, yohorinin gatar¢ini, o ata loyax tozo bir dos
paltar, ayagimda xurom sapox, bir ¢orkozi papax, yoni moni bir
sahzado kimi o ata mindirib, moni evimo géndarsa, b1 ant monim
lizorimo gonim olsin, dmriimiin axirmaton lotulux elomocom. De-
di, ads, bir dons filan tdlads olan atdardan lap yaxsisin, birin ver,
golsin. O, son do get bir dos paltar, 9, son do get bir dos xurom sa-
pox, filan-bosmokon, hmm, papaxgiya deer, bir papax, hoa, xiilaso
bun da oturtdu ata. Dedi ki, sah, qgibleyi-alom, soa qurban olum, bi-
n1 monnan issiyeson? Monim yoxumdu haa! Dedi, ado, dodiinnon
galib, gotli apar. Ama eloms o isi haa, eloson boynu vurduracam,
bia dedi. Bag tista! Dedi ha, lotu son. Dedi, gibleyi-alom, man diin-
yanin lotulugun elomisom, dediyim s6zii mon dala goétiirondo bos
mon kisi olaram? Bir sabah birdan kegirdim, sonin arvadin eyvana
cixmigdi, acca galdi liroyim getmoyo. Dedim sah, b1 ant mona qo-
nim olsun, onu bir gecoliyo mono versin, mon onnan bir geco soh-
bat elosom, mon day1 bi isi elomorom. Dedi, arvad (day na desin).
Dedi, ha. Dedi, b1 geco lotunun qucagmdasan. Monim goziim iisso,
sah, dedi, getdi. Galdi hamamg¢iya dedi, hamami qizzir. Bir dos
yaxs1 kasdum, alt tuman-kdynak, man no bilim, na, filan. Dedi ha-
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mamgiya, gotli apar, 6z paltarini soyunsun, yuundir, olar1 geyinsin.
Qirx dona alinin altinda keniz var idi, “qirx qiz”. Dedi, hartiiiz bir
yimirta boytyarsuz. Qurx qizin ymirtasin yigin bir bosqaba. Biri
sar1, biri qirmizi, filan, filan, na bilim, basmokan, qirx qizin yimir-
tas, horo bir dono pisirsin! Horo bir donosin pisironnon sora
yigdilar bir xongiya. Yigdilar qizzar ortiya, qux qiz pilokannan
¢ixanda, uyannan doniib qayidir sahin arvadi. Yuundu goldi, lotu
dosmallands, filan (qiz da baxir), duxulandi, nagayirdi.

— Oylos.

Dedi ki, ayo, b1 yimurtalar1 gériirson? Indi b1 qirx yimurtani
ye, durax kefimizi ¢okoh. Dedi, ay xanim, mmi bir giircii se-
yizinin dorisi tutmur (Seyiz ke¢idi, ¢obanin yaninda, siirliniin
gonsarindo gedon i¢-dord illih kegi). Dedi, mini tig-dord illih se-
yiz derisi tutmaz, manim qarnim, dedi, b1 qirx yumurtani tutar?
Tutdu-tutdu, min1 mon yedim-yedim, part-part olmaram? Tay
deynon soni 6ldiirmay issirom daa! Dedi, yoo, niyo olmir? Ado,
qirx yumurtadi da, b1 bir sey door ki, yeginon. Dedi, xanim, pox
yemigom, qolot elomisom atamin atasinan, mon b1 s6zii demi-
som! Dur, baax, moni noynon 6ldiireeyson, dur 6ldiir, ancax day
belo yox! Bu godor yumurtant mou yes bilmorom (Qirx yumurta
zarafat door ki). Dedi, kopok oglu, son 6loson, onu yedirdocom
sona. Oyar yemasan, onun harasin bir qiz boyiyib, qirx dona
konizim var, ¢agiracam, olar elo horasi soo bir yumrux vursa,
qurx yumrux soo bas elir. Soni yixib olarin oyagun altinda
doydiiriib, doydiiriib 6ldiitdiirocom. Yaxsist bidi, ye, basuu qutar
monim olimnan. Dedi, xanim baci, yox, elo deerson, helo yeom-
macom! Gordii yoox, yemacak, bin day1 ayr1 yolu yoxdi. Dedi,
ado zalim oglu zalim, son na Allahin heyvanisan?! B1 qirx yu-
murtaan horasinnon bir findix godors yeyo bilorson? Dedi, hoo.
Dedi, qirx findig1 bir yera topalasan, bir yimirta boyda olacax,
lap olsin iki yimirta. Yimohnon adam 6lor? Horasinnon, demoli
findigin i¢i qodore ye! Odu ki, qurx ymmirtanin harosinnon bir
findix qodoars yedi, oturdu.
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— Qutardin?

Dedi, ha!

— No dadi verirdi?

Dedi, yimirta. Dedji, o, yalan niys derson, qizzari ¢aarib so-
ni 6ldiitdiracom, qirmiz1 yimirta sar1 yimirtaan dadin vorar? De-
di, xanim, and olsun bu taci-taxtuza, b1 ant haqqi, hamis1 yimirta
dad1 verir. Dedi, ayo, (skafi asdi) dedi ki, bax goriirson (corgo-
corgo durub skafdaki paltarrar)? Skafdaki paltarrar1 gossordi.
Dedi, bt moom oynimdaki paltar1 goriirson? Dedi, hoa. Dedi ki, b1
moam Oydoki is paltarimdi. Sesn arvaduun toy paltarmnan
tomizdi, yaxsidi. Dedi, mon bilardan geyib eyvana ¢ixiram, a
kopolu! Get b1 paltardan geyindir arvadua, sonin arvadun
moannaon gozal olacax. Niya san maa nafs eliyirson, b1 paltardan
geyindirmiyib, arvadinnan son kiisiirson? Sonin arvadin monnon
gozoldi. Get b1 paltardan geyindir. Mon, bax b1 paltar1 geyib
cixiram eyvana. Deer, gozallih bax b1 paltardadi, hmm, dondadi!
Indi diis, kopoyoglu, yolun altinan golmison, iissiinon, iissiinon
golmison, altinan elo gedorson ki, hes kos soni gérmoz, kopoyog-
lu! Sonin o paltaruu da tomizzib, kanizzar veracay 6zua. Diistirt-
dii, sald1 yola. B1 yannan sah diisdii goldi. Dedi, arvad, indi
bildim ki, elo Six1 oglu Sah Abbasa loyax arvadsan! Man b1
qodors diinyiys baseiliq elirom, b1 hadisoni bilmozdim.

Indi, ay mollim, sona canim qurban olsin, Vallah no bilim,
deeblor, esitmisih daa. Mon no bilim, olub, olmiyib b1 s6zzor.

Soyladi: Allahverdiyev Isa Somad oglu

Mbotnd»s catin anlasilan s6z vo magamlarin acilisi

1. Xondoy atir — yer qazir

2. Yasayis sahosindon xeyli konarda yerlogson obyekt

(moscid) xaraba doyirman kimi do tosovviiro golir.

Sadaco, lotularin omal sahibliyini dinloyicisino daha
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qabariqhig1 ilo catdirmaq istoyon sdyloyicinin tohkiyado

belos bir doayisikliya yol verdiyini yaqin etmok olar.

3. Nixdima — nitqima

4. Yohorqas heybo — atin yohorinin altindan asilan kigik
heyba

5. Hoxura-hoxura — saxtali havada tez-tez nofas
vermoklo ollorin isidilmasi

6. Hos-besu — noyin varsa monasinda

7. Ayimin-oyunun — azindan-¢coxundan manasinda

8. Miisomborriib — surquclayib

9. Pargarriib — hazirlayib

10. Carokason — nadinc

Sabads

Sona diyim sobododon. Deyir, Sarpalidan' iis manata at
aldim, eylo bildim qapima dovlet aldim. Mimmomisdim culla-
dim, 6z-6ziimo tikmolodim, nalladim. Yabi dedi, gétiirmorom
dalima, silo’ diisiir yalima, quyruguma. Yavas-yavas ayax qoy-
dim tlizongiya, yabiya. Elo ki, bir qodor getdik, yab1 yoruldu, sii-
riidiim qoydum yoldan bir qiraga. Sagsagalar diisdii iistiino dig-
diga. Us dona yoldas yolinon gedirdih. Biri Qadir ogls, biri Matir
ogli, biri mon idim. Olarin horasinin bir besatilan1 var idi. Az
getdih, {iz getdih, dora-topa, diiz getdih. Darslordon sel kimi, to-
palordon yel kimi, badeyi-sorsor kimi, iyno yarim yol getdih.
Gordiim yolun ortasinda bir garqu uzanib, gotdiim ip bagladim
kegirtdim ¢iynigima (bilarin horasinin bir besatilani var idi). Bir
godor getdih, koldan bir dosan ¢ixdi. Bilarin harasinin bir give-
ciski bigagi var idi. Koldan bir dosan ¢ixdi, Qadir ogl1 atdi, doy-
madi, Matir ogh atdi, doymadi, mon garquni dikaldon kimi do-
san yixildi. Yoldas, ver bicagi dosani bismil eliyim. Bilarin sive-
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ciski bicag1r kosmodi. Gedondo bir hassi-passi bicag var idi.
Deer, xos goldin bizim ussalar, sofa gatirdin bizim ussalar, hassi
gabi, passi gab1 goleyliyor ussalar. Asixsan xos goldin sinomo,
asixsan dindir sinomi, agixsan soylo soziivi, omma, bir tiilkiison
get gir dolmogo’. Hassi-pass1 bigag: gotiiriib dosani bismil elo-
dim. Ay atadan kiison, gqardasdan ayrilan, kimin gazangas1 var,
mono bir gazan versin. O yana getdim, gazan tapmadim, biyana
getdim, qazan tapmadim. Bir qazan tapdim gotirdim, no agzi
var, nd qapagi. Bes batman piyi tokdiim qazana, oritdim. Ohmo-
dali qonax deer, ¢angi yaxsi yaglamamigdi. Bir tayin axsamnan
yagladim, bir tayr qald1 yarimg¢ig. O ki, biirtinmiisdii palaz, oldu
ovval xilas, o ki, biiriinmiisdii kego, kegindi geca, o ki, biiriin-
miisdii dori, kando apardi xobari. Sohar iizuza xeyir agilsin, sohor
istodim paltarimi geyim ciito gedim. Gordiim ¢arigin bir tayi
yoxdi. Ay iizii gara, gozii qara hardasan? M1 hardan tapaci-
yam? Getdim ram¢mimn yaana. Dedi: qugcal®, kiidiirriido carixc1
durub. Hasan1 aldim alima, rovan oldum yola. Gethaget, getdim
gordiim bu izl qara, gozii qara ¢arix¢t durub. Ay iizii qara, gozi
gara, gérmiirson suyum siiziiliir, oyagim yalindi? Dedi: Aga sag
olsun, sabr elo, dedi, halva bisor ey qora sondon, basloson atlas
olar tut yarpagmnan. Olacaga-6locoys ¢ara yoxdi. Aga sag olsun
dedi, bir dari, o da doyari bir qurus, bir il durmus. Qoy il tamam
olsin, dari yarimi alax, onnan sora ¢ixax gedoh. O zaman dedi
ayinon-ilinon, bu zaman dedi dilinon. Il tamam oldi, dari yarimi
aldim. Ola, gual apardim tutmads, xoral apardim tutmad, palxar’
apardim tutmadi. Ay qugeal, gor onu no tutar? Dedi ay quggal,
cixginan Sorin Sultan yeylagmnan bi dons birs tut. Onin dorisin
¢ixart, o tutar. Cixdim, dedi Sorin Sultan yeylagina. Komondi
¢in-¢in elodim atdim, bir biro diisdli. Darisi motallix ¢ixar.
Apardim kiidiriys. Tokdiim, qald1 dagarin dibinds. Kol araba
gosdum, gotirmadi, essok, at apardim, gotirmadi. Ay qug¢cagim,
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omolli bax gor bini no gotiror? Goldim ramg¢inin yanma. Ay
ramg1, dedim gol gor o yiikii na gatiror? Dedi, ay ogul, ¢ix Niyal
dagina, lozgilorin yurdunnan bir dons atdi qarisqa tut, yiikolo,
gozotto soni virmasim, o gotiror. Cixdim, dedi Niyal yurduna.
Komoandi ¢in-¢in elodim atdim, bir dono atdi qarisqa diisdii tora.
Qarisqa o yana dartindi, mon b1 yana dartdim. Bir topik oyagim-
nan mina. Yiigoni saldim basma, mindim apardim kiidiiriya. Da-
rin1 yiiklodim qarisqiys, qatdim gabagima. Xidir diiziins catanda
“kiil basua, a kiir, gér no giino diismiison ki, poxli Araz da
iisstinnon axir”. Ha, qugeal, dorodon kegondo yiik garatikanniga
ilisdi, dari dagildi. Dari dagildi, mon y1igdim. Dari dagildi, mon
y1gdim. Gordiim xeyr, yigmagnan basa golmir. Cixdim deer So-
biannan® bes-on deno ciitgii gotdim. Dedim, bi il olmasin, yengi-
yo Allah korimdi. Coh-¢60r elodim, ¢ixdim goldim. Yaz gabagi
bir giin deer, otumusdum deer megidin qapisinda, sokinin iis-
tlino. Acild1 ¢arvadarin gabagi. Dedi odo Qizilburunda bir dari
var, uli babasma kimi bes edar. Ikinci ¢arvadar kesdi. Dedi hayif
ki, tok adamin isi door. Cini olima aldim, rovan oldum ¢ay asagi.
Durub baxdim, gordiim, ado donuzdar ¢ixib okini belodon-belo
qurir, belodon-bels. Uzaxdan ¢ini tulladim. Donuz gasdi, ¢in bis-
di, donuz gasdi, ¢in bisdi. Getdim y1§dim, vurdum tayiya ki, dag
adamiyam, issido daam eliya bilmorom. Quyrug doganda golib
yigaram. Qayitdim, ¢ixdim goldim. Bir hafto aras1 kesmadi, agil-
di ¢arvadarin gabagi. Dedi ado, Qizilburunda bir dari tayasi var,
hayif ki, donuz torg eliir. No! Donuz torg eliir? Okin gotirocom
ki, donuz torg eliyocoh?! Sey diismodi olima, elo yigincaxdan
rovan oldim yola. Qizilburunun ¢aymnan kecondo bir das aldim,
goldi olimoa. Das1 tulladim, dasdan bir ¢ingilo’ ¢ixdi, doyir dou-
zun disina. Douzun diginnon alo ¢ixir, diisiir xariya. Deer, xora
yandi, mon issilondim. Yandi, yandi, kiil oldi. Kiili sourdum,
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icinnan ¢ixd1 palan, palani agdim, igaorisinnon ¢ixdi kolam, kola-
mi1 oxudim, basdan ayaga oldu hamaisi yalan!

Soyladi: Mommadov Qurban Murad oglu

Mbotnd»s catin anlasilan s6z vo magamlarin acilisi

Sarpali - Sahbali
silo - salo
dolmog(k) — tiilkiiniin torpaqda dalib a¢dig1 yuvasi
qugeal - qogaq
palxar - (tatca) kotan iplikdon hazirlanmis ¢uvaldan
boylik ot saxlanci

6. Sobian - Basqgal shatosinds konddir

7. cingils - ¢gaxmaq dasindan ayrilan qigilcim

Nk =

216



Aydinlatmalar

1. “Giiliistani-irom” istisna olunmagla bize molum mon-
bolorin heg¢ birindo Ermonistan1 Kiir ¢ayr vasitasilo Azarbay-
candan ayiran homsorhod orazilorin movcudlugundan soz
acilmamisdir. Car tisul-idarasinin tozyiqi altinda xidmot etmo-
si gorlinlir A.Bakixanova kartoqrafik bolgiinii belo bir yanlis
klise altinda aparmasina tosirsiz qalmamisdir. Stibhosiz, daha
boylik mosuliyyoet tarix¢ilorimizin {izorino diisiir vo indiyodok
mosaloys miinasibot bildirmomalorine ¢ox toossiiflonirik.

2. Torciimadon alinmig bu fikir belo do anlasila bilar ki,
“Soyloyici eyni anda hom anonovi, hom do fordi yolla yara-
dandir”. Ingiliscodan torciime Niyazi Mehdinindir. “Rovayat-
lor ozan1”. Qobustan jurnali, Nel, 1981, s. 78-82.

3. Nagil sijjetlori do daxil olmagla todqiqatda istifado
olunmus biitiin motnlor AMEA Folklor Institutunun arxivin-
doki 638, 742, 811, 887, 1018, 1043, 1115, 1218 sayl inven-
tarlarda saxlanilir.

4. Bohlulun Bagdad hakimi Momunun gardasi oldugu
da ehtimal edilir. Manbalar asaslandirir ki, Bohlul Divana ki-
mi moshur olan Vohab ibn ©mir Hozrot, Imam Cofor os-Sadi-
qin xiisusi sagirdlorindon olub. Malumat {i¢iin bax: Forzaliyev
T. Azorbaycan xalq lotifolori. Baki, Elm, 1971, soh. 42;
Axundov N. Azorbaycan satira jurnallar1 (1906-1920), Azarb.
SSR EA nosr., Baki, 1968, soh. 3; &bdiilrohman Yusipur. in-
san no uglin giinah edir. ©lhadi nosr., soh. 140. Hansisa
sobabdon kitabda nosrin tarixi géstorilmayib.

5. Bu haqda agigqlaman1 KDQ-nin davamli tadqiqatgisi
olmus professor ©.Tanriverdi bizo togdim edib.

6. Bizo balli manbalordo miisllifin bu mévzuda yazdigi
namizadlik dissertasiyasina rast golmadik.
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Soylayicilor haqqinda malumat

1. Abdullayev Ramazan, ismayilli r., Diyalli k.

2. Allahverdiyev Isa Somad oglu, 1896-c1 il tavalliidli.
Goycayr., Ingo k.

3. Babayeva Bodirniso, 1932-ci il tovalliidlii, ismayill1
r., Brovdal k.

4. Baxisov Obiilgasim ©Ozizxan oglu, 1935-ci il
tovallidli, Samaxi r., Zarat k.

5. Oliquliyeva Sonom, 1933-cii il tovelliidlii, Samax1 r.,
Zarat k.

6. Oliyev Nag1 Seyfali oglu, 1930-cu il tovalliidlii, isma-
yilli r., Lahic q.

7. Hiiseynova Giloxanim, 1900-cii il tovollidli, Samax1
r., Zarat k.

8. Mommodov Qurban Murad oglu, 1908-ci il tovel-
liidlii, Ismayilli r., Lahic q., Orogit k.

9. Mommodov Idris Mahmud oglu, 1902-ci il tovalliidlii,
Ismayill r., Hacthotomli k.

10. Zaliyev Nocof Nayib oglu, 1925-ci il tovalliidli,

Ismayilli r., Lahic q., Hoftosiyab k.
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