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ISIN UMUMI SocCiYYosi

Moévzunun aktualhi@i. Mifologiyanin yasi basoriyyatin
tarixi qodor qgodimdir. Holo miladdan &nco Ust Paleolit
dovriindon do avval gadim inanclarin, mifoloji diinyagdriisiin
arxaik isarslorina rast golinmoasi barado miilahizolor vardir. Bu
yanasmani  Azorbaycan mifologiyasina da aid etmok
mimkiindiir. Belo ki, Azarbaycan xalqinin mifologiyast digor
ulu xalglarin mifalogiyas1 kimi arxaik koklora malikdir. Oz
tarixi inkisaf prosesindo Azorbaycan mifologiyast mifoloji
stiurun ¢coxsayli moarhalslorindon ke¢gmisdir: yoni onun daxilinds
animizm, fetigsizm, totemizm, antropomorfizm, samanizm va s.
ocdadlarimizin inanc sisteminin mithim morhalslorin  do
moveud olmusdur.

Tarixi genezis moarhalslorindon kegorok mifologiya tam
bargorar olana kimi neg¢s minilliklor orzinds ibtidai stiura hakim
olmusdur. Diinyagoériisii alt laylardan siiziiloroak folklor diinyago-
ristinii formalasdirmigdir. Folklor diistincosine mifoloji diisiin-
codon kegarkon mifoloji stiurun yaratdigir diinyagoriisii sistemi
mif yaradiciligindan folklorun badii mahiyyastino daxil olaraq bir
ne¢o janrlarin formalasmasina zomin yaratmisdir. Mifoloji
stiurdan tarixi stiura kecid yolu xalqlarin 6ziiniiifadossinin yeni
morhaloys — folklor duyumuna keg¢idini meydana gatirmisdir.

Mohz geyd etdiyimiz rakursdan ¢cagdas Azorbaycan vo rus
mifoloji diisiin-casinin dyronilmasi akualliq kasb etmokdadir.
Hor iki xalqin folklor madaniyyastinin 6yronilmasindo Azarbay-
can vo rus mifologiyasindaki mixtolif miflor 6nomli rol
oynamaqdadir. Bu modoniyystlor miioyyon kosmoqonik
miinasibatlorin nizama salinmasina, tonzimlonmasine xidmot
edon miflorin komayi ilo 6ztinii togkil etmokdadir.

Qeyd edok ki, 6z miistogil mifoloji diinyagoriisii olan
xalglarin mif sistemlori movcuddur ki, bu sistemlor mifoloji
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tarixi Oziindo yasadaragq, hom do onun diinyagoriisiinii oks
etdirir. Diinyagoriislorini birlosdiron amil iso diinya xalglarinin
arxaik dovrlorinin bir-birindon o godor do forqlonmomasi ilo
baglh olmusdur. Ulu diinyanin gobilo vo tayfalarinin adot-
ononolori, dini goriislori, rituallart (ayinlori) vo s. sinifli
comiyyat yaranandan avval, demak olar ki, bir-birilo eyniyyot
toskil etmisdir. Miioyyan cografi sorait, mokan forqlorindon iroli
galan bazi ciizi doyisikliklora diqgat yetirmosak, miixtalif qabilo
vo tayfalara moxsus inanclarin, adst-ononslorin, rituallarin
mozmununda ela bir ciddi farqlerin olmadigini goérarik.

Bir-birinin oxlaqina, moaisating, dini diinyagoriisiino qodim
gobilalorin olan tozyiqinin basqa bir monbayi iso daha godim
gabilonin tistiin dini diinyagoriisiiniin ondan nisbaton cavan olan
gobilonin ictimai hoyatina niifuz etmasinin qagilmaz idi. Bu
prosesdo digor qarsiliglt tosirlorin, masalon, horbi yliriislor
naticasinda giiclo goabul etdirilon dini diinyagoriistindon do
danigsmaq olar. Biitiin bu soboblor godim gabilolorin ictimai-
modani, ruhi-monavi hayatinda bas veron yaxinlagsmalar natico-
sindo meydana ¢ixa bilirdi.

Azaorbaycan vo rus xalglarmin gadim mifologiyasinin
tarixi koklorindo ictimai-sosial vo madoni-monavi olagalor
dayanir. Olbatts, iqtisadi-ticari alagalorin do bu miinasibatlorin
miloyyon doracads formalagmasina komoyi olmusdur. Bu xalg-
lar arasindaki alagalor osrlor boyu sabitlossa do, hom do zaman-
zaman qarsilighh tozyigloro moruz gqalmisdir. Belo qarsiligh
miinasibat va olagolordo godim gobilslorin mif strukturlar1 da
onomli yer tutmusdur, garsiligh tosirlor noticosindo arxetip
modellor hom do mifoloji sistemlor yaradaraq, mifin novlorini
sabitlosdirmis vo folklor diinyagoriisiinun formalagsmasina kegid
baslamigdir.

Tirk mifoloji diinya sistemi daha ulu oldugundan godim
slavyan gobilalarinin aski mifoloji diinyagoriisii strukturlarina
niifuz etmoyi bacarmisdir. Eyni zamanda folklorda janrlasma
prosesinin yaranmasinin adobi alagolorin formalagmasma da

4



laziminca niifuz etmosinin danilmaz fakt oldugunu qeyd
etmoaliyik.

Mifologiya vo folklor tarixinin toqribon hansi asrdo bir
proses olaraq osason tamamlanib bitmosi barodo yekdil
miinasibotlora rast golinmir. Bununla bels, sifahi odobi-badii
yaradiciligin X VI asr vo ondan sonralara da davam etmasi artiq
elmo molumdur.

Yazili odobi yaradiciliga keg¢iddo mif vo folklor
yaradiciligindan miixtolif janrlarda mifoloji disiincodon vo
folklor niimunalorindon istifado moasoalolorinin  arasdirilmasi
onomlidir. Mifoloji tofokkiir vo folklor janrlarinin istiraki yazili
odobi janrlarda miitlogdir vo bu giin do davam edorok yazili
odabi yaradiciligin ideya-estetik monboyins ¢evrilmokdadir.

Qeyd etdiklorimizls yanasi, dissertasiyanin aktualligi hom
do oadobi tocriibado sinaqdan kegirilmis mifoloji diistinco
materiallarindan necs istifado edilmasinin todqiqi aspektlorini
Azorbaycan vo rus odabiyyatsiinashiginda diqqot morkozino
goymasindadir.

Mif diistincosinin miixtalif formalarmin badii odobiyyatda
rongarang tozahiirlori, mifoloji inanclarin, arxetip vo mifoloji
simvollarin badii odobiyyatda inikas1 bu giin badii odabiyyati
daha ¢ox maraq obyektino ¢evirmoakdadir.

Kegon osrin  ikinci yarisinda xarici  vo  Olke
odobiyyatlarinda  badii  mif  yaradiciligt = modernizm
niimayondolori, daha sonra iso postmodernizm niimayandalori
torafindon faal sokilds hayata kegirilmisdir. Badii mifologizmin
giliclonmosi digor yazigilarin vo dramaturqlarin yaradiciliginda
sociyyalondirilmisdir. Mif diinya madoniyystindo maraqli va
miirokkob bir hadiso olmaqla mixtolif elm saholorindo
calisanlarin  diisiincosini  mosgul  etmisdir. Bodii  sonot
niimayondolarinin mifologizmo miiracioti o godor ardicil vo six
olmusdur ki, hatta rus adobiyyatsiinashiginda va estetik fikrindo
xiisusi “Dostoyevski kosmosu”, “Tiitcev kosmosu”, “Lermontov
kosmosu” kimi anlayiglar dovriyyosys daxil edilmisdir. Rus

5



odobiyyatinda adlarin1 ¢okdiklorimizdon basqa, F.Soloqub,
V.Xlebnikov, A.Blok, A.Axmatova, onlardan daha avvallar iso
Azarbaycan miitofakkirlori Imadoaddin Nasimi, XIX-XX asrlorda
Abasqulu Aga Bakixanov, Mirzo Fotoli Axundzads, Oli Boy
Huseynzado, Yusif Vozir Comonzominli, Calil
Mommadquluzads, Hiiseyn Cavid vo basqalar1 6z elmi-badii,
folsofi-estetik baxiglarinda mifoloji diisiinconin dziinamoxsus
poetik bi¢cimini yaratmiglar. Mifik diislincoys miinasibat nainki
elmi-tarixi aspektds, hom do dini-folsofi miistovido oOziinii
niimayis etdirmoaklo onlarin yaradiciligina xiisusi impuls
vermisdir.

Mifologiya obrazlar1 mifoloji allahlar kimi biza varligin
baslangicinin bazi molum simvollarini verir ki, bu, transendent
xarakter dasimagla soxsiyyotin tocriibasino miitloq yaddir.
Mifologiyanin daxili menas1 elo siiuralti qiivvalorlo miioy-
yonlasir ki, onlar uzaq, tarixagoadorki dévra gadar gedib ¢ixir vo
bu da qaranliq vo aydin olmayan zamanda sliurun
dorinliklorindon ortaya ¢ixmaqdadir. Mifologiyada sonatlo
imumi olan bir asas vardir ki, bu da ilahililiys siiuralti cohddir.
Lakin sonsuzluga canatma — ilahi qlivvoys canatmadir.
Mifologiya insan horakotini ifade edon simvollarin dasiyicisidir
ki, burada insan bilavasito konkretdon Allahin ifadslorinin
miicorrad timumi formalarina gedib ¢ixir.

Xalq tofokkiiriiniin tocosslimii olaraq obraz vo gohroman-
larin monovi-oxlaqi diinyasmin saciyyslondirilmasi, asarlords
yer alan gohroman, antigohroman, gohromanin oxsari, yalangi
gohroman vo ya sado gortinlislii insanlarin dini diinyagoriistl,
mifoloji diinyagoriisii ize ¢ixarilmasina tagabbiis gostarilir.

Tarixi miiqayiso komoyi ilo Azorbaycan mifoloji
diistincosini idars edon inanc sistemi kimi totemizmdon genis
istifado olunmus, problemo miinasibat miiqayisali sokildo tohlil
edilmisdir. Hor bir mifoloji comiyyat 6z mifik qayda-qanunlari
ilo bu inkisafda gercokliyin obrazli mif diisiincosino tabe olur.
Sonraki  morhoalolordo iso obrazli diisiinco doyor qazanaraq
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monavi realliga cevrilir vo mifoloji inanc soviyyasino qodor
yiiksalir. Daha sonraki proseslordo iso mifoloji inanc mifoloji
comiyyatin movcudlugunu tonzimloyan funksiya rolunu oynayir.
Azorbaycan, rus vo Avropa tadqiqat¢ilarinin elmi-badii, folsofi-
estetik baxislarinda kosmik diislinconin 6ztinomaxsus poetik
bi¢imindon faydalanmisiq.

Yazi¢1 disilincosinin qaynaqlandigi mifoloji strukturlar
Azorbaycan vo rus adobiyyatsiinasliginda mifoloji diisiinco vo
badii odobiyyat problemlorinin  dyronilmosinin  morkozinds
duran on 6nomli masalalordon biridir. Biitiin bunlara xalqin
etnogenezino iz tutub Oyronmokls isiq salmaq miimkiindiir.
Moshz bax bu masalonin 6zii do toqdim olunmus isin aktualligini
toskil etmokdadir.

Problemin 6yranilma daracasi. Azarbaycan tiirk mifolo-
giyasinin dyranilmasi tarixi on doqquzuncu yiizilliyin sonlarina
tosadiif etso do, onun milli adabiyyatsiinasliqda sistemli sokildo
todqiqi  kecon osrin 20-ci illorindon baglamigdir. Slavyan
mifologiyasinin dyronilmosi tarixi rus odabiyyatsiinashigi vo
folklorsiinashiginda iso on sokkizinci yiizilliyo gedib ¢ixur.
Beloaliklo, homin elm sahslori mifologiyanin &yronilmasi ilo
bagh isi daha ardicil vo sistemli sokildo reallagdirmislar. Rus
todqgiqat¢ilarindan  A.F.Losev, Y.Lotman, Y.Meletinski,
A.Qumilyov, S.Averintsev, M.Baxtin, N.Dyakonov, B.Ivanov,
Y.Qolosovker, B.Toporov, S.Neklyudov, M.Steblin-Kamenski,
S.Tokaryev, M.Saxnovig, M.Ivanov; Azorbaycan todqiqatgi-
larindan M.Tohmasib, M.Seyidov, A.Siikiirov, I.Valiyev,
K.Valiyev, B.Abdulla, K.Abdulla, S.Rzasoy, M.Coaforli,
R.Qafarl;, A.Nobiyev, I.Abbaslh, H.Ismayilov, M.imanov,
R.Oliyev, A.Hacili, R.Kamal, [.Sadiq, C.Boydili, A.Xalil,
T.Salamoglu, F.Bayat, M.Qasimli, N.Tagisoy, A.Omrahoglu,
A.Acalov, A.Huseynov, S.Rzasoy vo basgalar1 bu todqiqat
movzusu ilo baglt bir ¢ox miihiim aspektlors niifuz etmoya
calismiglar. Onlarin elmi miithakimo, miiddoa, fikir vo baxislari
problemin aragdirilmasinin nozeri bazasinin formalagmasinda
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onomli rol oynamigdir. Buna baxmayaraq, indiyadok
todqgiqatlardan konarda qalmis Azorbaycan vo rus mifoloji
diinyagoriisti sisteminin badii osaorlordos neco oks olunmasi
probleminin konkret bir doktorluq dissertasiya isinds sistemli
arasdirilmasina ehtiyac duyulmaqdadir.

Azorbaycan mifoloji  diislincasi  problemi ilo bagh
alimlorimiz mifologiyanin predmetini, nozori masalalorini va s.
xeyli dorocods aragdirmislar. M.Seyidovun “Azorbaycan
xalqinin soykdokiinti diisiinarkon” va ya digor todqiqatgilarin —
A.Acalov “Mifologiya”, C.Boydili “Tiirk mifoloji obrazlar
sistemi: struktur vo funksiya”, M.Coforli “Dastan vo mif”,
“Azorbaycan mohobbot dastanlarinin  poetikas1”, F.Bayat
“Mifologiyaya giris”, S.Rzasoy “Oguz mifinin paradigmalar1”,
“Oguz mifologiyas1”, “Oguz mifi vo Oguznamos eposu”,
“Mifologiya va folklor: nazori-metodoloji kontekst”, R.Oliyev
“Riyazi mifologiya”, “Tiurk mifoloji diisiincasi vo onun epik
transformasiyalar1”, “Azorbaycan sifahi xalq adobiyyat1”, “Azor-
baycan nagillarinda mifik goriislor”, “Mifoloji stiur vo onun
badii spesifikas1”, “Azorbaycan folkloru: janr sistemi vo
poetikas1”, A.Hacili “Mifopoetik tofokkiir folsofasi”, R.Qafarli
“Mifologiya”, “Mif vo nagil. Epik ononado janrlararasi alaqs”,
“Azorbaycan mifoloji  goriislorinds  arxetipik  simvollar”,
H.Quliyev “Arxetip anlayis1 vo epik ononado miidrik qoca
arxetipi”,  M.Imanov  “Miiasir  Azorbaycan  nosrindo
psixologizm”, “Xalq giiliistinlin poetikas1”, “Giillistin arxaik
koklari”, “Folklorda obrazin ikilogsmasi”, R.Kamal “Kitabi-Dado
Qorqud: arxaik ritual semantikas1” va bir ¢ox miolliflorin bu
kimi osorlorini geyd etmok miimkiindiir'.

'Seyidov, M. Azerbaycan xalqmn soykokiinii diisiinerken. Bak:
Yazigi, 1989, 496 s.; Seyidov, M. Azorbaycan mifik tofokkiiriiniin
qaynaglart. Baki: 1983, 324 s.; Acalov, A. Mifologiya // Azorbaycan
adabiyyati tarixi. 6 cilddos, Icild. Baki: Elm, s. 37-66; Boydili (Mommadov),
C. Tiirk mifoloji obrazlar sistemi: struktur vo funksiya. Baki: Miitorcim,
2007, 272 s.; Coforli, M. Dastan vo mif. Baki: Elm, 2001, 188 s.; Bayat, F.
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Rus todqiqatgilarindan  S.S.Averintsev  “K.Q.Yunqun
analitik pisxologiyast vo badii fantaziyanin ganunauygun-
luglar1”, “Arxetiplor”, N.S.Avtonomova “Mif: xaos vo loqos”,
Y.V.Andreyev “Mifin poeziyasi va nasr tarixi”’, A.N.Andreyev
“Hoyat agac1”, M.M.Baxtin “Sifahi yaradiciligin estetikas1”,
“Fransua Rablenin yaradiciligi vo orta osrlorin Intibah xalq
madoniyyati”,C.F.Birlayn “Paralel mifologiya”, A.N.Veselovski
“Tarixi poetika”, “Mif vo simvol”, Y.E.Qolosovker “Mifin
montiqi”, L.N.Qumilyov “Etnogenez vo Yerin biosferi”,
A.Y.Qurevi¢ “Edda va saqa”, .M.Dyakonov “Sarq vo Qarbin
arxaik miflori”, V.V.vanov, V.N.Toporov “Slavyan sifahi
modellosdirilmis sistemlori”, “Slavyan qodimliyi sahasindo
tadgiglor”, M.I.Ivanova “Erken yaradiciligda Bibliya motivlari”,
A.F.Losev “Mifologiya”, “Mifin dialektikas1”, “Antik
simvolizm ogerklori vo mifologiya”, “Isara. Simvol. Mif”,
Y.Lotman “Badii moatnin strukturu” osorlorinde moévzu ilo
olagali bir ¢ox masalalora toxunmuslar’.

Mifologiyaya giris. Baki: 1999; Rzasoy, S. Oguz mifinin paradiqmalari.
Baki: Sada, 2004, 200 s.; Rzasoy, S. Oguz mifologiyasi. Baki: Nurlan, 2009,
366 s.; Rzasoy, S. Oguz mifi vo Oguznams eposu. Baki: Nurlan, 2007, 182
s.; Rzasoy, S. Mifologiya va folklor: nazari-metodoloji kontekst. Baki:
Nurlan, 2008,188 s.; Oliyev, R. Mifoloji stiurun badii spesifikasi. Baki:
Qartal, 2001, 100 s,; Hacili, A. Mifopoetik tofokkiir folsofosi. Baki:
Miitorcim, 2002, 164 s.; Qafarli, R. Mif, ofsans, nagil va epos (sifahi epik
onanada janrlar arasi alago). Baki: ADPU, 2002, 448 s.; Quliyev, H. Arxetip
anlayis1 vo epik ononodo miidrik qoca apxetipi // Tiirk epik ononasinda
dastan. “Ortaq tirk ke¢misindon ortaq tiirk gslocoyine” VI uluslararasi
folklor konfransinin materiallari. 2010, 25-26 noyabr. Baki: Sada, 2010,
5.218-220; imanov, M. Miiasir Azorbaycan nastinds psixologizm. Baki: Elm,
1999. 116 s.; Kazimoglu, M. Folklorda obrazin ikilosmosi. Baki: Elm, 2011,
226 s.; Kamal, R. “Kitabi-Dado Qorqud” arxaik ritual semantikasi. Baku:
Yeni nasrlor evi, Elm, 1999, 72 s. va s.

AgepunieB, C.C. Amnamutmueckas ncuxonoruss K.JIJOura u
3aKOHOMEPHOCTUTBOpUecKor (anTazuu // Bompocs! murepatypsr. 1970, Ne 3,
c.113-143; Asepunnes, C.C. Apxerunsl // Mudsl HapomoB Mwupa:
DHIMKIONEIUs B ABYyX ToMax. Bropoe u3nanue, Tom 1. Mocksa: CoBeTckas
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Dissertasiyanin obyekti va predmeti. Todqigatin obyekti
Azorbaycan va rus modoniyyatinin torkib hissasi olan, onlarin
godim arxitektonik strukturlarinda dayanan mifoloji diistinco
niimunsloridir. Mohz geyd etdiyimiz bu iimumi todqiqgat obyek-
tindo onun mithiim tozahiir formalar1 {izro saxolonir: mifin
obrazli diisiinco sistemi, mifoloji inanc soviyyesi, arxetip vo
mifoloji simvollar soviyyasindo nazors ¢arpdirilir. Mifin obrazli
diisiinca sisteminin nazari problemlari tadqiqatda {imumi obyekt
olaraq ortada durmagla mifoloji inancin badii odobiyyatda neco
inikas olunmasii xiisusi obyekto c¢evirir, arxetip vo mifoloji
simvollar iso biitovliikds bir obyekt kimi odobiyyat1 da 6z tosiri

sHumkIoneaus, 1987, 720 c.; AroHomoBa, H.C. Mu¢: xaoc u noroc //
3abmyxnaromuiicss pasym? MHoroo0Opasue BHEHAy4YHOTO 3HAaHHSA. MOCKBa:
[Momutuzmat, 1990, c. 30-57; Awnmpees, 10.B.Ilos3us muda u mposa
uctopuu. Jlenunrpan: Jlenmsmar, 1990, 221 c.; baxtun, M.M. ®opmbl
BpeMeHH XpoHoToma B pomane // www.gumer. info /bibliotek-
Buks/literat./baht-form/.; baxtua, M.M. TBopuectBo ®pancya Pabme u
HaponHas KyiabTypa CpenHeBekoBbs U Penecanca. Mocksa: 1990, 527 c;
bupmaiia, [x.®. apamnensHas mugomorus. Mocksa: Kpon-mpece, 1997,
336 c.; Becenosckmii, A.H. Ucrtopmdeckas mo3tuka. MockBa: Bricmas
mKkona, 1989, 404 c.; Becemosckmii, A.H. Mud m cumBon // Pycckuit
dhompkaop. Bonpock Teopun donpkmopa. 1979, Bem. 19, c. 186-199; Jloces,
A.®. ®unocodpus nmern. My3bIka Kak IpeaMeT Jorukd. [nanextuka muda
// JloceB, A.®. U3 pannux npoussenennii. Mocksa: 1990; Jloce, A.D.
Mug. Yucno. Cymuocts. MockBa: Meicib, 1994, 919 c.; Jlotman, FO.M.
CtpykTypa XxynoxecTBeHHoro Ttekcra. Mocksa: 1970,; Jlotman, FO.M.
[IpoGnema Xymo)KeCTBEHHOTO IMpocTpaHcTBa B mpo3e [orons // YdeHwie
3amucku Tapryckuit YHuBepcureT. Bom. 209: Tpyasl mo pycckoil u
cnoBsHCKOU (rmonorumn, 1968, Nell, ¢.5-50; Jlotman, FO.M. Jlekmuu mo
cTpykTypanbHoii mostnke // IO.M.JlotmMaH ¥  TapTyCKO-MOCKOBCKast
cemuoTHn4eckas Imkoia. Mocksa: I'Hosuc, 1994, c. 17-263; Jlorman, 10.M.
Jlureparypa u mudonorus / Ydaensle 3anucku TapTycckuil YHHUBEPCHUTET.
Brm.546: Tpynst mo 3HakoBEIM cucteMam, 1981, Ne 13, c. 35-55; Jlotmas,
I0.M. Mu¢ ums-kynbtypa // Yuensie 3amucku TapTycckuil YHUBEPCHUTET.
Brm.308: Tpyzas! o 3HaKoBEIM cucteMaM, 1973, Ne 6, ¢.282-303; Jlotmas,
IO.M. Crareu 1o ceMHOTHKE KyJIBTYpbl W HCKYyCCTBa. | ymMaHHUTapHOE
aredtcTBo. CaHkT- [letepOypr: Axanemudeckuii npoekrt, 2002 .
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altina alir.

Ayrica olaraq, todqigat obyektino mifoloji inanc vo etnik-
milli kimlik problemi, arxetipdo mona obrazlarinin tokrarlan-
mast va s. bu kimi elmi masalslor do daxildir.

Dissertasiyanin predmetini iso deyilon tosir imkanlarinin
badii odobiyyatda neco doyorlondirilmasi yollar tizo c¢ixarir:
badii adabiyyatda mifin, arxetipin, ritualin, mifoloji inancin vo
mifoloji simvollarin istifado olunmasi, yazili moadoniyyot
abidolorindo, odobi tocriibodo ruhi-monovi doyorlorin axtarisi,
obrazli yaradiciliq formasi vo s. Biitlin bunlar bilavasito
Azorbaycan vo rus bodii yaradiciliginda nosr vo poeziyanin,
demak olar ki, oksar janrlarinda 6z tatbiqini tapur.

Tadqiqatin moaqsad va vazifolori. Dissertasiya isindo
baslica mogsad Azerbaycan vo rus (slavyan) mifologiyasinin
nozori masololorini  todqiq etmok, Oyronmok, bu xalglarin
mifoloji diislincosinin togokkiilii vo genezisini arasdirmaqdir.
Bels olduqda i¢indo mif, mifoloji inanc, mifin obrazli diisiinco
modeli, arxetiplor, mifoloji simvollar, rituallar (ayinlor) vo
obrazli yaradiciliga kecidlorin 6yronilmoasi vo todqiq edilmosi
todqgigatin mogsadini togkil edir. Bu mogsadi hoyata kegirmok
lictin  todqiqat prosesindo bir nec¢o vazifolorin  yerino
yetirilmasina ¢alismisiq:

- mifoloji simvol, xronotop vo mifoloji tofokkiir
anlayislariin tohlili;

- arxetip vo mifoloji inanc iizra arasdirmalarin aparilmasi;

- Azarbaycan mifoloji diislinco sisteminin arasdirilmast;

- Azorbaycan mifoloji diistinco sistemindon mifik obrazli
diisiincays kegidlorin toyin edilmosi;

- rus mifoloji diislinco sisteminin aragdirilmast;

- rus mifoloji diisiinco sistemindon mifik obrazli diisiin-
caya kegidlorin miioyyonlosdirlmasi;

- Azorbaycan vo rus mifoloji inanclarmin  badii
adobiyyatda istifado formalarimin 6yronilmasi;

- kosmoloji miflorin yazili madeniyyst niimunalarindoe
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neca oksini tapmasinin miiqayiso edilmasi;

- arxetip obrazlarmm, mifoloji simvolikanin hor iki
odobiyyatdaki istifado imkanlarinin nozardon kegirilmosi;

- hor iki adobiyyatdaki obrazli yaradiciliq prosesinds ritual
va mifoloji semantika masalalorinin tadqiq edilmasi;

- madoniyyatlordaki sabit inanc sistemlorinin adobiyyata
gotirilmoasilo miioyyanlogon “Azorbaycan kosmosu” va “rus
kosmosu”nun bu xalqlarin badii yaradiciliginda inikasinin
Oyronilmasi va s.

Tadqiqatin metodlari. Dissertasiya isinin nazari-metodo-
loji bazasin1 mifoloji vo folklor diisiincosinin arasdirilmasinda,
biitovlikds Azarbaycan vo rus madoniyyatinin dyranilmasinds
ugurlu sokildo totbiq olunan miiasir elmi-nozori metodlar togkil
edir. Tadqiqatda arxetiplor nazoriyyasinin qabaqcil texnoloji
tisullarindan,  struktur-semantik  vo  semiotik  arasdirma
metodlarindan istifado olunmusdur. Dissertasiyada mifologiya
va folklorla adabi asorlorin qarsiligli alagslorini 6yronmok iictin
Azorbaycan, rus vo diinya elmi-nozori fikrindoki somorali
konsepsiyalardan istifado edilmisdir. Elmi-nazari vo adoabi-badii
ornoklor Azorbaycan vo rus mifoloji modellori asasinda
nazardon kegirilorak doyarlondirilmisdir.

Dissertasiyada osason odobi-nazori-miigayisali todqiqat
metodlarina  stiinlilk  verilmis, zoruri olduqda tipoloji
miiqayisalors, struktur-semantik tohlillora yer ayrilmisdir. Eyni
zamanda, odabi-nazari tohlil modellari badii adobiyyat tizorindo
qurulmusdur.

Miidafiays cixarilan asas miiddsalar:

- XX oasr Azorbaycan vo rus odobiyyatsiinashiginda
mifoloji diisiinco, motiv, siijet, movzu vo obrazlarla bodii
adoabiyyatin garsiliglt alagslorinin 6zalliyinin siibuta yetirilmosi;

- Badii odobiyyatin arxetiplordon ideyalar monimsomasini
va onun inkigafini sartlondiran amillorin miioyyanlosdirilmasi;

- Badii odobiyyatin mozmununda mifoloji xronotoplarin
istirak xiisusiyyatlorinin incolonmasi;
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- Mifoloji inancla mifin yazili odobiyyatda qarsiligh
tozahiir imkanlariin ortaya c¢ixarilmast;

- N.Qoqol, M.Lermontov, S.Yesenin, V.Xlebnikov,
M.Bulgakov, A.Axmatova, C.Aytmatov, A.Kim vo basqalarinin
yaradiciliginda mifoloji elementlordon istifadoys {istlinliik
verilmasi sobablorinin askarlanmast;

- Mifin yazil1 adobiyyati zonginlogdirmasi vo onun sosial
hayatin tosvirinds rolunun {izo ¢ixarilmast;

- 1.Sixli, ©.0hmodli, H.Cavid, Anar, M.Suleymanl,
Y.Somadoglu, El¢in vo basqalarinin yaradiciliginda arxaik,
mifik tofokkiir elementlorinin mifoloji zaman vo mokanla
baglhiliginin miisyyanlosdirilmasi;

- Azorbaycan vo rus oadobiyyatlarinda mifoloji motiv,
movzu vo obrazlara oxsar va forqli miiracistin asas xatlorinin
ortaya qoyulmas;

- Azorbaycan vo rus yazigilarinin asarlorinde mifoloji
stijetlordon istifadonin is prosesindo mif poetikasinda zorursto
cevrilmasinin gostorilmasi;

- C.Aytmatovun “Ag gomi”, “Erkon leyloklor”, “Cingiz
xanin ag buludu”, “Danizkonari ilo qacan alabas”, “Osra borabor
giin”, M.Bulgakovun “Master vo Marqarita”, M.Suleymanlinin
“Kog”, “Doyirman”, “LSixlmin  “Olon  diinyam” vo s.
osarlorindoki mifoloji elemenlorin {izo ¢ixarilmasi;

- Mifoloji stiurun diisiinco modelinin godim diinyan1 oks
etdirmosi vo diinyanin universal imumbasori cohotdon stiurda
inikas etdirilmasinin gostorilmasi;

- Mifin badii odobiyyatda arxetip, obraz vo simvollarin
komayi ilo yenidon canlandirilmasinin vo dirildilmosinin yazigi
dost-xottindo yerinin miioyyonlosdirilmasi va s. ibaratdir.

Tadqiqatin elmi yeniliyi. Azorbaycan folklorsiinashigin-
da bu sahodo miiqayisali va tipoloji todqiqatlar yetorinco aparil-
madigindan, xiisuson Azorbaycan vo rus adobiyyatinda oxsar
motivlorin, mifoloji inanclarin, mif strukturlarinin, arxetip vo
obrazl diislinconin mahiyyatino o qodor do niifuz edilmomisdir.
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Tadqiqat prosesinds ¢esidli miiddoalar, fikir vo tezislor irali
striilmisdir.  Tohlillordon alinan elmi yeniliklori  belo
gruplasdirmaq miimkiindiir:

- Azorbaycan vo rus adobiyyatinda etnik-milli kimlik
probleminds analoji strukturlarin {izo ¢ixarilmasi;

- mifoloji inanc sisteminin, mifin obrazl diisiinconin har
iki xalqin adabiyyatinda iist-listo diisdiiyliniin, mif, mifik inanc
vo mifoloji tofokkiirlin  eyniyyat toskil etdiyinin ortaya
goyulmasi;

- Azorbaycan vo rus mifoloji-modoni formalariin
bazasinda universalligin askarlanmasi;

- hor iki xalqin mifologiyasinda arxetipin vo ilkin
obrazlarin tokrarlanmasi;

- mif arxetiplorinin adobiyyat arxetiplorina miinasibatinin
toyin olunmast;

- mifoloji inancin misllif yaradicilifina birbasa tasirinin
maqgsadouygunlugunun askarlanmast;

- mifin poetikast ilo poeziyanin vo nasrin poetikasi
arasinda six alagalorin movcudlugunun tadqiq edilmosi;

- mifoloji zamanin sonatkarin altstiurunda mévcud olmasi
va bunun mifin genetik kodlar ilo baghiliginin tohlil olunmast;

- sonotkarin yaradicilifindan asili olaraq, hor hansi
mifoloji inanc vo kosmosun formalarinda doyiskonliyin
miloyyonlogdirilmasi;

- bodii odobiyyatda arxetipin, mifoloji simvolun
semantikasinin adabi yaradiciliga uygunlugunun 6yronilmasi vo
s. bu kimi mosalolorin arasdirilmasi dissertasiyanin elmi
yeniliyinin doyarini ortaya qoyan amillordendir.

Tadqiqatin nazari vo praktik ahomiyyati. Dissertasiya
isi konkret nozori-praktik ohomiyyati 6ziindo oks etdirmokdadir.
Arasdirma bilavasito mifologiyanin monsayi ilo olagado olan
nozariyyalorlo six bagli oldugundan burada elmi isin nozori
ohomiyyoti yuxarida osaslandirilmis yeniliklordon ibaratdir.
Problemin hollindo Azorbaycan vo rus odobi niimunslorinin

14



movzuya uygun todqiqi do mithiim rol oynamisdir.

Dissertasiya isinin praktik ohomiyyoati onda noazori vo
odobi materiallardan oldo olunmus elmi miiddea va naticalarin
golocok tadqiqat islorinds istifads oluna bilocayini yoaqinlosdirir.

Bundan basqa, toqdim olunmus dissertasiya isi
odobiyyatsiinasliq vo folklorsiinasligdan xiisusi kurslarda vo
seminarlarda yardim¢1 metodik gostoris, dors vosaiti vo s. kimi
istifado etmoya do imkan verir. Todqiqatin nazari naticalori
mifologiya vo adabiyyatsiinasliq problemlorino hasr olunmus
golocok arasdirmalar {iglin elmi- nozori vo praktik monba vo
baza rolunda ¢ixis edacayi do siibho dogurmur.

Toadqiqatin aprobasiyas1 va tatbiqi. Dissertasiyanin
movzusu AMEA Folklor Institutunun Elmi Surasinin 05 dekabr
2012-ci 1l (protokol Ne7) vo Respublika ©lagalondirma
Surasinin 09 dekabr 2013-cti il tarixli (protokol Ne3)
protokollarinin qgorarlart ils tosdiq olunmusdur. Tadqiqatin
baslica elmi miiddealari, mithiim elmi yeniliklori, ideya-nozori
forziyyslori, naticalari va s. beynalxalq konfranslarin materialla-
rinda, miixtolif tematik mocmuo vo jurnallarda, “Mifoloji
diistinco vo badii odobiyyat” adli monoqrafik arasdirmada 6z
oksini tapmisdir.

Dissertasiya isinin yerina yetirildiyi taskilatin ada.
Dissertasiya isi Azorbaycan Milli Elmlor Akademiyasi1 Folklor
Institutunun “Folklor vo yazili odobiyyat” sobesindo yerino
yetirilmisdir.

Dissertasiyanin strukturu. Dissertasiya “Giris” (18958
isara), I fosil (64 152 isaro), II fosil (55 829 isaro), III fosil
(105 166 isara), IV fosil (85 183 isara), V fosil (121 110 isard),
“Notico” (13 451 isaro), imumilikdo (463 849 isaro) vo istifado
olunmus adabiyyat siyahisindan ibaratdir.
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DISSERTASIYANIN 9SAS MOZMUNU

Dissertasiyanin “Giris” hissasindo onun aktuallif1 osas-
landirilmis, obyekti vo predmeti, moaqsadi vo vazifalori, proble-
min todqiq tarixi vo Oyronilmo doracasi, elmi yeniliklori, elmi-
metodoloji asasi, nozari vo praktiki ohomiyyati miioyyanlos-
dirilmis, isin aprobasiyast vo qurulusu hagqqinda malumat
verilmisdir.

Dissertasiyanin =~ “Mifologiya va badii adobiyyatin
qarsihqh olagalori” adlanan birinci fosli li¢ paraqrafdan
ibaratdir. Birinci foslin birinci paraqrafi “Mifoloji simvollar
sonatkarliq vasitasi kimi” adlanir. XX osrdo sonotin mif
diisiincosinin miixtolif formalarinin effektiv qarsiligh slagolori
onun inkisafinin on osas tendensiyalarindan biridir. Miixtalif
yaradict metodlar, istigamatlor vo {islubi axinlarda olan asarlors
badii mifologizm xarakterikdir. O yazi¢inin bir, yaxud bir ne¢a
dini-mifoloji sistemlorls dialoqu nsticasindo, bu vo ya digor
daracads Yeni dovriin badii ananalari ilo slagoalidir.

Basa catmis XX ylizillikdo bu dialoq sonotin humanitar
elmlorlo, hor seydon Onco etnologiya vo “dorinlosdirilmis
psixologiya” ilo qarsiligh olagolorini miirokkablosdirilmisdir:
1920-1950-ci illordo bu elm saholori ¢orgivasindo mifin
miirokkob modani fenomen kimi kompleks tadqiqi ortaya ¢ixir.
Yeni konsepsiyalar mifi imumi psixomental matrisa (Z.Freyd,
K.Q.Yunq, K.Kerenyi, C.Kempbell), yaxud universal ritual-
davranis sxemi (A.Van Qenner, M.Eliade), yaxud da daha
tutumlu montiqi  struktur (E.Kassirer, K.Levi-Stros) kimi
kuitlovilogdirir. Oksor elmi maktablar tiglin imumi olan ideyanin
mahiyyati onda idi ki, mifologiya obrazli sokilds insan stiurunun
fundamental, dogum (aski) xtisusiyyatlorini ifads edir.

Mifoloji modellorin simvolikliyi vo konseptualligi onlarin
sosial-tarixi konkretlikdon asili olmayan miixtalif “metafizik
baslangic”larin badii mohsuldarligin1 miioyyon etdi. Tosadiifi
deyildir ki, XX osrin ovvollorindo mifik diistinconin miixtalif
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sxemlori Qarbi Avropa vo rus modernizm sonatinds (Q.Lourens,
D.Merejkovski, A.Remizov va b.) foal sokilds tolob olunurdu.
Dini dusiinco bohran voziyyetine diill/Vsdiiyi  “sorhad”
dovriinds, faolsofi sistemlor bir-biri ilo doyiisdilyli (A.Benua),
“faciovi dibsizliklorin konarinda dayanmaq hissi daha da
kaskinlogondo™ (F.Solloqub) mif sonotkarlara varligin dorin
osaslarini dork etmok “acar”1 kimi goriindii: onlar mifdo hoyatin
yenidon dorkini vo yeni sokildo ortaya ¢ixmasini gordiilor.

Y .Meletinski mifologiyayla badii adobiyyatin,
mifologiyadan yararlanmani yalniz forma vo mozmuna tam
sokildo sadiq istinad kimi monalandirmamisdir, eyni zamanda
onun ilkin monas1 ilo ziddiyyst togkil edon mona tutumunda
c¢ixis edo bilocoyino do diqget yetirmisdir. Toadqiqatgt
miilahizasini asaslandirmaq tiglin F.Kafkanin asarlaring, xiisuson
do onun “Cevrilma” asarina iz tutmusdur. Qohromanin heyvana
cevrilmosini miflords, nagillarda totem timsalinda yenidon
dirilmasi kimi giymoatlondiron todqiqat¢i1 yaziginin asarindo mif
bazasinda “anti-mif” yaradicilig1 iddiasini iroli siirmiisdiir vo
“anti-mif” tezisini do bununla asaslandirmisdir ki, mifds totem
timsalinda dirilon obrazlardan forgli olaraq, Qreqor Zamzanin
cevrilmosi vo sonda 6lmoasi onun yaxinlarinin sevincino sabab
olur.

Mifologiyanin yazili odobiyyatla qarsiligh olagoalori
haddindon artiq zongin, rongarang va forqlidir. Son vaxtlar bu
problemin arasdirilmasi  sahosindo miihiim bir marhalo
baslamisdir. Y.Meletinskinin elmi arasdirmalar1 da tosdigloyir
ki, problemin ardicil vo konsepsiyalasmis todqiqino bu giin do
xtisusi ehtiyac duyulmaqdadir.

“Mifoloji xronotoplar va badii asarin ritual (ayin)
mokanmt” adlanan ikinci paraqrafda gostorilir ki, todqiqatet
A.A.Uxtomski German Minkovski vo Albert Eynsteyn
ideyalarinin tosirilo bizi “xronotop” termininin elmi diskursuna
daxil edir. Bori basdan soyloyak ki, bizim ii¢lin anlayisin azali
interpretasiyasi olduqca miihiim doyoro malikdir. “Xronotop”
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(qodim yunanca xrovog, “zaman” va tolo¢ “yer”) koordinatlari
olan mokan-zaman arasindaki qanunauygun olagolordir.
A.A.Uxtomski bu anlayisi insan qavrayisi kontekstino daxil edir:
“Xronotop baximindan artiq miicarrad nogtalor yox, varligin
canli va silinmaz hadisalori moveuddur’™ .

A.A.Uxtomski xronotopun modani-antropoloji darkini
geyd edir. O, “xronotop”un ikili xarakterini agmasa da, onu
fiksasiya edir. Ciinki o varliga immanentdir, sorti vo
distiniilondir, demali, montiqi davam etdirmoklo subyekt- insan
torafindon gobul edilondir.

M.Baxtin bu anlayis1 odobiyyatin formal-mozmun
kateqoriyas1 kimi istifado edir. “Odabiyyatda badii baximdan
istifado edilmis zaman vao mokan miinasibatlorinin miihiim
qarsiliglt  alaqasini  biz xronotop adlandiririq. Bu, horfi
torciimado  “zaman + mokan” demoakdir. Eyni zamanda
xronotopu biz adobiyyatin formal-mazmun kateqoriyasi kimi do
basa diisiirik’™.

M.Baxtino gors, xronotopun dork olunmasinda morkozi
mokan-zaman vahidliyinin aksioloji istiqgamatliliyidir ki, onun
da funksiyasi badii asordo soxsiyyot mévgeyinin, monanin ifads
olunmasidir: “Monalar sferasina daxil olma yalniz xronotopun
gapisindan igori daxil olmaqla bas verir”. Basqa cilir desok,
osordo oks olunan monalar mokan-zamanda yalniz onlarin
vasitosi ilo ifado oluna bilar. Ustalik xronotopda agilan manalar,
misllif oxucu, tamasagi tiglin, subyektiv sokildo ronglonmoaklo
varhigin dialojiliyinin sosial-madoni spesifikas1 ilo baglidir.
Xronotopun miithiim forqli xassosi M.Baxtin yanasmasina goro
“adobiyyatda aparicit baslangic kimi xronotop da zamandir”.
Bizim mogsodimizo yetismoyimiz iiglin bayram xronotopunun
eksplikasiyast Y.Lotmanin miiddealar1 {iglin miihiimdiir. Onun

3Yxrtomckuii A.A. CTaTby M BBICTYIUICHHs] Pa3HBIX JeT // ru element
stodels.com/d-d-ukshtomski-stat-i-ivyust uplieniya-raznu...,c.342.

*baxTiH M.M. ®0opMBI BpeMeHH XPOHOTONA B POMAHE // WWw.gumer.
info /bibliotek-Buks/literat./baht-form/,c.195.
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xronotop  konseptualizasiyasina  miivafiglik =~ M.Baxtinin
interpretasiyasinda ondadir ki, mokan burada universal “ilkin va
aparicidir”, bu elo bir badii modellosmadir ki, ona “mokan-
zaman” diadasinda daha baslica rol verilir: “Hoatta zaman
baximindan modellasdirma makan dili iizorindo ikinci iistqurum
kimi  goriiniir>. Bu ideyanin monbayini biz M.Qyiiyyo
diisiincolorinds do tapa bilorik. M.Qyilyyo yazirdi: ~Oziiniiz
tictin zaman iizorinds diisiiniin? Siz onu o zaman dark
edacaksiniz ki, oziiniizii konkret mokanla alaqalondirirsiz.
Zaman tasowviirlorina biz yalniz makanin kémayi ilo galirik™®.

Ritual, yaxud sonlik (silsilo) xronotopunun osasinda yena
do hadiso dayanmisdir. Masalon, allahlara yalvaris, quraqliq,
badboaxtliklor, facislor vo s. ritualin gedisi daim tokrarlanmani,
diinyada mokanin vo zamanin firlanmasini qeyd edir. Bayramda
o arxetipik situasiya kimi toqdim olunur ki, burada mokan vo
zaman artiq insana verilib vo artiq ondan ¢ox da asili olan sey
yoxdur. Bu noévdon osason dini bayramlarda istifado olunur.
Onun aparict komponenti kimi olmus hadisoys miioyyon
miinasibatdo olan mokan ¢ixis edir.

Morasim, yaxud xatti xronotop konkret horokst namino
aparilan rituallarin sistemidir. Bu sintezin osasinda qarsilamagq,
yola salmaq, agmaq, obodilosdirmok vo s. kimi mogamlar
dayanmisdir. Bu tipli xronotop morasim vo dovlot bayramlarina
xasdir. Bununla bels, o praktik olaraq yer xiisusiyyatini bildiron
biitlin yerlordo horokstin ardicilligini gostorir, hom do eyni
zamanda zaman onlarin emosional rongini oks etdirir.

Uctincii paraqraf “Ritual (ayin) va obrazh yaradiciliq’
adlanir. Burada vurgulanir ki, rituallarin (ayinlarin) arxetiplorlo

y

*BaxTiH M.M. QopMbI BpeMEHH XPOHOTOIA B POMaHe // WWw.gumer.
info /bibliotek-Buks/literat./baht-form/,c.196

® Troitiio M. [Ipoucxoxnenne unen BpeMeHH. Cb TIpeANUCIOBiEMb
A.Qynpe. Mopans Omnukypa M es CBSI3b Ch COBPEMEHHBIMH YYEHiSIMHU.
ITepeBoaps K.lOxuna. C. — Iletepbyprs, Tun. T — Ba «Hapoanas monbs3ay,
Hescxkiii, 148, 1899 r., 376 c.
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dorin olagalari oldugunu geyd etmok zoruridir. Masalon, yeralti
diinyanin obrazi biitin mifologiyalarda var vo o adston
goriinmayan 6liim sahlig1 kimi tosovviir olunur (yunanca Aid-
“goriinmoyon”). He¢ kimin he¢ zaman gormadiklori hagqinda
bu godor populyar olan vo 6liimo hansisa 6ziinomoxsus obraz
imkani veron bu alom hiiziin ritualin1 formalasdirdi. Bu, artiq
neandertallarda  kecirilon morasim olmusdur ki,  homin
morasimi do onlardan miiasir fiziki tipli insan gobul etmisdi.
Icma hoyat1 dirilor kimi 6liilor haqqinda da 6z qaygisini
ortaya qoyurdu. Mifds yeralt1 diinyaya allahlar, miidriklik Allahi
Nabu bazon xastaliklora do miidriklor rohbarlik edirlor’. Qadim
insanlar canlilardan oldugu kimi &lillordon qorxmurdular.
ovvollor oliinti  dofn  etmirdilor: ovvollor ona gobilonin
eynihiiquqlu diri iizvii kimi yanasir, onun yanma 6lii {iclin
nozordo tutulan qida mohsulunu qoyurdular. Lakin sonradan
basa diisdiilor ki, 6lii cosadlor dirilor tgiin xostoliklor yaya
bilorlor (neandertallarin mozarlarinda miialicovi xassoya malik
giillor tapilmisdir). Comiyyatin 6z tizvlorilo bagli qaygisit artiq
dofn morasimi Oliimii yenidon dogulusa dollonmo pozasinda
hazirlamaq, yaxud onun yuxusunu rahatlamaq soklinds
simvolizo edirdilor. Dofn morasimlorini artiq rituallar
gabaglamaga basladi: onlar bununla noinki Olilys diqgot
yetirirdilor, hom do onu istigamatlondirmok vo sakitlogsdirmak
istoyirdilor.®
Belolikls, bu fosildoki fikirlorimizi yekunlasdirarkon belo
bir qonasto golirik ki, hor tip modoniyystin on miihiim
xlisusiyyotlorindon biri  yazili odobiyyatla mifologiyanin
qarsilighh  sokildo olagolordo olaraq yasamasidir. Bu iki
modoniyyat sahoalorinin bir — birilo qarsiligli alagoalori mifin

" Mugs! Hapo0B Mupa / DHIMKIONEMs B 2-X T. / ox pea. Tokapesa
C.A. DnexrponHoe uznanue, M.: 2008, 705 c.
MammHoBcknit b. Marwus, Hayka u penmurus. Mocksa: 13-Bo «Pedu-
6yx». IlepeBog A.IT. Xomuk mox pea. O.JO. Apremonoit. 1998,.c.50-51.
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yazili odobiyyata “axin”mi tomin edir. Qeyd etdiklorimizdon
goriindiiyti kimi , mifologiyanin yazili adobiyyata daxil olmasi
XX osr madoniyyotindo daha kiitlovi xarakter almaqdadir. Bu
olagalorin kokii ise aslinds xalq yaradiciliginin mifo meyli ilo
olagodar oldugunu tosdigloyir. Demoli, mifologiya xalq
yaradiciliinin  vo yazili odobiyyatin monboyi kimi ¢ixis
etmoklo, hom do onlar1 maraqli arxetipik elementlorls, mifoloji
movzu, siijet,obraz, simvol vo rituallarla zonginlosdirir. Miflo
badii adabiyyatin miinasibatlori iki osas aspektds - evolyusion
(tokamiil) vo tipoloji miistovido gedo bilir ki, bu aspektlordon
hor birini do ayri-ayriligda  nazordon kegirmoyos ehtiyac
duyulmaqdadir.

Todqgiqatin  “Arxetip va badii adobiyyatin ideya-
mazmun vd manavi-axlaqi axtarislar’” adlanan ikinci fasli do
lic paraqrafdan ibarotdir. Birinci paraqraf “Elmi-nazari fikirda
arxetip problemi” adlanir. Burada gostorilir ki, yazili adobiyyat
0z monboyini vo baslangicini  mifologiyadan, folklor
niimunolorindon gotiirmiigdiir. Bunlarin qarsiliqlt  slagalorini
tarixon diinya filosoflar1 vo filologlar1 sistematik sokildo
aragdirmaya calb etmislor. Forqli miilahizalor, konsepsiyalar
problemin tadqiqindo yeni fikirlorin foimalasmasina imkan
yaratmisdir. Basqa sozlo desok, problemi arasdirmaya colb edon
oksar tadqiqatgilar soloflorinin elmi-nazari naticalorini 6zlorinin
yeni miilahizolorilo daha da zonginlosdirmoys c¢alismislar.
Noticodo yazili odobiyyat vo mifologiya-folklor gqarsiligl
olagolarinin dyronilmasinda hom bu sahoni, hom da filoloji fikri
ohato edon yeni elmi konsepsiyalar yaranmisdir.

Mifologiya-folklor va yazili adobiyyat arasindaki qarsiligh
olagolorin  arasdirilmasit prosesindo gazanilan elmi-nozori
ugurlardan biri arxetip mosalosi ilo baglidir. Elm alomina ilk
dofo isvegrali todqgiqat¢t Q.Yunq torofindon gotirilon arxetip
yunan dilinds ilk obraz monasini verir. Arxetiplor adi obrazlar
deyil, “kollektiv tohtslstiurun obrazlaridir”. Mifin, folklorun vo
biitovlikdo modoniyystin osasinda duran vo nosildon-naslo
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otiiriilon qodim timuminsani simvollardir.’

Diinya elmi-nozori fikrinds sistemli vo ardicil sokildo
islonon arxetip problemini Azorbaycan, xiisuson do rus
odobiyyatsiinaslari, folklorsiinaslart da miintozom arasdirmislar.
Bu sahodoki movcud arasdirmalart onlarin moagsad vo
funksiyasina goro miioyyon qruplara ayirmaq mimkiindiir.
Birinci qrupa arxetip problemindon, onun ayri-ayri toraflorindon,
tozahiir formalarindan, badii adobiyyatda oksi masalalorindon
imumi vo nozari-estetik planda danisilan todqigatlart daxil
etmok olar. Ikinci qrupa iso elmi-nozori planda arasdiriimis
arxetip probleminin 6ziiniin, onun binar garsidurmalarinin vo s.
toroflorinin ~ badii  odobiyyatda, ayri-ayr1  sonatkarlarin
yaradiciliginda vo osorlorindo tozahiir formalari Oyronilon
aragdirmalar1 aid etmok olar.

Arxetip anlayisina istinad edilon arasdirmada qarsiya
goyulan problem mifoloji inancin tozahiir hallarindan biri kimi
todqiq olunmusdur'®. Bozi alimlorin arasdirmalarinda arxetip
anlayis1 xatirlanmasa da, todqiqatin tUmumi gedisi mohz
arxetiplorin tohlili tizorindo qurulmusdur. M.Kazimoglunun,
A.Stkiirovun, C.Boydilinin (Mommadovun), R.Kamalin,
S.Rzasoyun, A.Hacilinin, A.Acalovun, F.Qasimovanin va
basqgalarmin todqiqatlarinda  deyilonlori  miisahido  etmok
miimkiindiir. Adlar1 ¢okilon miialliflorin (tobii ki, asorin hacmi
nozora alindigindan adlar1 ¢okilmoyon mislliflords do vardir)
asarlorindo mifologiyanin tomal prinsiplori tadqiq olunmusdur,
bununla bels, bu problemlor arxetipin mifoloji sistemdo forqli
adlarla  tozahiiri  oldugundan notico etibarilo arxetipin
Oyronilmoasino zomin hazirlamigdir.

“Arxetip va mifologiya yaradiciliq kosmogenezi kimi”
adlanan ikinci paraqrafda arxetip anlayisinin mozmunu agilir.

’ Mugs1 HapooB Mupa / DHIMKIONe M B 2-X T. / mox pea. Tokapesa
C.A. DnextponHoe u3nanue, M.: 2008, c. 92-93.

%Oliyev, R. Qurban vo onun arxetipi haqqinda struktur-semantik
analiz // Dada Qorqud. Elmi- adabi toplu. IV cild. Baki: Sada, 2005, s.68-75
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Arxetip arxaik fenomen olmaqla oziinii miflords, eposda,
folklorda, badii odobiyyatda va. s. saholordo gostora bilir.
Arxetip biitov ambivalent struktur olmaqla neqativ vo pozitiv
aspektlors malikdir. Birtorofli obraz (yaxud birrongli torsfo
malik olan hor hansi bir sey) he¢ zaman arxetip ola bilmoz.
Arxetip sabit olmaqla onun strukturunu pozmaga tohrif edonlors
gars1 miibarizo aparir. Arxetipin biitiin xiistisiyyatlori bu vo ya
digar sokildo hoyatla six bagli olmalidir. Arxetip eynidoracada
hom hissdir,hom dos fikirdir, onlarin ayri-ayri insanlarin miistoqil
hayatinda yeri movcuddur.

Odoabi arxetipds biz tez-tez tokrarlanan folklor vo adabi
osarlordo obrazlar, siijetlor vo motivlor goriiriik. A.Y.Bolsako-
vanin fikrinco, odobi arxetip,0ziiniin zahiri doyiskonliyino
baxmayaraq,6ziindo “dolib keg¢on” “‘yaradici” modeldir ki,
doyisilmaz-sabit doyar-mona niivasi dasiy1 (Eyni zamanda A.Y.
Bolsakova “adabi arxetip”’in adabi kateqoriya kimi bir nega
moanalarini-1. Yazigi fordiliyi (masalon A.S.Puskin haqqinda
tadgiqat¢ilar  “arxaik arxetip sairi”); 2.“Daimi obrazlar”(
Hamlet, Don Juan, Don Kixot ); 3. Qahromanlar tipi(ana, usaq
va 8.); 4. Tabii olan obrazlar va simvollar (giil, doniz va s.)
forqlondirir.""  Praktik vordislor vo instrumentarilor insan
torofindon onun giiclinlin vo miistoqilliyinin darkino gatirib
cixarir. Burada da ononovi, hatta oan miigoddss olan har no varsa
(insest gadagasi, yaxud siilh danisiginin miiqoddasliyi), hamisi
pozulur.

Uclincii paraqraf “Adrxetip: qahroman va anti-qahroman”
adlanir. Burada gostorilir ki, badii odobiyyatda ger¢ok hoyatin
ozt ilk baxigsdan na godar sadadirse, daha dorin qatlara niifuz
etdikco mirokkobliklor, ziddiyyeotlor bir o qodor coxalir vo
rongaranglosir. Hoyatin bonzarsizliyini dork vo tosvir etmakdo
xalqin tofokkiirli, monoviyyati, eloco do osrlor boyu yaratdigi

"Bonsimaxosa A 10. Jlureparyphsiii apxernn.// JiuteparypHas yueba.
Mocksa, 2001, Ne6, ¢.171-172.
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maddi vo monovi sorvot mithiim ohomiyyat kosb edir. Bu
baximdan xiisusi maraq doguran mosalolordon biri arxetip
problemidir. Arxetip xalq tofokkiiriiniin vo xalqin yaratdigi
mifologiyanin, folklorun tomal prinsiplorindon, prioritet
istigamatlorindon biridir.

Arxetipin badii asarlords tozahiir formalar1 forqlidir. EIm
alomina ilk dofo Isvegrali tadgiqatgr Q.Yunq torafindon gatirilon
arxetip,  “kollektiv  tohtolsiiurun ~ obrazlaridi”'?.  Oksor
todqiqateilar bu fikirdadirlor ki, mifin, folklorun vo biitovlikkds
modaniyyatin asasinda duran vo nasildon-naslo 6tiiriilon gqodim
muminsani simvollardir. Oslinds, arxetipin bodii osordo
tozahiir formast bu vo ya digor dorocods mifologiyanin badii
odobiyyatdaki tozahiirinii xatirladir. Yoni, arxetip hekayo,
povest vo ya romanda yaziginin istadiyindon, iradssindon asili
olaraq diistiniilmiis vo planlasdirilmis sokilds tozahiir edir; bazon
1s9 arxetip sonatkarin iradssindon asili olmadan, geyri-ixtiyari
sokildo oOziinii gostorir. Hor iki halda arxetip miixtalif
funksiyalarin gergoklosdirilmasine xidmot edir. Masalon, arxetip
xalq tofokkiiriiniin tocossiimgiisii rolunda ¢ixis edo, obrazlarin
monavi-oxlaqi diinyasinin saciyyalondirma vasitasi ola bilor vo
s. Onun osas funksiyalarindan biri do ilk ndvbado, tobii ki, badii
osorin mozmun Xxattinin basa diisiilmasing, xlisuson do ideya
alominin dork olunmasina olavo imkanlar agmaqdir. Arxetip
probleminin yazili adobiyyatda tozahiiriintin sistemli vo ardicil
todgigat¢ilarindan  biri olan Y.Meletinski 6ziindon ovvalki
dovrlorin  nazariyyogi-folklorsiinaslarin  aragdirmalarini  ciddi
sokildo tohlil etmis vo yalniz bundan sonra arxetipin s6z
sonatinda tozahiirliniin mixtalif toroflorine diqqet yetirmisdir.
Arxetip probleminin biitiin dovrlorin adobiyyatinda tozahiir
formalarin1 {imumilosdirilmis formada ifado edon alim ilk
novbodo rus odobiyyatinin {izorindo xiisuson dayanmisdir.

12 Mudbr Hapo10B Mupa / DHIuKIoneaus B 2-x T. / nox pen. Tokapesa
C.A. Dnexrponnoe uznanue, M.: 2008, c. 92.
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Y .Meletinski boadii odobiyyatda tozahiir edon arxetipin on
miixtolif formalarma diqqst yetirmisdir. Fikrimizcs, bunlardan
ikisi s6z sonatinds timumi tozahiirli baximindan daha ¢ox maraq
dogura bilor. Onlardan biri bundan ibarstdir ki, todqiqatci
gohroman arxetipini anti-qgohroman arxetipi ilo qarsiligh slagada
gotirmiisdiir.  “Qohroman arxetipi  baslangicdan eyni  bir
gohroman niimunasinds tomsil olunan anti-qohroman arxetipi ilo
six olagalidir. Ilk novbodo onu demok lazimdir ki, ¢ox vaxt
gadim, daha doqiq, olduqca arxaik modoni gohromana he¢ do
homiso yaradict mogsad dasimayan hiylogorlik, kolokbazliq
samil edilir'®. Qohroman vo anti-qohroman arxetipine biitiin
xalglarin hom folklorunda, hom do yazili odabiyyatinda genis
rast golinir. Folklorgiinas alim M.Kazimoglunun todqiqatla-
rindan birmonali sokildo aydin olur ki, gohroman vo anti-
gohroman arxetipi Azorbaycan folklorunun miixtslif ndvlorindo
vo janrlarinda sistemli olaraq tozahiir etmisdir. “Bir-birini
tamamlayan miisbat obrazlarda va bir-birini tamamlayan manfi
obrazlarda ikilasma axtarmaq, bir obrazi ona yaxin basqa
obrazin “Ikinci niisxasi” hesab etmok, yaqin ki, miibahisa
dogurmaz. Amma aks qiitblords dayanan obrazlardan birini o
birinin “Ikinci niisxasi” hesab etmak ilk baxisda siibha dogura
bilar. Siibhoni dagitmagin yolu arxaik qatlara enmok, ilkin
monbani nazora almaqdir. Ilkin monbads xeyrlso sor arasinda
togqusma, mahz iki gardasin togqusmasidir”**.

Belaliklo, ikinci fasildoki tohlil vo aragdirmalar arxetip vo
badii odobiyyatin ideya-mozmun vo monovi-oxlaqi axtarislar
problemina is1q salarkon arxetipin folklor vo yazili odobiyyatda
tez-tez tokrarlanan obraz, siijet vo motivler oldugunu va faktik
olaraq, onun biitlin sonat niimunalorini dalib keca bildiyini, eyni
zamanda zahiri doyiskonlikloro moruz qalmaqla 6ziindo miitlogq

BMenerunckuit EM. O murepatypHbIx apxetnnax. Mocksa: 1994, c.
38.
“Kazimoglu M. Xalq giiliisiiniin poetikas1. Bak1: Elm, 2006, s.4.
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doyisilmoz doyor-mona niivosini dasidigint goriiriik.  Arxetip
miuallif disiincosindo miixtalif funksiyalarin gergoklosdirilma-
sino xidmot etmoklo xalq tofokkiiriinlin tocasslimglisii olaraq
obrazlarin, gashromanlarin monavi-oxlaq diinyasinin saciyyalon-
dirmosinds vasitogi rolunu oynayir. Bodii asorlordo yer alan
gohroman anti-gohroman arxetipi, hom do gohromanin oxsari,
yalang1 gohroman, manfi oavozedici kimi ¢ixis edir. Diinya va rus
odobiyyatinda oldugu kimi Azorbaycan odobiyyatinda da
gohroman-anti gohroman arxetipi nainki badii aspektlords, hom
do nozori todqgigat islorindo bir problem kimi arasdirilmis,
masoloys pragmatik miinasibst 6z qiymotini almigdir. Demoli,
nozordon kegirdiyimiz arxetip vo badii odobiyyatin ideya-
mozmun vo monavi-oxlaqi axtarislart miistoqil moévzu vo
problem olaraq tohlil edilmays layiqdir.

Ugiincii fosil “Mifologiyanin badii adobiyyatda istiraki
v tazahiir formalar” adlanir. Bu fosil {i¢ paraqrafdan
ibaratdir. “Mif va mifoloji tafakkiir” adlanan birinci paraqrafda
tohlil vo aragdirmalar mévzu {izro davam edir.

Mif arxetipin dork olunmasi vo ondan istifads ilk ndvbado
bu anlayisin emosional baximdan obrazli sokildo diizgiin basa
diustilmosini  nozordo  tutur. Mifsiz/arxetipsiz  he¢  bir
modaniyyatin etnokosmik mahiyyatino niifuz etmok miimkiin
deyildir. Buna gora do miflorin tipologiyasi onlarin ilkin-obrazli
tamliginin (biitdvliyliniin) montiqi ideyalarin sintezi asasinda
doldurulmasi ilo hoyata kegirilmalidir,¢linki mif basor vladinin
Oyronma talablorinin ilkin noqtesidir. Y.Meletinski qeyd edirdi
ki, ibtidai tofokkiiro miicorrad anlayislarin zoif inkisafi xasdir:
“burada tasnif edilma va montiqi tohlil konkret predmet-agya
tasavviirlorinin daha kobud obrazi vasitasi va komoayi ilo aparilir
ki, onlar isara, simvol xarakterli olmaqgla 6z konkretliyini
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goruyub saxlayr”". Bununla bels, qavrayis obyektlori onlarin
hissi keyfiyyatlorindoki ziddiyystlor (qarsidurmalar) vasitasilo
aydin hiss olunur'®. Mifoloq S.Rzasoy iso bununla bagh
asagidakilar yazir: “Mifologiya elmin baslangicidir. Taassiif ki,
gliniimiiziin ~ pozitivist anlayisi icorisinds mifologiya elm
tarixinin basina yerla;dirilmami;dir.”l7. Noatica etibarilo, bunlar
da an sado tosnifatlar aparmaga imkan verir. Mifoloji modellarin
interpretasiyasinda ilk dofs olaraq psixoloji modeldon istifads
edon V.Vundt hesab edirdi ki, mif qavrayisin  obrazii
assosiasiyalarindan dogulub oziino assosiativ carga (soma-qusg-
qganad) birlasdirmakla ortaya cixwr ki, bunun da naticasinda
miiayyon mifologiya yaranir'®. K.Q.Yunqun analitik psixologi-
yast da, demoak olar ki, bu konsepsiyaya soykonir. Uzaqda olan-
lara yaxindakilarin koémoyi vo oksino yanagmani izahetmo
analogiyasini obrazli assosiativ tofokkiiro sdykonorok formalas-
dirma niimunasila bagli iso A.A.Potebnya yazirdi: “Diinyavi od,
verin diinyanin takini, sama alovunu buluddan forqlondirmak
sualina cavab vermoak iiciin asas verdi. Yalniz bundan sonra belo
bir sual meydana galdi: diinyavi od nadir va o, diinyavi yerin
tokindon noa ilo forqlonir? Cavab iso asagidaki kimi olur:
diinyavi od (alov) elo samadan yera galmis oddur (alovdur);
diinyavi yerin toki somadakimin sirli-sehrli tacassiimiidiir. Bunun
da miigabilind> somada va yerds gedsn hadisalor arasinda
genis alagalor yaranir. Moasalon, simsak qus kimidir va yaxud
oksina, qus (masalon, agacdalon da) oziinds simsayin bazi

“Menernucknit E. M. ITostnka muda. Menerunckuii E. M.; AH
CCCP, UHcT-T MupoBo# mut-pel uM. M.I'opekoro. Mocksa: Hayka, 2000,
c.165

*Meneruncknit E. M. Tlostika muda. Menernncknii E. M.; AH
CCCP, Uncr-T MupoBoi nut-psl uM. M.I'opskoro. Mocksa: Hayka, 2000,
c.231

Rzasoy S. Nizami poeziyasi: mif-tarix konteksti. Baki: Agridag,
2003, s.5.

"¥Bynar B. Mug u penurus. Mocksa: CI16., 2002, ¢.108-114.
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xtisusiyyatlorini dasiyir, giinag yanar ¢arxa banzayir va aksina,
verda stirtiilmayin komoayila yanan ¢arx miiayyan manada giinaga
banzayir, eyni zamanda giinas moahsulun yaxsi olacagindan
xobar verir”. Assosiativ corge (sira) prinsipi ilo dilin 6zii
qurulur. Bununla bagli E. Kassirer asagidakilar1 yazir: “Dili asas
etibarilo iimumi anlayislar formasina va vaziyyatino kecirmok
iiciin ona basqa anlayislarin tam va aydin sakilda tasniflondirici
anlayisi talab olunur. Dild> adlandirma har hanst timumi ayani
predmet-asyadan gotiiriilon soziin mazmunu har hansi predmetin
oksi (inikasi) yox, predmetin mahiyyatindan ortaya ¢ixarilan
obrazin éziinii niimayisidir® . Odur ki, mifologiyadaki kimi dil
anlayislarinin genezisino miiraciat edarkon, onlarin asasinda yer
almis assosiativ-obrazli keyfiyyatlori ortaya ¢ixarmaga ehtiyac
vardir. Lakin miflorin tipologiyas1 6ziinii mifds biiruzs verdiyi
kimi emosional-obrazli keyfiyyotdon ¢ixis etmoklo hoyata
kecirilmok yox, miiasir miicorrad diisiinco, binar montiq
osasinda hoyata kecirilir. Mifologiyanin tosnif edilmo sxemini
formalagdirmaqla, hom do nazoro almaq lazimdir ki, mifoloji
stiur he¢ zaman simal-conub, yaxud qis-yay, yaxud soyugq-isti
oppozisiyasina lageyd deyil va biitlin bu hissi qavrayislarin
arxasinda dayanan hor hansi doyor ideyasina asililigda da
deyildir. O, elo homin andaca analogiyalar corgosi qurur vo
onlar1 bir-birino qarst qoymaga imkan verir. O, buraya iki diinya
olavo edir: goydoki sorq connoti allahlardan Indrani vo qorbdo
sular alomindon Varunani buraya olavo edir. Belslikls, biz
simal1 conuba “sadaco olaraq” garsi qoymagi arzuladiqda elo o
andaca coxsayli binar oppozisiyalarin = ortada dayandigini
goriirtk (daglar - yeralt1 diinya, goy - doniz, connat - cohannom,
insanlar - yaksilor, allahlar - asurlar vo s. va 1. a.) ki,burada dord

YITore6us A.A. CioBo u mug. M.: UznarensctBo «lIpaBmax»,1989,
c.275.

*Kaccupep 3. ®unocopus cumBomuecknx GopM. (PeHoMEeHOTorns
no3Hanus) B 3-x 1. T. 3.M.: MockBa- Cank — IlerepOypr, YHHBEpCHTETCKAs
kHura, 2002, ¢.222-223.
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diinya va dord varligin qarsilasdirilmis genis obrazi bizim tigiin,
hor seydon ©nco, noinki istisnalar, oksino gqaydalar kimi
garsimizda dayanir.

“Ensiklopedik adabiyyatliigat”inds badii mifologizmin 6
(altr) tipinin ad1 kegmisdir®’.

“Ensiklopedik odobiyyat liigat”indon forgli olaraq,
Y .Meletinski isa “Mifin poetikasi” kitabinda XVII-XX asrlordo
mifologiyaya iki tip miinasibet olmast haqqinda danisir™:

“1. Onanavi siijet va “topika’dan (iimumi dalil, iimumi
siibut)  siiurlu  sokild> orta asrlor  “tobioti  yamsilama”
“simvolizm’indon tamamilo konarlasmaq namina ger¢akliyi
adekvat hayat formalarinda aks etdirmakls imtina,

2. Mifdon tamamils qeyri-ananavi, qeyri-formal gsiiurlu
olaraq (onun formalasmasindan yox, ruhundan) istifads cohdda
moveuddur ki, orada hom mif, ham da mif yaradiciligi miistaqil
poetik xarakter dasiyir’™.

Uglincii variant tosnifatda iso rus simvolizmi ¢orgivesindo
mifdon istifadods 1ki asas yanasma forqlondirilir:

1. Ononavi mifoloji siijet vo obrazlardan yazigi istifado
etmoklo odabi asords onun malum mifoloji situasiyalarinin aldo
edilmosino galisir;

2.Gergokliyin mifoloji diislinco ganunlarina uygun olaraq
modellasdirilmasino cohd edilir.

Miiasir todqiqatcilarin  fikirlorinin - naticolorine  gora
“varligin vo stiurun psixoloji modalligi olan mif XX osrin
ovvoallarindo noinki Oziinomoxsus falsafi vo bodii, hom da
ideoloji, hotta siyasi quruluslarda 6ziinomoxsus “ilkin elemento

! JluTepaTypHEIi  SHIMKIONEMYECKHIl cloBaps / moaped. B.M.
Koxesnukosa, I1.A.Hukomnaesa. Mockpa: CoBerckas dHiukioneaus, 1987,
€.224-225

*> Hosimova, A. Odabiyyatsunasliqda mifologiya va badii adabiyyat
problemi (E.M.Meletinskinin “Mifin poetikasi” asari asasinda) // Filologiya
moasaloalari, Baki, 2013, Nel0, s.458-462

“Meneruucknii E. M. TTostika Muda. Mocksa: 2000, c.191.
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cevrildi. Hissi vo fovqalhissi, konkret vo miicorrad, “’kollektiv”,
”xalqin yuxusu” kimi va son daraca soxsi olan mif yaradiciligi
saysiz-hesabsiz, on aglasigmaz imkanlarin1 ortaya qoyurdu.
N.Berdyayevin son daraco diiriist xarakteristikasina gora yorgun
“madaniyyato yaxim” insamin irrasional ve o “allahsizlig”
dovriinda mif yaradiciligi yeni biliklara toraf addimlamaqla,
ham db oz identifikasiyasinda boyiik siiratlo va faciovi sokildo
doyisilasi diinyada irali getma kimi nazardon kegirilmalidir” **

Soyladiklorimiz bir daha gosterir ki, mifologiya biitév vo
milkommal bir sistemdir. Burada diqqgat ¢okon mogam ondan
ibaratdir ki, ocdadlarimiz Omiir siirdiiklori donomlordo he¢ do
mifologiya yaratdiglarini diisinmomislor. Onlar sadaco olaraq
glindoalik hoyatlarini yasamiglar. No zaman yaranmasindan asili
olmayaraq, mifologiya insanin siiuralti gatinda 6z giiciini
goruyub saxlamaga miivoffoq ola bilmisdir.

Ikinci paraqraf “Mifoloji inanc, etnik-milli kimlik va
xaos-kosmos qarsidurmast” adlanir. Burada gostorilir ki, ibtidai
comiyyatdo mifoloji inanc elo yasanan ger¢ok hoyatin 6zii idi.
Mokana uygun formalasan inanc sonraki marhalslordo comiyye-
tin todricon movecudluguna tominat yaradan tonzimloma funksi-
yast qazanmaga baslayir.

Tonzimloma funksiyasi tadricon bir comiyyati digorlorin-
don, bir insan birliyini, tayfani, toplumu, xalqi, genis monada,
etnosu, daha sonra iso millsti digarlorindon forqlondiron
davranis normasina ¢evrilir. Tosadiifi deyildir ki, L.Qumilyev
Ozilinlin etnos nazoriyyasinda bir etnosun (“biz”) digor etnosdan
(“qeyri-biz”) forglondirilmasinin osasinda davranis normalarinin
dayandigini xiisusi vurgulayirdi.

Milli stiur mohz etnik siiur osasinda formalasdigi tigiin
onlarin hor ikisinin ilkin bazasinda mifoloji inamin dayandigi
stibho dogurmur. Qurd tiirk mifoloji distincosindo, inaminda
etnosun xilaskar1 vo himayagisidir. Boyiik qirgiz yazigist C.Ayt-

*Bepnsen H.Cmpicn uctopun. Mocksa: 1990, ¢.63.
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matovun “Qiyamot” vo azorbaycanli Aygiin Hosonoglunun
“Magara” osarlorindo qurd obrazi mohz bu funksiyada istirak
edir. Bu he¢ do danisilan nagil vo rovayot kimi basa diisiilmomo-
lidir. Tiirklorin belo totemdon istifads etmolori hom do yaranan
realliq kimi gobul edilmalidir. Ciinki qodim zamanlarda tiirklor
qurdun dogrudan da onlarin real hayatinda olmasina inanmis vo
sonradan bu, insanlarin diinyasina vo taleyino 6z tosirini
gostormisdir. Maraqlidir ki, Azarbaycan tiirklori indi do qurdun
ugur getirocoyino inanmaqdadilar. Bu, moasolon, “Dado
Qorqud”dan golma “Qurd iizli miibarokdir” atalar soziindo vo
“Yoluna qurd ¢ixanlar wugur gazanarlar, qara pisiklo
rastlaganlarin iso islori nohs gotiror” inancinda a¢iq aydin hiss
olunur. Vali Habiboglu vo Ramazan Qafarli da qurda bir totem
kimi tapinmanin Azorbaycanda genis yayilmasindan séhbot
acmislar. K.Valiyev iso “Elin yaddasi, dilin yaddas1” kitabinda
Cin monbalarine aid “Boz qurd” osatirindon danismaqla bunu
totemizmin ilkin c¢aglarinda biitiin xalglarin diinyagoriisiindo
Oztinli gostoron hadiso kimi doyarlondirmokla, o dovrlords hor
ailonin,hor toplumun bir heyvana,yaxud qurda otori bagliliq
morhoalasi oldugunu sdylomisdir. Qurdun xilaskarliginin Avropa
xalglarmin  dinyagoriisinde  yer  tutdugu da  Ozini
gostorir.Bununla bels, qurd obrazi oksor todqiqatcilar torafindon
skiflordon  ovvolki ¢aglara aid edilmisdir.  Skif-Sibir
incosonotindo qurdlarla bagli tosvirlor do skiflordon ovvalki
bobirin dayisdirilmasi noticosindo meydana goldiyi ehtimal
edilir.Onu da soyloyok ki,oski tiirkcodo Asena,Bortecino, Cino,
Azorbaycan tiirkcosindo Qurd,boz qurd Anadolu tiirkcosindo
Gok bort, Gok kurt, Gok yele, Yalinsaq (Yalquzaq), qirgiz
tiirkcosindo Coo boriisli, 6zbok tiirkcosindo Kok ya vo digor
adlarin dastyicisida mohs Boz qurddur.

Todqgigatgilar haqli olarag, belo mihiim noticoloro
golmislor ki, mif primitiv comiyyatlords, daha dogrusu, onun
ilkin canli formalarinda danisilan nagil deyil, yasanan realliqdir.
Biz onda he¢ do bizim dovriin romanlarina xas yeninin kosfi
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ruhunu deyil, soksiz inanilan canli realliq tapiriq. Daha
dogrusunu soylosok, inanilmisdir ki, bu reallig miitloq ilkin
caglarda olmaqla sonradan insanlarin diinyasina vo taleyino
miivafiq tosir gostora bilmisdir. Har bir etnosun, xalqmn mifik irsi
onun tokco kegmisi yox, hom do golocoyidir. Etnosun, xalqin,
millatin dziinamaxsuslugunu yasadan mifoloji inancdir.Mifoloji
irsin itirilmasi xalqin monovi facioesi ola bilor. Azorbaycan
xalqmi vo eyni zamanda digor etnos vo xalglarida manavi
folakotlordon qoruyan da mohz onun mifoloji inanct olmus, bu
inancin xaos-kosmos qarsidurmasinda 6ziinii biiruze vermisdir.

“Mifoloji inancin badii adabiyyatda istiraki” adlanan
ticlincii paraqrafda Azorbaycan yazigilarmin asarlori tohlil edilir.
XX osrin ikinci yarist Azorbaycan nosri, bir torafdon milli
klassik odabi ononslordon, digor torofdon iso diinya odobi
tocriibasindon yaradici sokildo gidalanmagla inkisaf edirdi. Oton
osrin 60-c1 illorindoki milli adabiyyatinda, o climlodan nasrinds
hom ideya-mozmun, hom do estetik-sonotkarliq baximindan
yenilosmaya, eksperimentloro meyli giiclonir, monalandirmanin
yeni badii-estetik prinsip vo vasitolorindon istifadoys maraq
artirdi. Bu miistovido Azorbaycan nasirlorinin, o ciimlodon
Anarm, S.9hmadovun, M.Suleymanlinin, Y.Somadoglunun va
digorlorinin  geyd etdiyimiz dovrdon sonra yaranan qolom
tocriibalori maraq dogurur.Onlarin mifik tofokkiiro sdykonan
bazan {isyankar,cilgin gohromanlar1 bu muslliflorin yasadiqlari
alomo  minasibatlorinin  ifadesi  kimi ortaya  golirdi.
Mifologiyadan qaynaq alib goalon yeni nasrin zaman hiidudlari
hom do odobiyyatimizda bu dovrdo gedon,yenilosmo prosesini
gostorir. Eyni zamanda bu qotiyyon o anlama golmomalidir
ki,mifologiyaya miiraciot mohz yuxarida sadaladiglarimizin
adlar1 ilo baghdir. Bununla baghh vaxtilo odobiyyatsiinas
S.Oliyeva yazmisdir ki, “.. no Anar, na Ibrahimbayov
qardaglari, na da Elgin yeni istigamatin asasini goymamislar. Bu
istigamat 60-c1 illarin sonralarindan daha on il avval Isa
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Hiiseynovun (Mugannanmin) va Ismayil Sixlimin novatorlugu ilo
yaranmaga baslamisdir™® .

Mifologiyaya miiraciat I.Hiiseynov ii¢iin he¢ do adi maraq
deyildi. O, nainki 60-c1 illordon sonraki yaradiciliginda, ham do
homin dovro qgodor bu barods diisliniirdii. Buna goéro do
[.Hiiseynovun mifoloji kontekstlo olagali olan mévzu, motiv,
obraz, slijet xotti, bodii gozismolorine varsa, odibin dogma
xalqmn, tlirklorin hoyati, yasam torzi, psixologiyasi, tarixi
ke¢misi haqqinda diistincaloridir. Ogor dorindon nozer salsaq,
goracayik ki, [.Hiiseynovun biitiin asorlorinin qaynaginda zongin
etnik-mifoloji alom vo etnoqrafik moadoniyyat masalalori dayanir
ki, burada masaloys yanasma torzi do yetorincs 6zaldir. Elo buna
goro do I.Hiiseynovun mifoloji mdvzulu osorlorine no
oxucularin, no do tonqidgilorin  miinasibati  birmonali
olmamigdir. Onun ilk badii tocriibosindon tutmus miikommal
nosr niimunalori olan “Mohsar”, “Ideal”, “Cahonnom”, “Isahaq,
Musahoq”, “Qabristan”, “Ilan doresi vo peygomborin taleyi” va
s. hamisinda mifoloji diinyayla etnik-milli ¢alarlar 6ziinii
gortimlil ifado etmokdadir. Tirklorin oski diisiinco ¢aglarinin
miixtolif elementlorini bodii odobiyyata ugurla gotiron Isa
Hiiseynovun sonraki dovrdo yaranan “Kollu Koxa”, “Quru
budaq”, “Soppali”, “Yekadiz Macid”, “Urus” va s. asarlorindo-
gohromanlarin tasviri, onlarin adlarindaki simvolik mona hansisa
konkret moramin ifadagisi kimi 6ziinti oks etdirir. Bu asorlordo
etnik-milli c¢alar, xalq hoyatinin monzarolori, onun ovvalki
diistinco torzi, asorlorindo obrazlara verilmis adlar miisllifin
xalqin etnik kimliyino  dorindon  bolod oldugunu siibut
etmokdadir. Bu baximdan “Kollu Koxa” povestindaki
gohroman I.Hiiseynovun badii tofokiiriiniin maraqli niimunasidir.
Xalq arasinda ayama, lagab qosma lap ke¢misdon movcuddur.
Onu da bildirak ki, burada adlarin ikilogmosi masalosi tiirklorin

PAmepa C. UYenoBek B MeHsomeMcs Mupe. baky, «SI3b14bD»,
1980.¢.80.

33



hoyatinda vo maigotindo genis yer almis aski dovra bagliliq,
osorin milli koloritlo zonginlosdirilmasi {ictin edilir vo “Kollu
Koxa” obrazlasdirilir vo 6z oxsarina, arxetipino baglanir. Isa
Hiiseynov mifoloji diislincodon, onun gaynagindanasarlorinin
etnik-milli koloritini gliclondirmok ti¢iin istifads edir, ciinki adib
hans1t modvzuya miraciot etmosindon asilt olmayaraq, milli
madoaniyyat faktorunu, xalq maisotini onun aski milli anonalarini
gqabartmagi mogsad kimi ortaya qoyur. Yazigi, digor bir
torofdon, mifik diistincoys miiracioti sifahi xalq yaradiciligt ilo
zongin olan etnoqgrafik cizgilori bu giinkii nasilo ¢atdirilmasini
vacib hesab edir. Onun yaradiciligimin son illorindo ortaya
goydugu osarlords etnik hoyata, diinyaya, diinyanin yaranisina
Oziinoxas baxis bucagi, xalglar, millotlor arasinda miinasibatlor
vo onlarin vahid kokobaglhligi qabariq  ifado edilmisdir.
“Qobristan”, “Cohonnom”, “Isahaq, Musahaq” romanlarinda
miixtolif tipli miibahisali mosalalors baxmayaraq, mifoloji
inanca vo diisiincoyo sdykonon etnoqrafik tosvirlor, folklorun
komayilo  osorlorine  gotirdiyi  yeniliklor  kifayst  qodor
diqgotcokondir. Muallifin  bu osorlorinin - hamisinda  xalq
hoyatinin  etnoqrafik  cizgilorini, epik  manzaralorini,
etnopsixoloji vo etnomodoni hoyat torzini ortaya qoymasi,
mifoloji diinyaya ekskurs, soykoks gayidis, tarixi yaddasa doyar
vermosi, ilkin vo orta cag dovrlorinin mifoloji obrazlari,
romzlori, milli-monavi elementlor I.Hiiseynovun 6ziiniin 6ziino
qayidist kimi nozardon kegirilmisdir. I.Hiiseynov 6z nasr asarlori
ilo oxucunun yaddas kodunu dorinlosdirmoays ¢alismaqgla milli
yaddas, oxlag vo monoviyyat, insan vo diinya, etnosun
tasavviirlor sistemini vo davranig mexanizmlorini yenidon
isloyib hazirlamaga ¢alismisdir.

Movlud Siileymanlinin “Kog¢” va “Seytan” povestlori do
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bu baximdan diggotolayiqdir®. Olbotts, “Ko¢” povestindo
mifoloji inanc yazig¢inin “Seytan” asarindoki kimi he¢ da gabariq
formada ifadosini tapmamisdir. Bununla belo, bu osor do
biitovlilkkds mifoloji inanc {izorindo qurulmusdur. Yazigi bu
osards mifoloji inancdan forqli formada istifads etmisdir. Biitiin
hallarda M.Siileymanlinin yaradiciliq axtariglarini forqlondiron
mithlim sociyyovi cohat onun mifoloji inancdan vo motivdon
miintozom sokildo yararlanmasini géz 6niino gotirmokdodir. Bu
cohat, bir torofdon, onun fordi tislubunun xiisusiyystlorindon
biridirso, digor torofdon, adib mifoloji inancdan vo motivdon
hom onlarin ideya-mozmun torsfinin ag¢ilmasi, hom do
asarlorinin badii tasir giliclinii artirmaq {icilin istifads etdiyino
gora oxucu vo tadqiqat¢ini 6ziina calb etmokdadir.

Dordiincti fosil “Mifin yazihi adabiyyata axini vo onun
xalq hoyatinin tasvirindo rolu adlanir. “Mifin tarixo
qovusmasi, tarixdon yazili adabiyyata kecidi vo badii sonat
materialina ¢evrilmasi” adlanan birinci paraqrafda tohlil vo
aragdirmalar movzu iizra davam edir. Sivilizasiyanin inkisafi ilo
mif, ovval s6z, asya, horokot vo s. olmasi ilo yanasi, 6ziindo
biittin tobii varligi vo insan hoyatin1 ohato edirdiss, sonralar
sistemlogsmoklo torbiyo formasinda oziinii ifado edirdi. Daha
sonra 1s9 o, tobii olaraq ilkin vo ovvalinci olaraq sonat
materialina ¢evrildi.

Mif siijet tortibat1 aldo etmokls ilkin adobiyyat asarlorinin,
mosalon, Yunanistanda oldugu kimi, odobiyyat siijetlorine
transformasiya olunmusdur. Mifologiyaya (folklor vasitasilo)
genetik baximdan six bagli olan vo xiisuson ilkin dévrlords
onunla 6z mazmun timumiliyini qoruyub saxlamaqla, adobiyyat
Oztinlin biitiin inkisaf dovriindo mifo “arsenal” kimi (K.Marks)
miiraciot edorok hazir obrazli formalardan istifado etmoya

® Hosimova, A. M.Siileymanlmin nasrindo mifologizm (“Kog¢”
povesti asasinda) // Filologiya masalolori, Baki 2012, Nel, (11,533). s.511-
516
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basladi. Mifoloji dustinco vo ona har seydon ovvel, antik,
klassik miinasibat marhalodon morhsloya timumi tarixi-modani
situasiyanin doyigsmosino miivafiq olaraq doyisir. Eyni zamanda
onun gavrayis formalar1 da doyisirdi.Bir daha qeyd etmoyo
ehtiyac vardir ki, adobiyyatla mifologiyanin daimi vo qarsiliql
olagolori mifin odobiyyata “axini”soklinds vo bir do sonot
osorloring, rituallara, xalq bayramlarinda, dino, sobihloro
(misteriyalara) soykonilorok vo eyni zamanda, hom do
mifologiyanin elmi konsepsiyalara, estetik va folsofi tolimlora vo
folklorsiinasliga  miiraciotin ~ komoyilo ortaya CIXIT.
Mifologiyanin  bodii  odobiyyatda istirakini  vo  tozahiir
formalarii incoloyarkon biz mif vo mifoloji tofokkiir, mifoloji
inanc, etnik-milli kimlik, xaos-kosmos gqarsidurmasi, mifin
yazil1 adobiyyata axini vo onun xalq hoayatinin tasvirinds roluna
diqgat yetirorkon mifopoetik diistinconin  bizim  dovrda
odobiyyatda vo sonotdo ¢oxsayli tozahiir formalarmi gordiik.
Badii  matnlorin mifoloji mahiyyasti, hor seydon onca, 6ziinii
onda oks etdirir ki, miiolliflor torafindon se¢ilmis gohroman
hansisa bir sorti diinyanin demiurqu olub real diinyanin modeli
olaraq ¢ixis edir.

“Mifin obrazlar vasitasi ilo yazili adabiyyatda yenidan
canlandirilmast” adlanan ikinci paraqraf mifologiyaya biitlin
dovrlordo miiraciot olunsa da, XX osrdo ona daha ardicil
yanagma roman-mif, poema-mif, “fovqalpovest”-mif janrlarinin
ortaya ¢ixmasina sabob oldugunu gordiik. Bu, xtisuson XX asrin
ovvallorindo daha six-six bas verirdi vo Dburada rus
odobiyyatindan V.Xlebnikov vo M.Bulgakov yaradiciliginin
0zal xtisusiyyatlorindon niimunalori gostrmok olar. Azarbaycan
odobiyyatt ilo bagh iso XX osrin 60-c1 illorindon sonra
[.Huseynov, 1.S1xI1, M.Suleymanli, Y.Samodoglu va digarlarinin
osarlorini tohlil edorkon bunu gors bilorik. Belo yanasma iso 6z
ndvbasindo yazigilarin arxaik tofokkiir elementlorini daha ¢ox
oxucuya catdirtb, onun biitiin varligim1 mifoloji zaman vo
mokanla baglamaq istoyindon irali goldiyi miioyyanlosir. Cagdas

36



dovriin proseslorinin badii sokildo ¢6ziilmasini sonotkarlarin
mifoloji diinyayla olagolondirma istoyi sonatin  arxaik
morholosinin xiisusiyyastlorini tosviretms ilo baghdir. Biz biitlin
bunlarin tozahiiriinii V.Xlebnikovun poemalarinda, I.Sixlnin,
[.Huseynovun vo M.Suleymanlinin roman vo povestlorinds
onlarin material vo mazmununda ayani sokildo gora bilirik.

Dissertasiyada besinci fosil “Mifoloji diisiinco badii asarda
kosmosun tanzimlayici vasitolorindon biri kimi” adlanir vo ii¢
paraqrafdan ibarotdir. “Mifoloji diigiinco va onun rus
adabiyyatinda aks olunma oziinamaxsuslugu” adlanan birinci
paraqrafda elmi mdvzu vo problemin todqiqi daha dorin vo
hartorafli sociyyo dasiyir. Kosmik mif diinya madaniyyatinds
son doraco miirokkob hadisadir. Alimlor vo yazigilar arasinda
kosmosun monzarasinin hansi diizgiin-badii, yaxud elmidir suali
he¢ bir zaman kasiyindo ortada dayanmamisdir. Ciinki indiys
gadoar bu iki sistem yanast mévcud olmusdur. Hesab olunur ki,
elm dili badii nitq dilina c¢evrilir, sonat dili iso elmi
terminologiyada 6z adekvat oksini tapmur. Biitlin bunlara
baxmayaraq, diinyanin bu iki modeli daim gézo goriinmoyon
qarsiligl slagodadir.

[.V.Hotenin kosmosu ilo I.Nyuton kosmosu formal olaraq
bir-birilo garsi-qarsiya golmoaso do, tamamilo aydindir ki,
“Faust” diinyanin I.Nyuton obrazini qobul eden insan tarafindon
yazilmisdir. .Nyuton I.V.Hétedon ovval yasasa da, bu giin nadir
kosmoloji model “Faust”a birbasa, yaxud dolayis1 ilo
miiraciatsiz do ke¢mir. Olbatto, burada elmi doqiqlik sonuncu
rol oynayir. Homer kosmosu Axillanin qalxan1 osasinda
cilalanmigdir. Onun I.Nyuton vo A.Eynsteyn konsepsiyalari ilo
elo bir olaqosi do yoxdur. Buna baxmayaraq, “iliada” he¢ do
kohnalmir. Kosmik mif elmi néqteyi-nezarden kohnalo, yaxud
yeni elmi ugurlara miivafiq ola bilor. Lakin onun doyori
odobiyyatsiinasliqda he¢ do bununla 6l¢tilmdir.

F.Tiitcevin dibsiz, sonsuz kosmosun hor seyi hozm edo
bilmosi fikri I.Nyuton torofindon Kainatin boslugu fikri ilo
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motivasiya olunmusdur ki, burada zaman vo mokan sonsuzluq
godor c¢oxdur. A.Eynsteynin nisbilik nozoriyyasi kosmosu elo
sokilda kosf etdi ki, orada oksini tapmis elo sifir zaman anlayisi
vardir ki, bu, Tiitcevo goro kohnolmir. Sonatkar1 insan nainki
indiki zamanda maraqlandirir, o, sanats biitiin inkar edilmis vo
tosdiglonmis miflori ilo hom do kegmis vo goalocokds daxil olur.
Miflor elmds inkar vo tokzib edilsa do, sonatds belo deyildir.
Kosmik mif rus adobiyyatinda oavvallor he¢ do xiisusi tadqiqat
predmeti kimi ¢ixis etmomisdir. Buna baxmayaraq, “Dosto-
yevski kosmosu”, “Tiitgev kosmosu”, “Lermontov kosmosu”
kimi anlayislar bu giinkii tonqidi adabiyyat kontekstindo vordis
olunmus s6z birlogsmalari kimi iglodilmokdadir. O ctimlodon, bu
movzular birbasa, yaxud dolayist ilo Q.Qacev vo V.Toporov
torafindon bu vo ya digor sokilds nozordon kegirilmisdir. Bu tipli
klassik todqiqatlar swrasinda A.Losev, S.Averintsev vo
Y.Qurevi¢ kimi alimlorin todqiqatlarindan danigsmaq olar ki,
burada mosalo antik, Bizans vo orta asrlor estetikasinda vo
odobiyyatinda nozordon kegirilib vo elo bir miioyyan
metodologiya islonib hazirlanmisdir ki, onun mahiyyoti ondan
ibarat olur ki, burada bodii asor filoloq, etnoqgraf, tarix¢i vo
odabiyyatsiinas tiglin kosmoloji model materialina gevrilir.

V Xlebnikov poeziyasindaki diinyanin kosmik obrazi Q.
Derjavindoki, M. Lomonosovdaki, N.I Lobagevskidoki,
F.Tiitgevdoki kosmik bosluq obrazindan forglidir. Masolon,
F.Titcevdoki “Biz iiztirlik, yanar bosluqda hor torofdon
miihasiradoyik”,V.Xlebnikovda “Bagla biirclinii yelkonos, Giiclii,
hoyacanli olsun, Yer diinyanin {stiindo yelkon kimi
yiiklonsin...”. Hom ovvolki, hom do sonraki niimunods biz
kosmosda tiziiriik. Diizdiir, zaman ritmi tamamilo basqadir. Bu
agor F.Tiitgevdo iizmokdirse,V.Xlebnikovda ¢apmaqdir”’. Lakin

*” Hosimova, A. Velimir Xlebnikovun yaradicihginda mifoloji motiv
va sujetlora miiraciat / AMEA Xoborlor. Humanitar Elmlor. Baki: Elm, 2017,
Ne 2,5.152-155
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bunun 6zii do baslica forq deyil. F. Tiitcevdo biz bosluqda,
mokanda {iziirlikso, V.Xlebnikovda biitiin ulduzlu boslugda
birgo zamanda uguruq. V.Xlebnikov maraqli bir poetik “Zaman
dovlati” adim1 da fikirlosmisdi ki, o, homin orazi ugrunda
miibarizo aparmaq yox, abadilikdon zamani miibarizo yolu ilo
olds etmoyas ¢alismisdir. Bu ugusun Kainatdaki, mokandaki hissi
yox, zamandaki hissidir ki, bu da sanki V. Mayakovskiys kego
bilmisdir.

V.Xlebnikov kosmos toxoyyiiliimiizii ona gors asir etmir
ki, onda kosmosun fothi peygomborcosino qgabagcadan
goriilmiisdiir. O, bizi yeni 6lglisiiz zaman perspektivi ilo avoz
edir ki, bu da biitin mokanlari dof etmoys imkan
verir.V.Xlebnikovda ulduz boslugu kosmoqonik miflordoki kimi
yenidon insanabanzor xarakter alir. Ulduz kosmosunu o, sanki
nohong kainat beyni kimi nazordon kegirirdi:

loxpl, At011 ¥ HAPOIBI
VYo6eratoT HaBcera,

Kak Texyuas Boga

B ru6kom 3epkaie npupost
3Be3/1bI-HEBO/I, PHIOBI-MBI,
BOri — IpU3paKy y ThMbI™.

Bosoriyyot kosmosla bagli 6z poetik arzularinda xeyli
boyiik yol kegmisdir. Oglaq, keci, sorvatlo bagli rovayatlordon
V.Xlebnikov kosmos-beynina godor gedir. Insan beynino yaxin
olan V.Xlebnikov onlar1 sonsuzluga atilmis , ulduz kosmosu
tuta bilocok tora bonzodir. Miiasir kosmologiyada Kembric
astronomu Devisin “dovrilik” modeli vardir. Bu modelo uygun
olaraq uzaq qalaktikalardan relikt stialanmalar modeli yalniz
bizo kegmis, ¢oxdan movcud olmus Kainatin, ovval hesab
etdiklori kimi, onun sonraki golocok simasini gostormisdir.

*Bemmup XneGuukos. TBopenns/ O6mias penaxuus M. S.ITonskoea.
CocraBnenne, moAraToBka Tekcta W KomMmeHTapuit B.ILI'puropeeBa u
A.E.Ilapuuca. — M.: Cos. nucatenb, 1986, 94 c.
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Astronomlarin sirf elmi miibahisolorine girismodon deys bilorik
ki, kosmik models miinasibatda bels bir model taacciib edilacak
doracads dogrudur. Ciinki kosmik mif eyni doracado golocok vo
ke¢mis marhalalarin is18in1 yenidon giiclondirmakdadir.

Ikinci paraqraf “Kosmoloji diisiinca va Azarbaycan
adabiyyatinda mifoloji-dini motivlor” adlanir. Kosmik siiur
diinyagoriisti ilo six baghdir. O, insani diislincali varliq kimi
formalasdirir vo onun hoyatinda miihiim rol oynayir. Insanin
Kainat, onun tokamiiliiniin inkisafinda rolu ilo bagli olan asas
suallara cavab vermasi iisulu onun hoyat mdvqgeyini vo baxtini
miloyyonlosdirir. Kosmik stiur biitovliikdo insan sliurunun
ayrilmaz xtisusiyyatidir, o tokamiilo mohkum olmaqla bilavasito
insanin diinyagoriisii ilo olagadardir.

Miiasir dovrda kosmik sliur mithiim daracads yiiksalmaklo
ohomiyyatli  keyfiyyot doyisikliklorino  ugramigdir.  Bu,
Kosmosun intensiv va ardicil tohlili ilo oslagodardir. Digor
torofdon bu hom do onunla olagodardir ki, bosoriyyst oz
inkisafinin son noqtosine catdigindan yer kiirasindo qlobal
bohranlarin bag vermasi do bunu siibut etmokdadir. Onlar1 hall
etmoya calisaraq insanlar homin sobablor vo diinyanin tokamiili
prosesindo 6z rolu haqqinda diisiinmoys baglayirlar. Alimlorin
vo miitoffokkirlorin oksariyyati asasli dayisikliklorin goalacakds
do bas vero bilocoyini hiss edirlor. Onlar miiasir dovriin
goribaliyini qeyd edir, onu yeni zamana, yeni diinyaya kecid
adlandirirlar. Bu ndqteyi-nozordon kosmik stiur insanin Kainatla
qarsiligh alagesinin harmonik formasidir.

Beloliklo, miiasir dévrdo kosmik siiurun asas alamoatlori
asagidakilardan ibarotdir: onun siiratli genislonmasi, insanin
kosmosla 6z garsilighh oslagesini elmi-noqteyi nozorindon dork
etmasi, kainatda 6z yerinin vo iimumi tokamiildo rolunun elmi
cohotdon dork edilmosi ehtiyaci, diinyanin dork edilmosino
biitév yanagma, kosmosun todqiq edilmasins aid olan ekoloji vo
etik yanasmalar va s.

Diinya odobiyyati poeziyasinin oksor sshifalorindo
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comiyyatin eybacarliyina etiraz olamoti olaraq, gohroman qagib
sakit bir gusoyoa ¢okilir (N. Goncovinin, ©. Novainin, M.
Fiizulinin Maocnunu, Hotenin Faustu kimi). Bu xiisusiyyat
Hiiseyn Cavidin “Seyx Sonan” faciosinin gohromani Sonan
obrazini da yetorinca sociyyslondirmokdadir. Basqa bir cohatdon
poeziya gshromanlarint mifik romz gdyloro dovat etdiyi kimi,
Xumar da Sonani yiiksaltmoyo, comiyyatin fovqiine qalxmaga
tohrik edir. Giircii qiz1 Xumar yiiksaklikdo durmaqla Sonani
yiiksoliso sasloyir®’.

Sonanin xayali bir aloma dovat edilmasi dovriin, zamanin
monavi-oxlaqi eybacorliyino, ictimai-siyasi ziilmiino etiraz
olamati olaraq qiymatlondirilmalidir.

Dramaturq “Seyx Senan” faciesindo kosmik diisiinco vo
motivlora 6zlinomaxsus sokilda genis yer vermoklo, maraql
Molok obrazini yaratmigdir. Goyden yers nazil olan Malok Seyx
Sonana yol gostorir, onun haqigoto yetismosino komok edir.
Osorin sonunda Seyx Sonan vo Xumar kosmosun bir varligi
olaraq goylara ¢okilirlor.

H.Cavid bu mévzunu sonra da davam etdirmisdir. Elo
buna goro do sOylomoliyik ki onun dramaturgiyasinda kosmik
diisiinco, mifoloji movzu, surotlor vo motivlor daim mithiim,
prioritetli movgedo durmaqdadir. Bu baximdan dramaturqun
“Seyx Sonan”, “Iblis”, “Peygombor”, “Soyavus”, “Iblisin ilhami
(Yoxdur)”, “Iblisin intigam1” va s. asarlori daha saciyyavidir.

“Iblis” faciosindo Iblis hom mifik, hom da hoyati
obrazdir. O, hor dofo gdydon golon bola kimi rongborang, od
rongi sagan (Giinos) ridasin1 yelloyorok peyda olur vo
yerdokilorin harakating istigamat verib, yena do ¢okilib gedir ki,
bu da Iblisin gdydon yers nazil olmasi, har seydon avval, giinos

?® Tammmosa, A. Boprba 3a moboBp B mbece ['ycefina JlxaBuma
«Ileiix Caman» B KOHTEKCTe KocMmoca M xaoca // Bectrmk Kaszaxckoro
Hammmonanenoro Ilemarormuyeckoro YHuBepcutera uM. Abas. Cepus
¢dunonornyeckas, 2016, Ne3 (57), s.130-134
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sisteminin homiso yox, miixtolif vaxtlarda yers v insanlarin bir-
birinin miinasibatlorino faal tosiri ilo olagalondirildiyi tigiindiir.
Planetlorin yerdoyismosi ilo bagli belo manevrlor bu giin do var
vo homin hadisalordon yens insanlar bu vo ya digor tosiro moruz
qalirlar. “Iblis” faciesindo insanlarin daxilindoki c¢irpintilarla
(tamah, hosad, sohvot, qozab, paxilliq, tokabbiir, nifaq) tobiot
arasindaki tolatiimdo oxsarliq, eynilik vardir’. Bu bonzoms, bu
oxsarliq insanin icorisindoki dordi, kodori daha da artirir.
Buradaki dord tokco insanin deyil, yerin-goyiin dordidir, tabiot
qan aglayir. Tufan qoparkon.:
Iblis

(mamnun gahgahaloarlo)
Daryalors hokm etmads tufan,
Sohralari sarsitmada vulkan,
Sellar kibi agmaqda qizil gan,
Canlar yaqar, evlar yiqar insan...

Tadgiqatgr R Nabioglu “Iblis” faciosinin falsofi ideyasini
ac1b gostorarak onu sor ensiklopediyasi adlandirir.”

Ugtincii paraqraf “Mifoloji mévzu va obrazlara rus
adabiyyatinda miiraciatin 0zalliyi” adlanir. Burada tohlil vo
arasdirmalar XX osr rus odobiyyatinin materiallar1 osasinda
gedir. Diinya odobiyyatinda oldugu kimi mifoloji mévzu vo
obrazlara rus odobiyyati niimayondolori do daim 0z
prizmalarindan yanasmaga meylli olmuslar. Masalon, Anna
Axmatovanin yaradiciliginda diinya monzorasi mifopoetik
diistinco ganunlar1 ilo oziinlimoxsus sokildo oks olunur.
Diinyanin mifopoetik modelinin monzorasi gergokliyin ohato
olunmasini xeyli doracads genislondirmokls, elo bir miirokkab

30
lammmoBa, A. OCOOEHHOCTH JHMTEpaTypHOTO MHPOBHJIECHHS B

meecax [.JDxaBuma ““/IpsBon” m “lllefix Caman” // ['ymaHuTapHOil Haykw,
Mockaa, 2017, Beimyck 8 (780), s.74-82

Hiiseyn Cavid. Secilmis osorlori. Bes cildda, III cild. Baki: Lider,
2005, s.7-8

3?Nobioglu, R. Hiiseyn Cavidin estetik ideal1. Baki: 2009, s.51.
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assosiativ saha yaradir ki, burada mikro vo makrokosmos, insan
vo varliq arasinda qarsiliglt universial olago 6z oksini tapir.
A.Axmatova torofindon modellosdirilmis diinya monzorasi
0ztindo golbin kocmosa istigamotlonma yolunu oks etdirmaklo
“kosmik  ruh”un  yaradilmasinda iz qoyur vo 0z
kosmosentrikliyilo segilir.

Ilkin stixiya obrazlar1 olaraq A.Axmatova yaradiciliginda
varligin bu ilk elementlarils bagli masalalor onun yaradiciliginda
xeyli motiv vo problemlor bir zoncir togkil edir. Soma (goy)
obrazi ilo A.Axmatova poeziyasinda soma isiqlar1 obrazlari, hor
seydon Onco, gilinos, ay vo ulduzlarin obrazlar1 bir-biri ilo
qirtlmaz sakildo baghdir. Mohz bax bu obrazlar soma isiglari
oyununda baslica obrazlardir. Ay vo giinos anlayislart onun
yaradiciliginda binar mifopoetik vahidlik yaradir. Bir sira
xalglarda gilinos gadin qismindo, ay kisi qismindo istirak edir.
Digor xalqlarda isa aksina, ay qadin, giinas kisi qisminds toqdim
olunur. “Ay” va “giinas” 6z monalarina géro hom do “Allah” vo
“Ilahi” monalari ilo borabar tutula va isladilo bilar.

Mifologiya biitiin miigoddas kitablar1 olan ali dinlorin
besiyi olmusdur. Ritual mifoloji moktobin adabiyyatsiinasliqda
lideri olan N.Fray Bibliyan1 “aodobi arxetiplorin qrammatika’s1
hesab edirdi. Bibliyadan, Qurandan, buddist rovayatlordon vo
basga yerlordon gotiiriilmiis mifoloji slijet vo, Uimumiyyatla,
stijjetlor XVIII osrdo Avropada vo hotta bir godor sonralar
Asiyada adobi stijetlorin asasini togkil etmisdir. Heg siibhasiz ki,
adobiyyata daxil edilmis siijetlor hom interpretasiya olunmus,
hom do tranformasiya edilmisdir. Hotta o vaxtlarda, ononovi
mifoloji siijetlor birdon-bira azaldig1 dévrlords, godim arxetiplor
implisit sokildo yeni stijetlordo nozordon kegirilirdi. XIX osr
realizmi 6z diqqotini otraf alom tizorindo comlosdirdiyi vo onun
sosial-tarixi interpretasiyasi tizorindo dayandigi zaman realist
badii strukturlu asorloras, xiisuson romanlara daha ¢ox digqet
yetirirdi. XX osrdo remifologizasiya dalgasinda (bu modernist
odobiyyatda daha ¢ox nozoragarpan idi) XIX osr adobi ononolori
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ilo olagalorin qirildigi dovrdo sosiologizm vo istorizmdon
imtina, insan hoyatinin vo fikrinin obadi baslangicinin ortaya
cixarilmast ilo bagli sosial-tarixi hodlordon konara c¢ixmaya
tistinliik verilirdi. Bu doniis, belo demok miimkiinso “hoyat
folsofasinin™ 6zii torafindon hazirlanmisdir ki, (Nitse XIX osrin
sonlarindan, sonra Bergson vo basqalarinin digqst morkozindo
olmusdur. Bundan sonra “hoyat folsofasi” ekzistensialist
folsofasini oxz etdi), onun elmi bazasi kimi isa Z.F.Freydin
psixoanalizi vo K.Q.Yunqun analitik psixologiyasi xidmat edirdi
ki, onlarin da mahiyyatinds biitiin sosial-tarixi kontekstinds na
varsa-hamisi psixoanalitik, x{isuson, stiuralti, fordi vo kollektiv
sahani ohats edirdi.

Mifin xalqin kollektiv sliurunda obadi, yaxud, daha
dogrusu, zamandan konar siijet-mona niivasi (“arxetip”) vardir
ki, onun izah1 zamani o miixtalif vo onun 6zii tamamilo mihiim
olmayan detallar1 ilo ortada dayanir. K.Cukovski torsfindon
ortaya qoyulmus mifin morkozinds gilinos haqqinda nagilda
diinya haqqinda tesovviir nohong Isigla - Qaranliq Varligla-
Yoxluq arasinda o torof bu torofo gedon kofkirs bonzoyir ki,
burada onun o torof bu torofo getmasi iki diinya qilivvasinin
insana dost vo diismonin miibarizosini (qgabilonin, tayfanin,
icmanin, daha dogrusu, onu “biz” anlayisi ilo isarsloyirik) oks
etdirir. “Ogurlanmis gilinos” kimi bu qlivvelor Timsah vo Ay1
tizorinda tocassiim olunmusdur.

Aymin modoni gohroman qismindo se¢ilmosi, goriiniir,
Aymin qgodim slavyanlarin ononovi totem ocdadi, tayfanin
osasini qoyan, qobilonin xilaskari, hoyat miollimi kimi
goriilmasi ilo izah olunur. Timsaha goldikde iso o aymnin
tamamilo aksi olan elo ekzotik heyvandir ki, uzaq scdadlarimiza
sokillordon 6z rohmsiz giicli vo kobud xarakteri ilo c¢oxdan
molumdur. Min illorin dolanbaclarindan bizo golib catan bir
olyazmasinda timsaha oxsayan qanadli fantastik bir pirpizlasmis
mociizo tosvir olunmusdur.
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XX asrin 70-ci illorindo sovet odobiyyati 6z giindolik
qaygilarindan vo sosial goliblordon bezorok tamamilo yeni
keyfiyyot oldo etmoyo somt gotliriirdi. Bu dovrdo sovet
odobiyyatt 6z ontoloji iifiiglorini genislondirdik¢o, bu hom do
badii tadqgiqatlarin kontekstinin yenilonmisine sorait yaradirdi.
Yazigilar nozaorlorini zamanlarin dorinliyine zillomoklo mifs
miiraciot, folklora, eposa, tarixo yoOnlonmo daha bdyiik
ohomiyyot kosb edirdi. Bu zaman he¢ do gonc vo “miasir”
olmayan, hoyatla miuidriklogsmis gohromanlar elo “kdhnadabli”
yaxinlara sevgi, xeyirxahliq, vicdan, bagqasinin halina yanma va
sofgatlilik kimi doyarlori daha ¢ox qabartmaga calisirdilar.Biitiin
bu xiisusiyyotlori V.Rasputinin “Glicliiylo vidalasma” vo
“Sonuncu miiddat”, C.Aytmatovun “Ag gomi” vo “Daniz konar1
ilo gagan alabas”, V.Astafyevin “Car-baliq”, V.Orlovun “Altist
Danilov”, T.Pulatovun “Malikanslor” vo “Tarazi Tisbaga” vo s.
kimi mixtolif osorlorin iimumi keyfiyyatlorinds do daha ¢ox
miisahido etmok miimkiin olurdu.

Beloalikls, bu fasildo soOyladiklorimizdon belo qonaosto
golirik ki, kosmik mif diinya modoniyystindo maraqlt vo
miirokkab bir hadiss  olmaqla mixtolif elm sahoslorinds
calisanlarin  diislincosini  mosgul  etmis, bodii  sonot
niimayandalorinin  i1s9 ona miiracioti o qoador ardicil va six
olmusdur ki, hatta rus adabiyyatsiinashiginda vo estetik fikrindo
xtisusi “Dostoyevski kosmosu”, “Tiitcev kosmosu”, “Lermontov
kosmosu” kimi anlayislar dovriyyoyo daxil edilmisdir. Rus
odobiyyatinda adlarmi ¢okdiklorimizdon basqa F.Soloqub,
V Xlebnikov, A.Blok, A.Axmatova, onlardan daha avvallor iso
Azarbaycan miitofakkirlori [.Nosimi, X.Tabrizi, Q.Burhanaddin,
XIX-XX osrlordo A.A.Bakixanov, M.F.Axundzado, ©.Huseyn-
zado, Y.V.Comonzominli, C.Mommodquluzado, H.Cavid va
basqgalar1 6z elmi-badii, folsofi-estetik baxislarinda kosmik
diisiinconin dziinomoxsus poetik bigimini yaratmiglar. Kosmik
diistincoya miinasibat noinki elmi-tarixi aspektds, hom do dini-
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folsofi  miistovido  Oziinii nlimayis etdirmoklo  onlarin
yaradicilifina xiisusi impuls vermisdir.

Dissertsiyanin “Natica” hissosindo todqiqat boyu golinen
gonastlor imumilosdirilmisdir:

Miioyyan olunmusdur ki, diinya xalglarinin mifologiyasi
bir-birilo qarsiliglt tasir slagalorindo olub, comiyyat haoyatinda
ruhi-monavi miinasibatlorin formalasmasi ilo inkisaf edir. Hor
bir mifoloji comiyyat 6z mifik qayda-qanunlari ilo bu inkisatda
gercokliyin obrazli mif diislincosino tabe olurdu. Sonraki
morhoalalords iso obrazli diislinco doyor qazanaraq monovi
realliga cevrilir vo mifoloji inanc saviyyosino qodor yliksalir.
Daha sonraki proseslords iso mifoloji inanc mifoloji comiyyastin
movcudlugunu tonzimloyan funksiya qazanirdi. Mifologiya vo
badii adobiyyatin qarsiligh alagalorini arasdirarkon biz burada
mifoloji sliurdan odobi-badii  fikrin ifado olunmasinda
simvollardan istifadoys qodar masalalor dorindon nazar salmaqla
yazi¢1 toxayyiiliinds isarslor sisteminin simvollar soklindo hom
do sonotkarlia pozitiv tosir etdiyini, onlarin belo {isuldan
yaradiciligla bohralondiyini miioyyonlosdirdik. Eyni zamanda,
bunu da agkarlamaq miimkiin oldu ki, mifoloji xronotoplar
mifoloji diinyagoriisii ilo barabor odobi faktlarla birlikds badii
asarin taskilinde yardimer vasita rolunu oynayir. Hor bir asarin
badii baximdan ortaya c¢ixmasi mifoloji xronotoplarin ardicil
secilmasindon, yaziginin mifoloji tofokkiiro no doracads
yiyalonmasindon asili olur.

Mifologiyada ritual ibtidai insanin daim dini goriislorinin
osasinda durmusdur. Ritualdan istifado edon sonotkarlar bu
proseslo bagli obraz yaradiciligina xas olan timumilogdirmolori
apararkon, hom do obraz ritualin mahiyyatinin ifadagisino
cevrilirdi. Eyni zamanda badii osor obrazin daxili alomini oks
etdirmoyo istigamoatlondikdo onun ritualdan golon keyfiyyatlorini
do goruya bilirdi.

Todqgigat prosesindo izo ¢ixarildi ki, Azorbaycan va rus
mifologiyasinda bu giin holo do 6z ohomiyyatini itirmomis
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arxetip, mifoloji simvolika va ritual problemlari, onlarin har iki
xalqin badii adobiyyatinda yerinin miioyyonlosdirilmasi arxetip
va ideyalar alominin badii niimunalords epik oksi, adobiyyatda
arxetipik obrazlar, mifoloji simvollar, ritual vo obrazl
yaradiciliq problemi yazig1 tofokkiiriinds isloklik imkani olds
etmoklo badii yaradiciligda da aparici shomiyyst dasimaqgdadir.

Mifoloji obraz tofokkiirds doysr qazanan davranig
modellorinin arasdirilmasini tolob etmoklo mifik diistinconin
yaradicilig1 kimi meydana ¢ixir vo obrazli diisiincs olaraq boyiik
aktualliq qazanir. Mifoloji inanc yazi¢1 diisiincosindo altstiurdan
kecorok odobi prosesin obyektina c¢evrilir, yazi¢inin monsub
oldugu xalqmn  milli  kimliyini  oks etdirir. Bunu
M.F.Axundzadonin “Aldanmis kovakib” povestindo yazigi
stiurunda oliib-dirilmays olan miinasibatin asords neca 6z oksini
tapmasinda, A.Hosonoglunun “Magara” osorindoki canavar
obrazinin mifoloji inanc soviyyasinda neco tosvir olunmasinda
miisahido etmok miimkiindiir. Yazi¢1 burada 6z ironiyasini
bildirmak ti¢iin Sah Abbasin vo onun otrafinda olanlarin 6liib-
dirilmo inancindan moharatlo  istifado etmisdir. ©Odabi
yaradiciligda o6liib-dirilma badii vasito olsa da, o eyni zamanda
etnik-milli kimliyin gostoricising do gevrila bilir.

Azorbaycan mifoloji diisiincosini idars edon inanc sistemi
kimi totemizmdon do bodii odobiyyatda genis istifado
olunmaqdadir. Bu inanc sistemi hom etnoslar1 bir-birindon
forqlondiron iimumi etigad, hom do qobilonin hoyatim
tonzimloyon mithiim bir elementdir. Eyni zamanda, burada biz
badii adobiyyatda qurdun, yaxud digor heyvanlarin totem kimi
deyil, kult kimi istirak etdiyini goriiriik. Clinki hor bir miisllifin
etnik yaddasinda hor hansi bir heyvan kult kimi yasamaqdadir.
Heyvana kult soviyyosindo porostis iso milli 6ziintidorki
sortlondiron amillordondir. Mohz bodii odobiyyatda istifado
olunan hor hansi totem kult soviyyasindo oksini tapmagla
tayfanin ictimai siiurunun davranis kodlarina daxil olur. Ictimai
stiurda bas veron doyisikliklori badii odobiyyat nosr vasitasilo

47



daha yaxs1 gobul vo interpretasiya edir.

Kosmoloji miflords Zaman vo Makan varligin yaradicilari
kimi togdim olunur. Kosmoloji miflordon badii yaradiciliga
kecondo mifik diinyanin monzorasi mifopoetik diistincoys tabe
olur. Burada onun tabiot diinyas1 zahiri diinya deyil, o, tobisti 6z
icinds  oridib, mifoloji monanmn xiisusi  sinkretikliyini
yaratmigdir. Yer, su, hava, od ilkin stixiyalar kimi biitoviin
vahidloridir.

A Kimin “Roman misteriyasi” olan “Bax musiqisi altinda
gobolok  y1gim1”  osori  mifoloji roman janrinin  bariz
niimunosidir. Bu asordo musiqinin kosmik zamanda ruha hakim
kosilon zonginliyi 6ziinii oks etdirmokdadir. Musllif musiqinin
dili ilo miflorin poetik sasini bes hissodon ibarst misteriyada
acir. Burada saslorin mifoloji mokanda goriintiisii, musiqinin
Yeri mohv edon iri miqyash folakotdon sonra saslonmoasi mifik
diinyadan golon oks-soda kimi togdim olunur.

Rus odobiyyatsiinasliginda A.Kim nosrina xiisusilo boyiik
diggot movcuddur. Onun yaradiciliginin aktualligi bizi do
dissertasiyada A.Kimin “Sanagiills”, “Dals”, “Ata-meso”,
“Kentavrlar qosobasi”, “Onliriya”, “Biilbiil oks-sodasi” va s.
osarlorinin tohliline sévq etmis va biz yaziginin diinyaduyumu,
kosmik diistinco, dini diinyagoriisii, mifoloji diinyagoriistl,
kosmik diinyanin dorki, osorlorinin antropomorfist poetikasi,
tohkiyacinin nagilvari tislub forqi vo s. kimi masalolors isiq
salmaga calismisiq.

Hor bir madaniyyatin an miithiim x{isusiyyatlorindon biri
mifologiya ilo yazili odobiyyatin six olago yarada bilmoasidir.
Mifologiyanin yazili adabiyyata “axin1” XX osrdo daha kiitlovi
xarakter dasimaqdadir vo bu, xalq yaradiciliginin mifo meyilli
oldugunu tosdiqlomakdadir. Eyni zamanda mifologiya xalq
yaradiciligiin vo yazili adobiyyatin monbayi kimi ¢ixis etmaklo
onlar1 mifoloji mdovzu, siijet, motiv, obraz vo simvollarla
zonginlosdirmokdadir.
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