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TODQIQATIN UMUMI SOCiYYOSi

Moévzunun aktualligi. Folklorsiinasliq sahosinds aparilan miiasir tadqi-
qatlarin on aparic1 istigamatlorindon birini arxetiplor noazeriyyssinin tstbiqi
toskil edir. Bu nozariyyads insan yalniz xarici diinyann tssiri ilo formalagan
varliq kimi deyil, daxili imkan va psixoreallig1 ilo 6ziiniiifado edon fenomen
kimi dayarlondirilir. K.Q.Yunq torafindon asasi qoyulan bu istigamet insanin
hissi-emosional ger¢okliyinin metaforik-simvolik dillo izah olunmasmda xii-
susi bir yanagma irali stirmiigdiir. Belo ki, K.Q.Yunqun baxigina gors, insanin
Oziintlirealizosinin osasinda bioloji imkanlar1 ilo birlikde dogulan névdaxili
psixoloji imkanlari dayanir. Basga sozlo, insanin 6ziiniiifado simvollarinin
osasimnda onunla borabar dogulan ilkin obrazlar mithiim yer tutur ki, bu da
moadoni yaradiciligin biitiin magamlarinda aparict mévqgeys malikdir. Belsliklo,
harada yasamasindan asili olmayaraq insanin diinya duyumu va psixoloji
imkanlar1 bir-birino oxsar obrazlar vasitasi ilo tocassiim olunur vo K.Q.Yunq
bunlar arxetiplorin tozahiirii hesab edirdi.

Miiasir diinya folklorsiinasligina nazar yetironds aydin olur ki, folk-
lorun simvol dilinin, semantikasinin izahinda arxetiplor metodunun tatbiqi
on aparici yeri tutur. Azorbaycan folklorsiinashiginda arxetip metodun tot-
bigi ilo genis tozahiir imkanlarina malik olan obrazlarin aid oldugu seman-
tik yuvanin, obrazlarm funksional aktuallagsma situasiyalarmm psixoloji
ehtiyacla alaqgasi, elaca do mif va folklor matnlorinde miisahids olunan ox-
sarliglarin daha konseptual sokilds izahina imkan vers bilor. Bundan sava-
y1, bu nazariyyanin totbiqi ilo zamandan va xarici tosirlordon asili olma-
yaraq yasayan mifoloji obrazlarin hayat giicliniin fundamental sorhins nail
olmaq miimkiindiir. Balli oldugu kimi, mifoloji ger¢oklikdo diinyani dork
etmonin asas vasitasi olan hissi-emosional, simvolik duyum darin elmi bilik
va texnoloji vasitalora yiyalonmis insanin yaddagindan silinib getmomis, 6z
tasirini bu vo ya digor sokilde saxlamaqdadir. Azarbaycan folkloruna arxe-
tiplor metodunun totbigi hom do miiasir insanin igarisinds yasayan arxetip
obraz vo modellarin elmi izahina genis imkanlar aga bilar.

K.Q.Yunqun miiayyanlosdirdiyi arxetiplar i¢arisinds insanlarin gorunmag,
diinya haqqinda sinaqdan kegmis biliklora yiyslonmok emosiyasinin tozahiirii
olan Miidrik Qoca arxetipi kritik situasiyalarda ¢ixis yolunu gostoran, comiyyatin
miigkiillorini hall edon, comiyystin va fordin mévcudlugunun norma va prinsip-
larini miiayyan edean, yuxular vasitasi ilo fardleri kosmik nizamla slagslondiran
obrazlar timsalinda 6ziinii aktuallagdirir. Azarbaycan folklorunda Miidrik Qoca
arxetipinin aragdirilmasi bu kontekstds aktuallasan madani gohroman va trikster
miinasibatlorinin, ¢oxsayli obraz paradigmalarmin daha derinden Gyranilmesi
baximindan xiisusi aktualliq kesb edir.

Tadgiqatin obyekti vo predmeti. Todqiqatmn obyektini xalqn kol-
lektiv yaddasini 6ziinds ehtiva edon mifoloji matnlor, atalar sézlori vo de-
yimlar, ofsana, rovayat, lotifa, memuar, nagil, dastan, epos va s. togkil edir.

Tadqiqat isinin predmeti iso Miidrik Qoca arxetipinin tozahiir soviy-
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yalari (madoni gohroman va trikster), obraz paradigmalar1 (Dads Qorqud,
Koroglu, Molla Nasraddin, Hact day1 va s.), sosiokulturoloji aspektlari (se-
yidlik, darvislik, asiqlig, el agsaqqalligl), emosional 6ziiniiifade modellari
(giiliis, axmaqliq, sofehlik, dslilik, sabr) toskil edir.

Aragdirmamn maqsad va vazifalori. Miidrik Qoca arxetipinin obraz
paradigmalar1 modaniyyatin on miixtalif soviyyalorine yayilmagla yanasi, 6ziino-
moaxsus aktuallagma situasiyalarina malikdir. Ilk baxigdan bir-birindon tamamilo
forqli olan obrazlar arxetip yanagma kontekstinds biitoviin ayri-ayr1 hissslori
xarakterini dagiyir. Bu baximdan dissertasiya iginin magsadini miixtslif obrazlar
timsalinda Oziinii biiruze veran miidriklik semantikasmin obrazlagma spesifika-
smin aragdirilmasi togkil edir. Odur ki, hissa vo biitoviin miixtalif saviyyslords
biri-birina miinasibati modelinds dork olunan arxetip emosiyanin tozahiiriiniin
Oyranilmasi liglin qarstya asagidaki vazifalor qoyulmusdur:

Arxetip analayisi vo Miidrik Qoca arxetipinin 0yranilmasi tacriibasi-
ni, ona verilon izah vo yanasmalar sistemlogdirarok konkret folklor matnls-
ring totbiq etmok.

Todgiqat zamam miiasir nozsri-metodoloji yanasmalardan somarali
sokilda istifado etmoak.

Dissertasiya probleminin dyranilms daracasi. Azarbaycan folklorunda
Miidrik Qoca arxetipine daxil olan miixtalif obrazlarin genis sokildo aragdi-
rilmasina baxmayaraq, homin obrazlara Miidrik Qoca arxetipi kontekstindo
yanagma tocriibasi olmamugdir. Tadqgigatda problemin miixtalif aspektloring aid
olan movcud aragdirmalarin elmi naticalorindon nazori baza kimi genis istifado
olunmusdur. Xiisusilo, Miidrik Qoca arxetipinin obraz paradigmalar1 olan
Dads Qorqud, Oguz Kagan, Xizir, Koroglu, Molla Nosraddin, seyid, darvis,
asiq v s. ilo bagh todqgigat aparan M.H.Tahmasib, M.Seyidov, T.Farzaliyev,
T.Haciyev, A.Nabiyev, N.Coforov, K.Valiyev, M.Kazimoglu, R.Qafarli,
H.ismayllov, C.Boydili, F.Bayat, R.Oliyev, S.Rzasoy, A.Hacili, R.Kamal,
LValiyev, A.Xolil, A.Acalov, A.©Omrahoglu, M.Maommodov, E.Abbasov,
S.Albaliyev, N.Qurbanov, R.Allahverdiyev, A.Islamzads vo digor todqiqatgi-
larmn tacriibasindon samarali gokilde bohralonilmigdir. Lakin bu aragdirmalarin
todqiqat predmetindon asili olaraq problemin miixtolif aspektlori dyranilss da,
Miidrik Qoca arxetipinin dissertasiya isi saviyyasinds, miiasir elmi gonast vo
naticolar kontekstindo yronilmasi zerurati movcuddur. Dissertasiya isi bu sa-
hadaki boslugu aradan galdirmaq vo masaloys arxetiplor nozariyyesi konteks-
tinds yanasmaq zaruratindon ortaya ¢ixmugdir.

Tadgiqatin elmi yeniliyi. Azorbaycan folklorunda Miidrik Qoca arxe-
tipinin aragdirilmas1 zamani milasir Avropa vo Amerika folklorsiinasligmin
nazari-metodoloji tacriibasindon istifado olunmus va folklor matnlorinin yeni
baxig bucagindan doyarlondirilmasi hayata kegirilmigdir. Dissertasiyanin I fas-
linde Miidrik Qoca arxetipinin semantik strukturu aragdirilmis vo bu obrazlar
sisteminin izahi liglin zoruri anlayiglara aydinlq gotirilmigdir. Miidrik Qoca
arxetipinin madoni gshroman paradiqgmalarmim Gyranilmesi ise Dade Qorqud,
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darvis va seyid paradigmalari {izra aparilmis tadgiqgatlar {izerinds qurulmusdur.
Azarbaycan va biitovliikds tiirk diinyasi iiglin xarakterik olan Molla Nosraddin
obrazimn tadqiqilo Miidrik Qoca arxetipinin trikster keyfiyyatlori {izo ¢ixaril-
mugdir. Biitovlikds bu istigamatlor lizro aparilmig aragdirmalar naticesindo
asagidaki elmi yeniliklor irali stiriilmiisdiir:

- Miidrik Qoca arxetipi modoni miihitds kisi baslangicini tacossiim
etdiron mokanlarin (dag, gaya, agac ve s.) transformativ paradigmalar1 tim-
salinda tozahiir edir.

- Agsaqqallig, miidriklik, seyidlik timsalinda sosial miinasibotlords
miioyyanlagdirici, yonlandirici vo nazarstedici keyfiyyato malikdir. Miidrik
Qoca arxetipindon gaynaqlanan vo kisi baslangicin1 ifado edon obrazlar
comiyyatde miidriklik kultunun yaradicisina ¢evrilmisdir;

-Miidrik Qoca arxetipinin obraz paradigmalar1 kosmoenergetik nog-
tolorde dayanmagla informasiya yaddasi rolunu oynayir. Madaniyyatds infor-
masiya yaddasi rolunu oynayan miidrik qoca obrazlart hamin informasiyani
gorumag, 6tlirmak, alde etmok, biitdvlikds istifads etmoak tisullarini bilir.

- 9nanads miidriklik//agsaqqalliq//darvislik//seyidlik kecid situasiya-
larinda aktuallagan miivoqqati status kimi do Oziinli gostorir. Bagqga sozla,
miidriklik semantik paradigmasina daxil olan obrazlar 6ziinde miioyysn
informativ qabiliyyat va keyfiyyatlari birlosdiron maskalardir ki, bu sferaya
daxil olan obraz yeni informasiya miihitino qosulur (Sah Abbasin nagil-
larda “togyiri-libas” olaraq geyri-adi situasiyalarla garsilagmasi, har hansisa
bir nagil gohromaninin digar bir mithitden informasiya almaq tiglin darvis
donuna girmasi va s.);

- Atalar sozlori timsalinda Miidrik Qoca arxetipinin norma miisyyan-
lasdirici, nizamlayict vo nazarat edicilik keyfiyysti tozahiir edir. Atalar
sozlorinin arxasinda dayanan subyekt mohz kollektiv stiurun mohsulu olan
miidrik ata//baba//dods obrazidir;

-Miidrik Qoca arxetipinin ciddi plam agsaqqal kultu timsalinda
Ozlnll gostorsa do, geyri-ononavi vo dagidici davraniglara malik obrazlar
timsalinda onun triksterik keyfiyysti ortaya ¢ixir (miidrikliyin vo qohro-
manligin parodiyasi niimunasindo);

- Madoniyyatds gohromanligla yanasi, miidriklik do kegmis zamanin
idealizo olunma modellarindon biri kimi 6ziinii gosterir. Giiclii gohromanlarla
barabar, sozii kecon agsaqqallar da daha g¢ox kegmis zamanlarla slagalondi-
rilirlor. Bu iso biitdvlikde Miidrik Qoca arxetipino daxil olan obrazlarin
“kegmis zaman”, “ol zaman”la assosiativ slagesinin olmasindan irali golir.

-Molla Nasraddin obrazinin biitiin saviyyslords tohlili gosterir ki,
Miidrik Qoca arxetipinin trikster paradigmasi kimi o, giilis kontekstinda
diinyaya basqa bir ndqtadon baxmaq tacriibasini, davranig imkanlarini,
diislinco mantiqini tacesslim etdirir. Bu obraz timsalinda madeni gqohroman
va triksterlik vahid bir morkozds comlonir. Basqa s6zlo, onun diinyasinda
xaos vo kosmos eyni anda tozahiir eds bilir. Mohz bununla slaqadardir ki,
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Molla Nasraddin ananoni, 6ziinii, biitovliikde kosmik montiqi inkar edir va
ona qars1 xaotik davranis normalar sargilayir.

Dissertasiyanin nazari-metodoloji asaslari. Dissertasiya isinin yeri-
no yetirilmasi zamani on muxtalif nazari-metodoloji yanasma tacriibalo-
rindan istifade olunmusdur. Qarsiya qoyulan problem arxetiplor nozariyyasi
kontekstinds aragdirmaya calb olunmusdur. Lakin tadqiqat prosesinin gedi-
sindo psixoanalitik metoddan, struktur-semiotik yanasmanin nazari-meto-
doloji bazasindan, bazan iso miigayisali-tarixi metodun tacriibasindon mag-
sadyonlii sokilds istifade olunmusdur. Bu iso 6z ndvbasinds dissertasiya
isindo qarsiya qoyulan magsad vo vazifolorin hoyata kegirilmasina, yeni
genaat va naticalarin {izo ¢ixarilmasina gorait yaratmisdir.

Dissertasiyamin nazari vo praktiki shamiyyati. Dissertasiya iginin no-
zari ohomiyyati Miidrik Qoca arxetipinin madeniyyatdo genis yayilmis para-
digmalarinin arxetiplor nazariyyassi kontekstinde Syronilmesi ilo miioyyenlosir.
Miidrik Qoca arxetipinin madaniyyat, comiyyat, tobiot miinasibatlori konteks-
tindo Oyronilmasi bu obrazlarm mifoloji laymin daha sistemli vo fundamental
sokildo arasdirilmasina serait yarada bilor. Madoniyystde miidriklik semanti-
kasmin sistemli sokildo Oyronilmasini nazerde tutan aragdirmalar {igiin bu
dissertasiya isi nozari-metodoloji baza kimi 6z téhfasini vers bilar.

Dissertasiyanin praktik shomiyysti ise problemin miixtalif toraflori ilo
bagl todris olunan fonn vo kurslarda istifadesi imkanlar1 ilo miisyyanlosir.
Belos ki, dissertasiyadan ali moaktablords tadris olunan “Mifologiya”, “Azor-
baycan sifahi xalq adabiyyat1”, “Madaniyyatsiinasliq”, “Psixologiya” kursla-
rinin tadrisi zamani, hom¢inin moadoniyystde miidriklik semantikasinin oyra-
nilmasing hasr olunmus tadgiqatlarda elmi monbs kimi istifads oluna biler.

Tadqiqatin aprobasiyasi. Dissertasiya isi Azorbaycan Milli Elmlor
Akademiyasinin Folklor Institutunun Mifologiya sdbasinds hazirlanmisdir.
Tadqigat zamani garsitya qoyulmus problemls bagli aparilmis arasdirmalar
miixtalif elmi jurnal, mocmus vo konfrans materiallarinda derc edilmisdir.

Dissertasiyamin qurulusu. Dissertasiya “Giris”, ii¢ fasil, “Natico” vo
istifads edilmis adabiyyat siyahisindan ibaratdir.

TODQIQATIN 9SAS MOZMUNU

Dissertasiyanin “Giris” hissosindo mévzunun aktualligi, tadqigatin ob-
yekti, predmeti, moagsadi, vazifolari, elmi yeniliyi, nozari-metodoloji asaslari,
praktiki shamiyysti, aprobasiyasi vo qurulusu barads molumat verilir.

Dissertasiyanin dord yarimfasilden ibarat olan birinci fosli “Miidrik
Qoca arxetipinin semantik strukturu” adlanir. Burada “Arxetip anlayis1 vo
Miidrik Qoca arxetipi”, “Miidrik Qoca arxetipi vo kosmogqoniya”, “Miidrik
Qoca arxetipi: gohroman va trikster”. “Miidrik Qoca arxetipi: miidriklik va
axmaqliq” kimi masalalar faslin asas todqiqat predmetini togkil edir.

Birinci faslin “Arxetip anlayisi vo Miidrik Qoca arxetipi” adlanan
birinci yarimfaslinds gostarilir ki, psixologiyanin genis sokilds aragdirdig:
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problemlardon biri olan arxetip anlayisinin filoloji ve mifoloji tadqigat apa-
ran alimlarin diggatini calb etmasi bu nazariyysnin insanin emosional ger-
¢okliyinin tozahiirii olan obraz veo simvollarin izahinda a¢digi yeni pers-
pektivlarls bilavasita bagli olmusdur. Diinya mifoloji siijet vo motivlarindo
Ozlinli gostoran oxsarliglarin digqet mearkazina gotirilmasi folklora vo mifo-
logiyaya yanagmada miixtslif nazoriyys vo moktoblarin (mifoloji nazoriyys,
tarixi-cografi fin moktabi, iqtibas nazariyyasi, antropoloji moktab) ortaya
cixmasina gorait yaratdi. Baxmayaraq ki, oxsarliglarin sabablori miixtalif
sokilds — diinya xalglarmin qohumlugu, madeni-iqtisadi slaqge, ger¢okliyin
oxsar gokilds dorki va s. ilo izah olunurdu, lakin bu, diinya madoniyyatina,
xiisusila folklor vo mifologiyaya yeni yanasma idi. Tesadiifi deyildir ki,
elmi odobiyyatlarda da arxetip termininin izahinda bu masals diqgeti calb
edir: “Arxetip termin kimi moadeniyyati dyronon iki osas yanasmanin als-
tidir: 1) Beynolxalq nagil siijetlorinin orijinal formasinin rekonstruk51yas1
ilo mosgul olan Fin moktabi vo 2) Yunqun analitik psixologiyasr™'.

Bu yanagmalarm har birinin oxsarliq masalalarinin 1zah1nda miioyyan
ugurlu toraflari olsa da, bir ¢ox masslslarin izahinda yarimg¢iqliq ve yaxud
birtoroflilik 6ziinli gdstorirdi.

Arxetiplar nozariyyasinin on limumi xiisusiyyatlsrinden biri do mado-
niyyatin diaxronik va sinxronik saviyyslorino vahid bir miistovidon ya-
nagma niimayis etdirmasidir. Bunun asas sobabi onlarm arxetiplora 6lmaz,
fitri xarakter dasiyan antropoloji xiisusiyyot kimi baxmalarindan irali galir.
Maosalonin mahiyyeatine daha derinden digget yetirmok ii¢iin bu nazariy-
yanin agar anlayislarina nazar salmaq yerins diisor.

K.Q.Yunqun arxetip termini uzunmiiddstli arasdirmalarin noticasi
olaraq ortaya ¢ixmigdir. Onun yanagmasinda arxetip — badonlo psixikani,
instinktlo obrazi (xayal, surat) slaqslsndirsn psixosomatik (psixosomatika —
yunan dilinds "psyche" — ruh, "soma" isa badon demokdir. Bu termin Yun-
qun anlayisinda badon Yo ruhun vohdstini ifade edon s6z kimi istifado
olunur — H.Q.) anlayigdir’.

K.Q.Yunq “arxetip” termininin miixtslif todgigatgilar torofindon forqli
adlarla adlandirlidigini vurgulayirdi. O bildirirdi ki, bu anlayis mifologlar tors-
findon “motivlar”, Levi-Briiliin konsepsiyasinda “kollektiv tosvirlar”, Hubert
and Mauss kimi miigayissli dinglinaslar torofindon “tasovviir kateqorlyalarl
Adolf Bastian torofindon ise “ilkin” vo “6lmez diisiinca” kimi adlandirilird: °.

K.Q.Yunqun psixologiya elmina gatirdiyi arxetip termini onun mok-
tobinin davamgilart terofinden he¢ do dogma olaraq gobul edilmomis,

! Folklore an encyclopedia of beliefs, customs, tales, music and art. Edited by Thomas A.
Green., California: Santa Barbara, 1997, p. 36

2 Kpurtnueckuii crnoBapp anamntmiyeckoi mcuxonorun K.HOmra. Mocksa: MHIII
«CHy, 1994, c. 30

3 Jung C.G. “The Archetypes and The Collective Unconscious”. Princeton: Princeton
University Press, 1977, p., 43
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“arxetip” terminine yanagma, ona verilon mona ¢alarlar1 doyismisdir.

Mirge Eliadenin do todqiqatlarinda “arxetip” termini bir qoder fargli
monada istifade olunmusdur. Belo ki, Eliadenin arasdirmalarinin ana xattini
toskil edon “obadi tokrarlanan mif” konsepsiyasinda arxetip “ilahi model” kimi
* qobul olunur. J.Kempbel iso arxetips “diinyanmn biitiin mifoloji sistemlorindo
yasayan insan hoyati liglin model kimi mévcud olan obadi simvollar” olaraq
yanagirdr’. Vo o 0ziiniin an mohsur kitabinda — “Qohromanin sonsuz yolgu-
lugu™® diinya mifologiyasim “ayrilma-orgenlosmo-doniis” modelino osason
aragdirr vo bunu da 6z ndvbassinds ayri-ayri madeniyyatlorin gshramanlart
timsalinda Gziinii biiruzs veran vahid arxetip model kimi toqdim edirdi.

Biitiin madaniyyatlor kimi, Azarbaycan madaniyyatinds ds tadqiqati-
mizin movzusu olan Miidrik Qoca arxetipinin paradigmalari hom yaradi-
ciliq anonalarinds, ham do spontan, geyri-giiuri “yaradiciliq faktlari”’nda
funksional yaxinliq niimayis etdirir. Yoni Miidrik Qoca arxetipi ayri-ayri
matnlorde 6ziinii géstarmakls yanasi, yuxularda, giindslik davranig faktla-
rinda da tozahiir edir. Miidrik Qoca arxetipine daxil olan obrazlarin bu key-
fiyyati onun zaman vo mokandan asili olmayan psixi ger¢oklik, emosional
tolobat olmasindan irali golir.

Bizim todqiqatimiz ii¢iin Miidrik Qoca arxetipi asagidaki mona
saviyyalerini 6ziinds ehtiva edir:

1.Midrik Qoca arxetipi emosional ehtiyacin 0donilmasine xidmaot
edon erkak, kisi emosiemidir;

2.Madaniyystdo homin emosiyalarin 6donilmasine xidmst edon, tok-
rarlanan, ayri-ayri ad vo modani-kulturoloji saviyyalarin (tiirk doyerlorinds
tanri, saman, islami kontekstda dorvis, sufi, seyid, xristianligda kahin va s.)
tozahiirii kimi ¢ix1s edon anonavi, miidrik obrazlarmm macmusdur.

Birinci faslin “Miidrik Qoca arxetipi va kosmogoniya” adlanan ikinci
yarimfaslinds miioyyonlogdirilmisdir ki, Miidrik Qoca arxetipi adi altinda
ifado etdiyimiz mona he¢ do yalniz madoaniyyatdoki miisbat gohroman tip-
lorini 6ziindo ehtiva etmir. Bels ki, arxetip obraz miixtalif tozahiir forma-
larinda vo miixtslif prizmalardan taqdim oluna bilir.

Belo bir sual meydana ¢ixa biler ki, “Miidrik Qoca arxetipi” anlayist
“miidrik qoca obraz1” anlayisi ilo ovoz oluna bilormi? Bu suala cavab ver-
mok tiglin geyd etmoliyik ki, “Midrik Qoca arxetipi” (Wise Old man
archetype) anlayist K.Q.Yunqun miisyyanlogdirdiyi asas arxetiplorden biri
olmagqla psixoloji gergokliyi tocassiim etdirir. Yoni o, hor seydon avval
kollektiv stiuraltinda yatan psixoloji motiv olub, insanin hayati instinktlorla
miioyyanlagon ehtiyaclarmin konkret bir soviyyasini ifads edir.

* Eliade M. Ebedi doniis mitosu (Ceviren: Umit Altug). Ankara: imge Kitabevi, 1994, s., 35

> Ixozed K. ITytu k GnakeHCTBY: MUDONOTHS 1 TpaHCOPMALHS IMIHOCTH (TIep. C aHIIL.
A. Ocwuriosa.). Mocksa: OTkpbITEIit Mup, 2006, c., 65

¢ Campell J. Kahramanin sonsuz yolculugu. Ankara: Kabalct Yaymevi, 1999.
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Madoaniyyatde Miidrik Qoca arxetipinin ilkin yaradilisa (kosmoqo-
niyaya) miinasibat kontekstini dorindon Oyrenmok {igiin onlar1 asagidaki
semantemlar kontekstinds diqqgstds saxlamaq lazimdir:

1. Miidrik Qoca arxetipi va dag kultu;

2. Miidrik Qoca arxetipine daxil olan obrazlarm hokmdar semanti-
kasinda tozahiir modellori;

3. Miidirk qoca obrazimin normaqoruyuculuq ve normayaradiciliq
semantikasi;

4. Miidrik Qoca arxetipinin trikster paradigmasi vo yaradilis masalasi.

Bir sozlo, miidrik qoca vo dag, miidrik qoca va bulag, miidrik qoca va
dord yol ayrici, miidrik qoca ve agac alt1 bir markezdo comlonmis vo mods-
niyyatds goliblogmis mifologemlordir. Onlar aktivlesdiklori zaman kosmik
nizamin togkil olunmasi {igiin sorait yaradirlar.

Miidrik Qoca arxetipina daxil olan obrazlar markaz sahasinds yerlasorak
ononavi davranig modellarini yasadirlar: onlar diinyanin mévcud nizaminda
dayisiklik etmok istoyan soxslora markoz ndqtodo maslshatlor verarak ononavi
modelin qorunmasina nail olurlar. Bu obrazlarin diinyanimn merksz ndqtesi ilo
galib tagkil edarak 6ziinii gostardiyi yerlordon biri do “buta” morasiminds gz
dayir. Azarbaycan dastanlarinda adston gohromana buta mohz bulaq basinda,
agac altinda va ya bagda yatdig1 zaman verilir ki, bu mokanlar da 6z novbesinda
moarkoz semantikast dasiyr. Bu menada, trikster obrazlarmin timsalinda da bu
ndqtonin yaradilig ndqtesi oldugu aydin goriiniir.

Miidrik Qoca arxetipi 0ziinii homginin ictimai, sosial vo axlaqi miina-
sibatlor fonunda da qoruyub saxlamaqdadir. Miiasir dovrde xalq arasinda
sohorlogmo vo globallagsmanin normadagidici giiciine baxmayaraq, qoca kul-
tu bu giin do yasamaqdadir. Bu kult 6ziinli asagidaki faaliyyot sferalarinda
daha aydin sokildo gostorir:

1) Iki nasil arasinda qan davasi diigonds vo iimumiyyatls, hor hansisa
problemlor yarananda onu aradan galdirmaq ticiin Miidrik Qoca arxetipinag
daxil olan obrazlardan birino miiraciot olunur (kend agsaqqali, bir naslin
boyiiyi, seyid va s.).

2) Miiayyen bir quruculuq akt1 hayata kegirildikds ata vo babalardan,
yaslt niimayandslorden xeyir-dua alinir. Masalon, ev tikilorken, adoton, ata
va babalarm xeyir-duasi ¢ox bdyiik sevincla gozlanilir.

3) Yeni ailolorin qurulmasi zamani, adstan, elgiliyi vo imiimiyyatlo, digor
naslin niimayandaloari ilo danisigi agsaqqal statusunu gebul etmis soxs aparir.

Bir s6zlo, agsaqqal statusu comiyystdo miixtolif masalslorin hallinds
aktuallagsan obrazdir: bunun ssasinda Miidrik Qoca arxetipi dayanir. Lakin
agsaqqal 6ziiniin biitliin metaforasini qocaliqdan gotiirse do, o daha ¢ox mii-
oyyan bir status kimi anlasilmalidir. Bels ki, xalq arasinda biitiin yuxarida
sadaladigimiz iglorin hoyata kegirilmasine rohbarlik “agsaqqalliq etmok”
kimi do xarakterizo olunur. Boazan iss “agsaqqalliq edon” qoca deyil, daha
gonc naslin niimayandasi olur. Bir s6zlo, comiyyatds agsaqqalliq yalniz qo-
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caliq amili ilo Slglilmiir. O, biitiin metaforalarim qocahqdan gotiirmiis
sosial maskadir. Comiyystdo miixtslif miinasibatlorin togkil olunmasi va
nizamlanmasi zamani bu maskani gobul edon soxs “agsaqqalliq” etmokls
hadisalorin morkozinds dayanir.

Miidrik Qoca arxetipi vo kosmogqoniya problemi ¢argivasindo miidrik-
lik vo hokmdar masalasi do diggsti calb edir. Belos ki, hokmdar paradigmasi
da miinasibatlorin morkazindo dayanaraq kosmogqonik akta tesir etma gabi-
liyyati ilo secilir. Onlarm timsalinda comiyyat iizvlorinin miidriklik ehtiyac-
lar1 6danilir vo onlarm nozarati ilo kosmosun davamli tagkili bas tutur.

Birinci faslin “Miidrik Qoca arxetipi: gohroman va trikster” adlanan tigiin-
cii yarimfaslinds vurgulanir ki, Azarbaycan folklorsiinashiginda az arasdirilmig
problemlardan biri kimi trikster mévzusu xiisusilo diggati calb edir. Trikster anla-
yisinin miioyyanlasdirilmesi modaniyyatin biitév bir enerji monbayinin agkarlan-
masina xidmat eds bilar. Mahz triksterin miioyyanlogdirici slamatlorinin, davranig
spesifikasinin, ayri-ayri obrazlarda tocossiim olunma qabiliyyatinin, horokat sor-
hadlarinin aragdirilmasi problemin vacib aspektlarini togkil edir.

Midrik Qoca arxetipinin tozahiir formalarindan biri kimi meydana
¢ixan trikster, aslinda, gohroman arxetipi ilo do slagolidir. Ballidir ki, goh-
roman arxetipi modoni yaradiciligin miixtolif laylarinda genis yayilma 6zsl-
liyino malikdir. Bununla slagodar olaraq folklorda gohroman arxetipinin
metaforik modellori meydana golmisdir ki, onun da ssasinda mifoloji vo
tarixi stiurun qarsiliqli istiraki 6ziinii gdstarir. Miidrik Qoca arxetipi siiurda
(daha dogrusu yaradiciligda) ham miisbat, hom do manfi yonlariyls borabar
lizvlonir ki, bu da obrazin iki soviyyesini — gohroman va triksteri 6ziindo
ehtiva edir. Umumilikds, gohroman arxetipi yaradiciliqda iki miihiim key-
fiyyat qazanmigdir. Bunlardan biri ciddi torafdir ki, burada o, igidlik, miid-
riklik, agilliliq kimi miisbat cohatlori 6ziinds tacassiim etdirir. Bunun asa-
sinda modoni qohroman obrazi formalasir. Digari iso qeyri-ciddi aspektdir
ki, dagidiciliq, nizamsizliq, axmaqliq v s. xarakterlori shats edir. Ikinci to-
rof mohz trikster obrazlarini tagkil edir. Yoni gohroman biitov bir mahiyyat
kimi gergokliyin iki forqli qiitbiinii — gehroman va triksteri shatsloyir. Bu
monada arxaik strukturu miiayyan gador sabit qalan obrazlar — yasli, miid-
rik, agsaqqallar, tobii olaraq, iki itizdon (miidrik vo trikster) ibarat olur.
Bunu Dado Qorqud, Koroglu, Molla Nasraddin, dorvis obrazlarinda aydin
sokildo gdrmok miimkiindiir. Bu obrazlarin siiurda gazandigi mahiyyot
toxminon eynidir. Baxmayaraq ki, Dads Qorqud veo Koroglu obrazlar1 daha
¢ox ciddi planda, Molla Nasraddin isa komik aspektds tesvir olunur, ancaq
onlarin potensial qaynagi eynidir.

Umumiyyatls, gohroman va trikster arasinda olan miinasibatlor osa-
sinda, mahiyyatca, markazaqagan (anana qoruyucusu) vo markazdon gagan
(enanani pozmaga caligan) qiivvaler arasinda miinasibst nizamlanir. Mov-
cud kosmik nizamin durumu bu obrazlar arasindaki miinasibat asasinda tas-
kil olunur. Semiotik planda mdvcud onons modoni gshroman va trikster
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arasindaki ¢or¢ivads miioyyan olunur.

Miidrik Qoca arxetipinin iki saviyyasi — madoni gohroman va trikste-
rin oxsar mahiyyati tobii sobablordon gaynaqlanir. Triksterlik anlayigini va
triksterin davranigini derindon tohlil etdikds balli olur ki, tohtslgtiurun
obrazi kimi trikster, siiurun obrazi olan madoni gohromanla heg do biitiin
hallarda ziddiyyat togkil etmir. Oslinds triksterin dagidic1 kimi mévcud du-
ruma — sosial, siyasi, hiiquqi, oxlagi normalara qars1 ¢ixmas1 xaotik davra-
nis olmaqla yanasi, ononays yeni normalarin gotirilmasine xidmot edir.
“Trikster sorhadlari ayirir vo birlogdirir, lakin yaradiciliga vo doyisikliys
tokan verir’”’. Bu halda o, modoni qohroman torafindon yaradilmis harmoni-
yan1 pozur vo konar element kimi sistemo miidaxilo edir. Bu miidaxils isa
biitiin hallarda xaotik davramsg kimi goriiniir.

Belalikla, trikstera yanagma aspektlorini vo madoniyyatds onun ga-
zandi1Z1 mahiyyatlori nazars almagla onun asagidak: xiisusiyystlorini miioy-
yanlasdirs bilorik:

1. Trikster moadoni gohromanliga gedon yolda miivaqqati status kimi
(diaxron struktur saviyyasi).

2. Trikster modoni gohromanin universalligini tomin edon keyfiyyat
kimi (sinxron struktur soviyyasi).

3. Trikster miidrikliyin, agsaqqalligin parodiyas1 kimi.

4. Trikster xaos-kosmos (vo ya oksing) miinasibatlorinds kegid,
inisiativ mahiyyst kimi. (Xaos-Trikster-Kosmos).

5. Trikster stiur-tahtalsiiur miinasibatlarinds xiisusi zona — “triksterlik
zonas1” kimi (Tohtalgliur zonasi — Trikster zonasi — Siiur zonas).

6. Trikster xaos-kosmos, siiur-tohtalsiiur sarhadinin metaforasi kimi.

7. Trikster yaradiciliga, yeniliys tokan veran fenomenal mahiyyot kimi.

8. Trikster ambivalentliyin, ikiiizliliiylin, qosaligin moadoniyyatda
ifadosi kimi.

Birinci faslin “Miidrik Qoca arxetipi: miidriklik va axmaqlq” adla-
nan dordiincli yarimfaslinds alds olunmus asas genasto gors, madoniyyatds
miidriklik vo axmaqliq anlayiglar1 universal mahiyyat kasb etmakls baraboar,
paralel yagsam imkani da qazanmuslar. Tesadiifi deyildir ki, miidriklik vo
axmaqliq obrazin biitovliiyiiniin, onun qeyri-adi vo ya fovgeladsliyinin to-
minatgisina ¢evrilmisdir. Miidriklik vo axmaqliq semantemlari iso giiliis
kontekstinds bir araya golir. Basqa sozlo desok, miidriklik vo axmagligin
paralel istiraki giiliisii doguran sababdir. Bu halda giiliis hom situasiyani
doguran sabab, hom ds situasiyanin naticasidir.

Comiyyat do giiliis vo onunla bagli olan morasimlor vasitasilo bir mer-
haladan digarins kegir. Bu mogamda giiliisiin psixoloji mahiyyati aktuallagmig
olur. Bels ki, comiyyat {lizvlori giiliis rituali vasitesi ilo psixoloji “yigilma”lar-

" Lewis Hyde. Trickster Makes this World: Mischief, myth and art. New York: Farrar,
Straus and Giroux. http://www.yourheroicjourney.com/Reading%20Room
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dan xilas olur: giiliis emosiyast ilo sosium psixoloji olaraq sifir haddine enir —
biitlin sosial stratifikasiyalardan, sinfi vo ictimai miinasibatlor farqindon, tabu
vo yasaqlardan daha yiiksokds durmaqla psixoloji bosalma — 6liim ndqtesine
catir vo yeni keyfiyystdo dogulur. Bu menada giiliis arxaik comiyyatdo
miixtolif formalarla ifads olunan 6liib-dirilma ritualinin torkib hissasidir. Alan
Dandes aprelin birindo hoyata kegirilon zarafatlarin (tobii ki, bu zarafatlar gii-
lislo mﬁsayist olunur — H.Q.) ritual asasl oldugunu deyir va bu zarafatlar va-
sitasilo yeni golon fordin vo ya ailonin csrmyysts yeni kollektivo gobul olun-
mas1 prosesinin hoyata kegirildiyini esaslandirr®. Bu megamda M.Kazimog-
lunun Molla Nasroddin haqqinda dediyi fikir yerins diisiir: “Bu giilmsli adamin
herskstlsrlnde diinyanin bdyiik bir hikmeati gizlenir: har 6liim bir dogumun
baslangicidir®. Hesab edirik ki, problemo bu aspektdon yanasma giiliisiin
madaniyyatin hom sintagmatik, hom do paradigmatik strukturunda laylanma
mexanizmini digget merkszinds tutmaga imkan verir.

Giiliigiin ritual keyfiyyoti folklorun miisyyan janrlarmda (masslon,
latifs, qaravalli va s.) mifopoetik bigimds galiblonmisdir. Xiisuson latifo
janrt arxaik giiliisiin folklor transformasiyasi kimi daha ¢ox bu modells is-
lomakdadir. Molla Nosraddinin adi ilo alagali sdylonilon latifalords do giilii-
siin arxaik semantikasi tam gokildo reallasmisdir. Molla Nasraddin obrazi
biitiin soviyyealords giiliisiin madoniyyat iliglin xarakterik olan keyfiyyat-
larini tocassiim etdirmokdadir.

Umumiyyatls, giiliis fenomeni ilo bagh fikirlorimizi imumilogdirarak
deys bilarik ki:

- Giiliis mifoloji ¢ag faktina tarixi sliur miinasibatinin ham ifadssi,
hom do izahi kimi fenomenal keyfiyyato sahibdir.

- Giiliis mifoloji ve tarixi gtiuru paralel sokilde saxlamaq baximindan
mifopoetik struktura malikdir.

- Lotifs jann daxilinds giiliis gergokliyin dorki vo ifadasi kimi hom
mifoloji, hom do badii-estetik informasiyani paralel yasada bilir.

- Latifs poetikasi daxilinde mifoloji siiur tarixi siiurda parodik, imi-
tativ semantika qazanmisdir.

- Giiliis fenomeni hesabina gergokliyin giiliis kodunda dorkinin spe-
sifik obraz tacassiimlori vo davranis modellori meydana ¢ixmigdir.

Fikirlorimizi @imumilegdirarak deys bilorik ki, giiliis fenomenoloji
keyfiyyato malikdir vo gergokliya miinasibatin bir formasi kimi spesifik
xarakter dasiyr. Midriklik vo axmaqliq mohz giiliis zominindo 6z izahim
tapa bilir. Obrazm miidrikliys uygun gelmayan davramslar1 axmaqliq kon-
tekstindo 6ziinii biliruzs verir. Gergokliyin derki vs ifadassinin universal mo-
deli kimi gohroman 6ziinde ham igidlik, siicast, qeyri-adi giic vo bacarigi,

8 Dundes A. Nisan aptal1 ve nisan baligi: ritiiel sakalarin bir teorisine dogru. (Cevirenler:
Aysun Imirgi, Seval Kasimoglu Unver) // Milli Folklor dergisi, 2008, Ne 79, s. 100-107
¢ Kazimoglu M. Giliisiin arxaik koklori. Bak1: Elm, 2005, s. 65
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eloca do kalokbazliq ve oyunbazligi da birlosdirir.

Dissertasiyanin ii¢ yarimfasildon ibarat olan ikinci fasli “Miidrik Qoca
arxetipinin madoni gohraman paradigmalar1” adlanir. Burada Miidrik Qoca
arxetipinin Dads Qorqud, darvis vo seyid paradigmalar1 Syronilmigdir.

Ikinci faslin “Miidrik Qoca arxetipinin Dada Qorqud paradigmasi” ad-
lanan birinci yarimfaslinde qeyd olunur ki, “Kitabi-Dads Qorqud” eposundan,
istarsa do miixtolif tlirk xalglarinda bu obrazla bagh olan ¢oxsayll mstn infor-
masiyalarindan Dado Qorqudun miidrik, agsaqqal, yash, bilgin, saman va s. se-
mantikalarmi dagidigim aydin gokilde gérmok miimkiindiir. Folklor tofakkiiriin-
don golon informasiyalar Dado Qorqud obrazim miidrik, agsaqqal statusunda
gormoays imkan verir. Ovvala, bu obrazin adindaki “ata” va ya “dods” tayini se-
mantik olaraq onu acdad, agsaqqal kultu ilo slagealondirir ki, eposun “Miiqeddi-
ma” hissasinds Qorqud ataya istinadon verilon paremik ifadolar do bunu bir daha
tosdiq edir. Eloco do miixtalif tlirk xalglarinda Qorqud atayla bagh olan inanc,
ofsang, rovayat matnlori onu ruhlar alomi, o biri diinya, sakral statusla baglayrr.

Eposda miidriklik vo agsaqqalliq semantikasi tokco birbasa olaraq
Dads Qorqud obrazinin matnds aktiv istiraki ils deyil, hom do timumilikds
miidriklik vo agsaqqalligin semiotik isaralori ilo do reallagsmisdir. Dastanda
Dados Qorqudun istiraki obraz faaliyystindon daha ¢ox, miidriklik simvoli-
kast lizerinds qurulmusdur. Xiisusilo kritik situasiya, bohran noqtoalorinds
(6vladsizliq, diglanma va s.) K.Q.Yunqun gdstordiyi siiurun 6ziino ¢ixis
yolu axtarmasi — “psixoavtomatizm”'’ iso diisiir ki, bunun da motn isarosi
miidrik, agsaqqal, yash, qoca obrazi vo miidriklik semantikasidir.

Umumiyyatls, Miidrik Qoca arxetipinin obraz paradigmasi kimi
Dads Qorqud eposda iki saviyyados aktuallagir:

1. Mikrokosmik saviyya: Dads Qorqud fordin dziiniitasgkil vo 6ziinii-
aktuallasdirma obrazi kimi.

2. Makrokosmik soaviyya: Dada Qorqud etnososial strukturun 6ziinii-
toskil vo Oziiniiaktuallasdirma obrazi kimi.

Ikinci faslin “Miidrik Qoca arxetipinin darvis paradigmasi” adla-
nan ikinci yarimfaslinde miiyyanlasdirilmisdir ki, Miidrik Qoca arxetipinin
osasinda duran mahiyyst hamg¢inin yasliliq semantemindon dogan, qazanil-
mig tocriibanin ifadesidir. Bu arxetip mifoloji matnlards, elaca do yuxu ils
bagh faktlarda nurani, agsaqqal kimi 6zlinii gosterir. Belo matnlards miidrik
goca yardimgi, qeyri-adi informasiya veran, yol gostoron kimi ¢ixis edir.
Miidrik qoca arxetipinin bu enerjisi matnlords siiuri vo ya geyri-siiuri
sokilda 6zilinli qoruyub saxlamaqdadir. Bels ki, folklor matnlorinde onun
ata, baba, dodo, Gvliya, seyid, dorvis va s. paradigmalart mévcuddur.

Miidrik Qoca arxetipinin mahiyystini qocanin arxaik siiurda
yasayan enerjisi togkil edir. Madoaniyyatds qoca semantemi iki monani
0zilindos birlogdirir:

1 }Omr K.I'. lyma 1 mud: mects apxerumos. Kues: Port-Royal, 1996, ¢. 300
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1.Tabistlo harmoniyada;

2.Comiyyatls harmoniyada.

Tabiatlo harmoniyada qoca bioloji slamatlaring asasan bitkinliyi, téramoz-
liyi, bir sozlo, xaosu isara edir. Tosadiifi deyildir ki, “Kitabi-Dade Qorqud’un
birinci boyunda 6vladi olmayan Dirso xan gara ¢adirda oturdulur. Digqgatlo bax-
digda burada onun 6vladsizliq talaglarinin qocalmaga dogru getmeosi ilo slagali
oldugunu gdérmok olar. Bu iso oguz comiyyatinds goebulolunmaz haldir. Bu,
Azerbaycan naglllarmda bir giin giizgiiys baxarken sa¢-saqqalna don dusduyunu
goron padsahin qom-qlissaya gorq olmasi ilo eyni semantika dasiyir. Demal,
burada mahiyyat qocaligin tabistin 6lmasini, bitmeni ifade etmasi ilo baglidir.

Qoca obrazinin ikinci mahiyyeti comiyyatlo harmoniyada miioyysn-
lagir. Belo ki, qoca gazanilmig tocriibanin informasiya soklindo dasiyicisi,
goruyucusu va oOtiiriiclisli olmagla, homin camiyyatin mévcudlugunun bii-
tiin toraflorini 6zlindo ehtiva edir. Bu monada qoca comiyyotds, Oyradici,
tabligedici, xalq hakimi va s. kimi funksiyalar1 dagiyir. Qocanin bu seman-
tikasindan onun madani gohroman statusu da meydana ¢ixir. O, bu statusda
ilkin agyalara, gohromanlara ad qoymaq va toyinatini miioyyanlasdirmakla
tacriibalorin Otiiriilmasine xidmat edir.

Folklor motnlarindo dorvis obrazlarmin da meydana ¢ixma situasiyasi
beladir. Adatan, darvisler ¢atin vaziyyat, ¢ixilmaz situasiyada ortaya ¢ixirlar. Bu,
dofolorlo vurguladt tglrmz kimi, ruhun 6ziino ¢ixig yolu gostormesi — “daxili
psixoavtomatizm™' ' dir. Miidrik Qoca arxetipinin folklor matnlorinds ks olunan
obraz tacassiimlorinden biri kimi ¢ixis edon dorvis obrazi miidriklik, agsaqqalliq
semantikasinin asas cizgilorini saxlamaqdadir. Tabii ki, Miidrik Qoca arxetipinin
digor obraz paradigmalarinda miioyyanlasdirdiyimiz oppozisional strukturu —
mildriklik vo axmagqlig, (modeni) gohramanliq ve triksterliyi bu obrazda da
gormok miimkiindiir. Bu da dorvig obrazinin birbaga Miidrik Qoca arxetipindon
gaynaglandiginmi gostoran faktlardan biridir. Homginin onu deysk ki, bu obraz
xaraktering, zahiri slamat tosvirloring, davrams spesifikasma vo rast golinme
situasiyasina gora da birbasa olaraq Miidrik Qoca arxetipine baglanir. Ballidir ki,
folklor motnlarinds darvis sakral keyfiyyatlora malik, ruhani, yasl, kasib, kohna
geyimli, tocriibali biri kimi tasvir olunur. Adaten dorviglar (bura din, terigat va s.
ilo bagh diinyagoriis slavolorini do nozors almagla) ilahi hagiqstlorden hali olan,
fovgolade imkan va gabiliyyatlora malik gsaxslor kimi matnds canlandirilir. Lakin
dorvislorin tosvirinde Miidrik Qoca arxetipine maxsus ikili keyfiyyati do gdrmok
miimkiindiir. Bels ki, darvis obraz paradigmasi 6z tobistinde Miidrik Qoca arxe-
tipinin har iki mahiyystini yasadir. O, bir torafdon yardimey, ilahi informasiyanin
Otliriiciisiidiirss, digar torafdon oyunbazliq edib insanlar1 balaya diicar edondir.
Yoni onun tobistinds hom modani gohroman, hom do trikster fazalari vardir.
M.Kazimoglunun yazdign kimi, istor xeyri, istarsa do sori tomsil edon sehrkar
dorviglerin geyri-adi varliq olduglarmm nezars ¢atdirmaq liglin nagilgt onlart

" }Omr K.I. lyma 1 mud: mects apxernmnos. Kues: Port-Royal, 1996, c. 300
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g6zdon-koniildon uzaq olan xiisusi bir mokanla olagelondirir. “Ag ath oglan”
nagilinda darvisin yasadigi yer “doronin lap qurtaracaginda, heg kosin aghna
golmayon bir yer” kimi tosvir edilir'”.

Miidrik Qoca arxetipinin obraz paradigmasi kimi dorvis obrazi motn-
lordo konkret goliblorde tocessiim olunur. Istor nagil, istorsa do dastan
matnlorinds dorvig obrazmin onanavi, goliblogsmis vo sabit rast galinma
situasiyas1 vardir ki, biitiin bunlarin ssasinda miisbat miidriklik vo agsaq-
qallig semantikasindan dogan foaaliyystlor dayanir. Homin situasiyalari,
osasan, agagidaki kimi imumilogdirmak olar:

1. Ovladvermso situasiyas;

2. Yolgostorma situasiyast,

3. Informasiyaverms situasiyasi;

4. Sehrli vasitoverms situasiyasi;

5. Cevirma situasiyast;

6. Yalang1 darvigliketms situasiyast;

7. Adverms situasiyas;

8. Boxtverma situasiyas;

9. Butaverms situasiyasi.

Belolikls, xalq yaradiciliginda darvis daha ¢ox Miidrik Qoca arxetipi-
nin enerjisini, acdad kultu ilo bagh simvol va isaralori, kisi vo yaradici
baslangicla bagh metaforik diisiinconi, gohroman va triksterlik, miidriklik
va axmaqhq modellorini 6ziindd tocassiim etdirir.

Ikinci faslin “Miidrik Qoca arxetipinin seyid paradigmas:” adlanan
ticlincli yarimfaslinda gostarilir ki, Miidrik Qoca arxetipinin madoni gohro-
man pradigmalarmdan danigarkoan modoniyyatds genis yer tutan, sosial-
madoni sferada institut soklinds strukturlasan seyidlik enenasini diggatdon
kanarda qoymaq dogru olmaz. Bunu nazors alaraq, seyidliys Miidrik Qoca
arxetipi bazasinda yanasilmis, seyid vo onunla bagl anlayislar miidriklik vo
agsaqqalliq semantikasi ¢evrasindo arasdirilmisdir.

Aragdirma zamani miioyyan olunmusdur ki, anenade miidriklik vo yas-
liliq barads olan tesovviirler seyidlora do transformasiya olunmugdur. Demak
olar ki, seyidliyin universal sakral obrazi miidriklik va agsaqqalliq tizerinds qu-
rulur. Mahz bununla slagoedardir ki, seyidlik institutu islami kontekstlo barabar,
madaniyyatdo miidrik qoca ilo bagh keyfiyyatlori do ehtiva eds bilir. Hesab
edirik ki, seyidliyin islami kontekstdon konar semantikas1 Miidrik Qoca arxe-
tipinin madani gohroman semantikasindan irali golir.

Ballidir ki, Miidrik Qoca arxetipi madaniyyatds ¢oxsayli obrazlar saviy-
yasindo tacassiim olunur. Bu baximdan madoeni strukturlar terkibinds seyid vo
bu goebilden olan miigaddas soxslorin (daha dogrusu, onlarla bagli s6ylonilon
folklor matnlarinin) ds tohlil edilmasi maraqli naticalar aldo olunmasina imkan

12 Kazimoglu M. Darvislor: Sehrkarliq ve oyunbazliq / “Dads Qorqud” elmi-odabi
toplu, 2005, Ne 4, s. 51
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yarada bilar. Bir halda ki, etnosun hayatinda seyid ve Ovliyalar, eloco do onla-
rin adi ilo baglh olan sakral mokanlar — pirlar, ocaqlar vo s. miihiim rola ma-
likdir, onda bu mahiyyati yaradan vo yaddaslarda yagadan mexanizmin miioy-
yan istigamatlar tizra tohlili qagilmazdir. Homg¢inin seyid va 6vliyalarm, onlarla
bu va ya digar doracads bagli olan obyektlorin sakrallasma spesifikasi, folklo-
run bu subyektlora transformativ miinasibati do diqget markezindon kenarda
gala bilmaz.

Azarbaycanin oksor regionlarinda oldugu kimi, Qarabag regionunda
da seyidlare xiisusi hdrmat vo miinasibat vardir. Els bir gosabs, els bir kond
yoxdur ki, orada seyid olmasin va seyidlorle bagli miixtslif memuarlar da-
nigilmasin. Demok olar ki, har yerds seyidlarin har biri ilo bagli yar1 gergak,
yar1 ofsanovi hekayotlor danigilir. Bu motnlorin do asasinda folklorun va
folklorlagsmanin miihiim rolu vardir.

Motnlorin tshlilinden aydin olur ki, seyidlords iki cohot 6ziinii daha
gabariq sokilda gostarir:

1. Seyid adin1 dasiyan gonc soxslor comiyyotdo daha cox yasl,
agsaqqal foaliyyatlorini imitasiya edirlor (agir, sanballi oturusu vo durusu,
maslohat vermosi ila va s.).

2. Onanado seyidlar daha ¢ox qoca yasinda keramat gostarir, bu va ya
digar sokilds insanlarin problemlarini hall edirlor (imumiyyatls, tasovviirds
seyidlar agsaqqal, yasl gorkomindadir).

Seyidlik anlayisinda iki semantika ¢ulgalagmigdir:

1.Peygombeor naslinin niimayandssi olmaqla sakral mezmunda dogul-
ma v avtomatik olaraq dasiyiciliq (sacara halgasinin niimayandasi kimi).

2.Ata/baba/dads kultu ils slagadar olan onenani qoruma va qazanil-
mig tacriibani Gtlirma.

Seyidliyin kasb etdiyi slave monalar seyidlik institutunun yaranma va
yayllma mexanizmini do anlamaga imkan verir. Bu baximdan S.Rzasoyun
gonaatlori miixtalif xalglarda seyid statusunda ¢ixis edon soxslorin meydana
¢ixma texnologiyasini tosovviir etmoys sorait yaradir. Alimin fikrino goro,
miixtolif xalglarda seyidliyin bu qader genis yayilmasinin sobabi, aslinds, onun
bioloji (genetik) olaraq peygombar nasli ilo olagolonmssi ilo deyil, hom do
"tacalla" modeli ilo ortaya ¢ixmasmdadir. Yoni ayri-ayr terigetlorin dastyicilart
Ozlorini sakral komplekso daxil etmok mogsadilo ilahi tacalla silsilasing
asaslanan (sufi) nasil sacorasi mexanizmindan istifads edarak, 6ziinii sonuncu
peygombarin naslindon biri kimi toqdim etmok imkani gazanir. Vo homin
tarigotds olan fordlor "tacalla"n1 tam gergoklik kimi (genetik qgohumluga barabar)
gobul edorok sacaranin niimayondslorini peygembar naslindon olan biri kimi
toqdim edirlor. Bu iso Miidrik Qoca arxetipinin tozahiir modellorinden biridir.
Oziinii sakral komplekss, sakral diinyaya baglamagla comiyyat 6z miidriklik
tolobatlarimi tomin edir ki, bu da sakral diinya ilo slageni yaratimig olur. Bu zaman
seyidlik uzaqgoran, diinyani dork edan, tocriiba dastyicisi monasim deyil, sakral
diinya informasiyasim profan diinyaya 6tiiron — mediator kimi 6ziinii gostorir.
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Bir mosalo do maraqhdir ki, Miidrik Qoca patriarxal comiyyatin
taloblari ilo kisi obrazi asasinda realiza olunur. Moahz bununla slagadardir
ki, comiyyatdo kisi seyidlorin funksiyalari qadin seyidlerlo miiqayisado
daha ¢ox gabul olunandir vo genis yayilmisdir.

Miidrik Qoca arxetipinin paradigmasi kimi qobul etdiyimiz seyidlorin
do asagidaki funksiya vo keyfiyyatlora malik oldugunu gors bilarik:

1. Onlarmn evlari, gobirlari, asyalar1 miiqaddsslosdirilir: ocaq hesab
olunur. Mazarlari tizarinds pirler, tiirbaler ucaldilir.

2. Onlar eyni anda bir ne¢o yerds olur vo hor hansisa bir adamin
yaninda peyda olmaqla onu miiskiildon xilas edir (adinin ¢gokilmesi, yuxuda
gOriilmasi, nazir deyilmasi va s.).

3. Miigaddoaslera verilon nozir vo qurbanlarin hoyata kegirilmosi
zamani ritual idaraedici kimi ¢ixis edir.

4. Kisi baglangicinin tomsilgisi olaraq (derviglors xas olamat kimi)
ovladsizlara 6vlad verir.

5. Otrafindaki diinyanin ezoterik mahiyyatini profan diinyaya &tiirme
funksiyasini hoyata kegirir (keramot gostorir, mociizalor yaradir).

Seyidlarlo bagli folklor matnlordan balli olur ki, onlar nainki quslarin,
heyvanlarin dilini bilir, eyni zamanda ov heyvanlar1 onlarm haystine sagna
golirlar. Elaco do ilanlar bir ziyanliq etdikdon sonra seyidin yanma golir. Bu
faktlar da seyidlora verilon fovgoltabii statusla baghdir. Koramat vo mdciiza
gostarma ilo baglh faktlar seyidlik institutunun tarixi stiur sortlori daxilinds do
Oziino status qazanmasina imkan vermisdir. Belo ki, seyidlorlo bagl motnlor-
don samanizm iinsiirlorini, ilkin mifoloji detallar1 izlomok miimkiindiir. Istor
ilanlarla bagh detallar, istor ovsun, fala baxma, istorss do alqis vo qargis (seyi-
din duast vo qargisi) faktlar seyidliyin biiglinkii monzarasindon daha arxaik
saviyyasini géz Oniing sorir. Bu matnlards seyidlor saman kimi ritualistik hors-
katlor etmakls toplumun diggst markazinds olurlar.

Seyidlorls bagl rastlagdigimiz on mithiim faktlardan biri do 6vladver-
madir. Ononads Gvladvermoa funksiyasini bir nego obraz haoyata kegirir:
dorvis, gari, ilan va s. Seyidlorlo bagli sdylonilon hekayeatlorde do seyidin
ovladvermosi, 6vladi olmayanlarin_ocaqlara, pirloro getmoklo 6vlad oldo
etmays ¢aligmasi diqgati calb edir. Ovladverms ila bagli matnlords do fallik
simvollar Oziinii gdstorir. Xiisusi ilo "seyidin tiliplircoyi" mosalasi burada
digqati calb edir. Seyid bir obyekta, bir predmets "tliplirmaklo" onu sakral-
lagdirir vo gazadan-baladan miihafizs edir.

Seyidin yasadig1 evin, mokanin sakral semantikaya malik olmasi da
motnlords diqqgati calb edan faktlardandir: “Dadom nagil eliyirdi ki, belimi
yel qurutmusdu. Moni atin {istiine qoyub Haci Qasim Calabinin yanina
apardilar. Hac1 Qasim Calabi geco moni evinds saxladi. Yay vaxtiydi, moni
¢ixartd ¢ardaga ki, burada yat™".

13 Azorbaycan folkloru antologiyast. XII kitab (Zongazur folkloru). Baki: Soda, 2005, s. 77
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Umumiyyatla, aparilan tohlillorin noticasi olaraq, deya bilarik ki:

- seyidlik institutu modoni-sosial struktur kimi 6ziinde miirokkab
saviyya va laylar birlegdirir;

- seyidlorlo bagl sOylenilon motnlor yar1 gergok (sahidlik), yari
ofsanovi informasiya dasimaqla mifoloji va tarixi siiur elementlorini paralel
sokilds saxlamaqdadir. Hom sahidlik (“g6ziimlo gérmiisom”, “atam deyir-
di” v ya filankss deyirdi vo s.) yolu ilo, hom do geyri-miioyyan makan,
zaman va subyekto samil olunmagla (“deyirler”, “o vaxt bels kisilor olub”
va s.) sOylonilon bu matnlor biitiin hallarda miidriklik, yaslilig, agsaqqalliq,
bilginlik semantikasin1 6ziinds oks etdirir. Yoni seyid obrazina “geyindiri-
lon” semantika Miidrik Qoca arxetipinin emosional ger¢okliyindon dogur;

- mociize, keramat, ovsun (sofulug, ilan tutma) va s. kimi metafizik key-
fiyyatlor sakral semantikali davraniglar kimi psixomifoloji mahiyyat kasb edir;

- seyidlorin, hamginin onlarla bagh olan ocaqglarin (das ve agac tim-
salinda) 6vlad boxs etmasi (dorvis paradigmasinda oldugu kimi) Miidrik
Qoca arxetipinin yaradici ata semantikasi ilo bagli olub, sakral va ya ikili
ata statusundan gaynaqlanir;

- ilan-seyid miinasibatlori, “ilan ocaqlar1”, seyid vo ilanlarla bagh
davramglar (seyidin tiipiircoyi, ilanin tiipiircoyi, ilanin sallaq kimi tutulma-
s1), ocagin, pirin (konkret olaraq dasin) dollandirici funksiyasi fallik simvol
kimi baroket, artim semantikasi dasiyir (belo bir inam var ki, yeni alinan
asyanin va ya pulun iistiine seyid tiiplironds barakatli olar);

- seyidlik madani-sosial tasisat kimi comiyyatin lokal saviyyelords tos-
kilini, bir morkez atrafinda vo ya ona nozeran qurulmasini ehtiva edir (seyid
kandin, rayonun, bazan ds regionun biitiin sosial-menavi problemlasrinin hallini
miixtalif saviyysalards - 6vladvermo, adverma, moslohatverms, sofaverms, ba-
rigdiriciliq va s. hayata kegirmoklo markaz ndqte rolunu oynayir).

Dissertasiyanin dord yarimfasildon ibarat olan tigiincii fosli “Miidrik
Qoca arxetipinin trikster paradigmas1” adlanir. Burada “Molla
Nosroddin obrazi vo Miidrik Qoca arxetipi: problemin tarixi vo
konseptlogdirilmasi”, “Molla Nosroddin trikster kimi: miidrikliyin va
madoni gohromanin parodiyasi”, “Molla Nasraddin diinyanin mifopoetik
strukturunu obrazlagdiran model kimi”, “Triksterik diisiinconin osas
formulu: “torsine harakat” kimi problemlar qoyularaq hall edilir.

Ucglincii faslin “Molla Nasraddin obrazi va Miidrik Qoca arxetipi: prob-
lemin tarixi va konseptlasdirilmasi” adlanan birinci yarimfaslinds qeyd olunur
ki, Molla Nasraddin obrazi ilo bagli aragdirmalarda obrazin tohlili, demok olar
ki, bir istigametli olmusdur. Xiisuson latifonin osasim tagkil edon giiliis, daha
dogrusu, komik situasiya (sdhbat burada Molla Nasraddin obrazina miinasibat-
do estetik kateqoriyalar aspektindo miinasibotdon — tonqid, Oziiniitonqid, is-
laholunma, torbiyeedicilik, didaktika va s.) aspektindon aparilan tahlillor Molla
Nasraddin obrazinin mifopoetik semantikasinin tam sokilde aydinlagdirilma-
sina imkan vermomisdir. Bu isa 6zlitylinde komizms vo giiliisiin fenomenoloji
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keyfiyyatina sistemli yanagsmanin olmamasindan irali golirdi. Oslinds “komik
qohroman bir torefden Gisyankar ve miidrikdirse, diger bir torofdon q'urban \£)
ictimai nizam pozan biridir. Hom rasional, hom do irrasionaldir”™. Molla
Nosroddine do yanagmada komik qshrsmanln bu xususiyyatlori — usyankarhq,
miidriklik, axmaqliq, oyunbazlig, ictimai (sxlaqi) norma va prinsiplari pozmaq
vo 8. nazora alinmadigindan obrazin psixomifoloji semantikasi, emosional
aktuallagma saciyyasi, folklor yaradiciligi daxilinds qazandigi spesifika da sha-
tali gokildo miioyyon olunmamugdir. Tadqigatlarda obrazin asas xiisusiyyat-
larindan biri diqqst morkazins gatirilmis, diger cohatlor ise gézardi edilmisdir.
Xiisusilo Molla Nasraddin obrazimin trikster arxetipi ilo baghiligindan dogan
real-tobii monzarasi birmonali doyerlondirilmomis, tadqiqatlar, asas etibarils,
Molla Nasraddinin tarixi soxsiyyat olmasi goriisii lizarinds formalasan istiga-
motlar — onun kimliyi, harada dogulmasi, soxsi keyfiyyatlori, bu obrazi forma-
lagdiran qaynaqlar, Molla Nosroddinin miiqaddes agsaqqal, bilgin bir kisi
olmasi, eloca do hansi latifalorin ona aid olub-olmamasi kimi masalalar atrafin-
da aparilmigdir. Eloca do slimizds olan Molla Nasraddin latifalarinin folklor
motni yox (yoni imumi yaradicihq mshsulu deyil), konkret goxsin — Molla
Nasraddinin yaradiciligi hesab edilmesi diisiincasi vao bunun strafindaki miiba-
hisalar da diggeti calb edon problemlardandir. Xiisusile do Tiirkiys folklorsi-
nashiginda hansi lstifonin Hocaya (Tiirkiys tiirkcasinds Molla Nosroddin “Hoca
Nasreddin” va ya “Hoca” adlandirilir) aid, hansinin aid olmamasi, onun Tiirki-
yonin hansi bolgesindo dogulmasi vo yasamasi", tarixi soxsiyyet kimi proto-
tipinin miloyyanlosdirilmasi, lstifalordeki bu obrazm fardi $9XS Vo ya ortaq
soxsiyyat olmast va s. kimi suallar an aktual problemlardandir.

Azarbaycan folklorsiinasliginda da Molla Nosroddin obrazmin tarixi
k1m11y1 prototipinin miioyysnlosdirilmesi ilo bagli aragdirmalar mévcud-
dur'®. Bu tohlillords do demok olar ki, Molla Nosraddin obrazi latifs poeti-
kas1 daxilindo, giiliis vo onun Variasiyalarl aspektindon doyarlondirilmisdir.
Maraqhidir ki, tadqiqatlardan birinds Molla Nasraddin obrazinin triksterik
xarakteri (kolokbazligi, acgozliyli, hiylogarliyi) doqiq vurgulansa da, bu
davranig spes1ﬁkasma verilon izah yens do estetlk kateqoriyalar gorgive-
sindo, tarixi siiur prizmasinda 6z oksini tapmusdir'’. Vurgulamaq istordik ki,
Azarbaycan folklorsiinasliginda Molla Nasraddin obrazinin mifopoetik
strukturu, mifoloji yonleri morhum professor M.Caforlinin digqstini calb
etmis vo onun mogqalslarinda Molla Nssreddln latifalorinin mifik diigiinco
bazasinda orijinal tohlili verilmisdir'®. Molla Nosroddin latifalorinin arxaik

1 Cebeci O. Komik edebi tiirler: parodi, satir, ironi. Istanbul: Ithaki, 2008, s. 70

' Gérkem 1. Nasreddin Hoca Kimdir ve Nerelidir? www.haberakademi.net.//06.04.2007
"Sultanov M. Molla Nosraddinin prototipi kimdir? // Azorbaycan jurnali, 1961, Ne 10, s. 17-20;
Tshma51bMH Miigoddimoa / Molla Nasraddin latifalori. Baki: Azarb. EA noagr-t1, 1965, s. 3-16.
Qa51movaF Tiirk mifologiyasinda modoni gohroman problemi. Baki: Nurlan, 2012, s. 133
8 Cofarli M. Molla Nosroddin lotifolorinde mifoloji izlor / AMEA Naxgivan Boélmosi

Xaoborlor. Ictimai vo Humanitar elmlor seriyasi, 2009, Nel, s. 250-255; Cofarli M. Molla
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giiliis yoniindon aragdirilmasi tacriibasi do mdveuddur'”.

Uglincii foslin “Molla Nasraddin trikster kimi: miidrikliyin vo madoni
gohramamin parodiyasi” adlanan ikinci yarimfaslinde miioyyanlogdirilmisdir
ki, Miidrik Qoca arxetipinin trikster paradigmasi kimi Molla Nasraddin miid-
rikliyi parodiya edir, hadiss va predmetlors 6ziinamoxsus izahlar verir. Burada
diinyaya, onun miixtalif obyektlorina spesifik miinasibot 6ziinii gosterir. Eyni
zamanda Molla Nasraddin madoni gohroman kimi gergoklikdoki osas pred-
metlora miinasibat bildirir, onlar1 6ziinoamoxsus sokilde doyarlondirir. Xiisusilo
Ay, Giinas, ulduzlar va biirclarlo baglt Mollanin verdiyi etioloji xarakterli sorh-
lar maraq dogurur. Onun diisiincaesinds zamanin xronoloji ardicilligi pozulur, o
0z yasin doyigmeasi ilo biirciiniin do dayisdiyini deyir. O, trikster kimi tarixi
vo mifoloji zamani bir-birine qarsi qoyur.

Beloliklo, Molla Nasroddin gohroman vo trikster oppozisiyasinin
asagidaki paradigmalarini toqdim edir:

a) Qahraman- trikster oppozisiyasimin at-essok paradigmasi

b) Qahraman-trikster oppozisiyasimin at-okiiz paradigmasi

¢) Qohraman-trikster oppozisiyasimn qarga-qizilqus paradigmasi

¢) Qohroman-trikster oppozisiyasinin goézsl-cirkin paradigmasi

d) Qohroman-trikster oppozisiyasimn Molla Nasraddin-seyid
paradigmasi.

e) Qohroman-trikster oppozisiyasimn Molla Nasroddin-dorvis
paradigmasi.

Molla Noasraddin obrazmnin parodik faaliyysti yalniz gohromanin tag-
lidi vo ya gohromanligin imitasiyasindan ibarat deyildir. O, hom do ger¢ok-
liyin va ya mdvcudlugun sabit prinsip vo normalarini da parodik taqdimat-
da ifads edir. Bu tipli matnlords Molla 6zlinii ol kimi gostsrlr Yoni o,
oliiliiyii yamsilayir, parodiya edir. ilk baxigdan giilmoli gériinon bu faktin
altinda miihiim bir mahiyyat glzlsnmlsdlr Molla burada triksterlik edir.
Qavrilovun dediyi kimi, "Nasraddin ozunun mazhokays ¢evrilon olimii
siijetindo tamamila Trikstero uygun golir*” Oziinii 6liilitys vurmagq zahiron
giiliis dogurursa da, diger torafdon burada Molla Nasraddin obraz1 vasitasila
madoniyyatin fundamental gergokliklori basga bir baxis bucagindan 6z
oksini tapmug olur. Matnlorden birinds deyilir ki, “Giinlorin birinde Molla
basdan-ayaga qara geyinib ¢ixir bazara. Adamlar sorusurar:

- Molla, na olub? Kims yas tutubsan bela?

Molla deyir:

- Oziimo. Olondon sonra tuta bilmoyacoyom. Dedim, elo no godar

Nosraddin lotifolarinda m1f010]1 sinaq motivi // AMEA Naxgivan Bolmasi Xobarlor Ictimai
Vo Humanitar elmler seriyast. 2010, Nel, s. 241-247
KanmogluM Xalq giiliistiniin poetikas1. Baki: Elm, 2006, s. 86-167
FaBpHHOB JI.A Tpukcrep nuneneit B eBpoasnarckoM ¢obkiope. Mocksa: CoruanbHO-
MIOIUTHIECKast MBICTb, 2006, c., 109
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diriyam, tutum” 2

Goriindiiyii kimi, Molla 6zii 6ziine yas saxlaywr. Tobii ki, bu davrams
rasional mantiqls izah oluna bilmir. O bir trikster kimi eyni anda iki halin —
oliliiylin vo diriliyin isaresi kimi ¢ixig edir. Bu, simvolik planda o6liib-
dirilmas ritualini ifads edir.

Beloliklo, dissertasiyada toqdim olunan motnlordon asagidakilari
miioyyanlagdirmok olur:

1. Molla Nosraddin giiliis vo parodiya vasitasi ilo 6liimii tanmur.

2. Oliima bela miinasibat onun hom bu, hom dos o biri diinya, xaos va
kosmos arasinda kecidlor etmok qabiliyyatini gosterir. Bu, genis monada
Dads Qorqud saviyyasinds modoni gohromanin parodiyasidir. Neco Dads
Qorqud Oguz comiyyatindon yeralt1 diinyaya soyahot edirss, diri oldugu
halda 6liimdan qagirsa, Molla Nasraddin do 6lmakls o diinyayla bu diinya
arasmnda soyahat edir.

3. Oliimii parodiya etmokla Mollanin 6ziiniin do 6liimls (o biri diinya,
xaos) bir corgads durdugunu gostarir.

4. Oliimiin parodiyas1 6liib-dirilma ritming asaslanir.

Uglincii faslin “Molla Nasraddin diinyanmin mifopoetik strukturunu ob-
razlasdiran model kimi” adlanan tglincii yarimfaslinds qeyd olunur ki, latifa-
larde Molla Nasraddinin toqdim etdiyi on miihiim sifatlorden biri do bilginlik,
miidriklik sifotidir. Bels ki, Miidrik Qoca arxetipinin trikster paradigmasi kimi
Molla miidrikliyi, bilginliyi do parodiya edir. O, bu moqamda siiurda mévecud
olan agsaqqal, miidrik goliblorindon istifado edir. Matn informasiyas1 giiliis
bigiminds olsa bels, onu — Molla Nasraddin obrazini bir bilgin kimi gavramaga
imkan verir. Bu informasiyalar no qodor basit vo sado goriinse do, 6z-0zlii-
yiinda goyulan problems miidrikliyin parodiyasi asasinda verilon cavab kimi
dayarlondirilmalidir. Eyni zamanda bu bilgilardon mifoloji stiurun igloma me-
xanizmini toqdim edoan faktlar1 da barpa etmok miimkiindiir. Bu faktlardan biri
do mohz diinyanin ortasi, markazi masoalasidir. Bir nega varianti olan bu lati-
fonin asasin1 Molla Nosraddinin diinyamn ortasmni gostormosi togkil edir.

Irag-Tiirkman lstifosinds deyilir ki, “Bir giin do bir denssi Molla
Nasraddina diyar: Molla!

Diyor: Ha!

Diyer: Diinyanin orta yeri hardadi?

Diyar: Durdugum yerdi. ]

Dedi: Baba, mon 6l¢gmiisom. inanmursay, get son do 6l¢!”>.

Molla Nosraddinin giiliis kontekstinds verdiyi bu cavab mifoloji ger-
¢oklik baximindan asasl xaraktero malikdir. Molla Nosraddinin va ya bas-
ga bir variantda essoyinin durdugu yerin (bu detal diinyanin iki saviyyads
insan vo zoo saviyyads dorkini siibut edir. Molla Nasraddin diinyanin

2l Molla Nasraddin latifalori. Bak: Qndsr, 2004, s., 243
22 Azorbaycan folkloru antologiyast (irag-Tiirkman cildi), II kitab. Baki: Agridag, 1999, s. 284
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dorkinin hom insan, ham da zoo soviyyslorini isarslayir) diinyanin orta ndg-
tasi, morkozi olmasi onu diinya agaci mifi ilo baglayir. Molla Nasraddin
diinyanin markazinds dayanmagla aktiv yaradilig giiciinii 6ziinds ifads edir.
Bu ndqts stiurda diinya agacinin da yerlosdiyi mokandir.

Belsliklo, Molla Nasraddinin mifoloji siiurda diinyanin enerji morkszini
ifado edon noqtods durmasi heg do tesadiifi deyildir. Bu ndqts ona fovqaltabii
bacariglar boxs etmoklo yanasi, giiliisiin magik giicli vasitasi ilo yaradici va
dagidict baglangic keyfiyyatlorine sahib olmaq imkani yaradir. O, ritual-
mifoloji mévcudluq sxemina uygun olaraq bu noqtaden daim dogulur va 6liir,
gapali ¢cevro daxilinds horaket etmokls tokraran eyni ndqtays qayitmus olur.

Uclincii faslin “Triksterik diisiincanin asas formulu: “torsina horakat”
adlanan dordiincii yarimfaslinde gosterilir ki, Molla Nasraddin lstifslorinin
izahi tarsinalik vo torsine davranig modellarinin tahlilinden kenarda miimkiin
deyil. Ciinki Molla Nasraddin lstifolorinin mifoloji strukturunu mehz tersine
davranis toskil edir. Tarsinalik 6ziinds ham Molla Nasraddin obrazinin, hom do
latifoni amalo gatiran giiliis emosiyasinin poetikasimi ehtiva edir. Tarsinalik
modeli masaloys yena do giiliis aspektindon yanagmani tolob edir. Demali,
torsine harokat tarixi stiurla mifoloji siiur arasindaki serhadi vo ya qovusmani
ifado etmakls barabar, Molla Nasraddin latifalorinin mifopoetik strukturunu da
toqdim etmis olur. Balli oldugu kimi, Istifoni yaradan vo yasadan mohz giiliis
emosiyasidir. Bos giiliis emosiyasini doguran nadir? Diqqstle baxsaq gorarik
ki, biz Molla Nasraddine (elaca do digar latifo obrazlarina) ona gors giiliiriik ki,
onun davraniglari ils, bagqa s6zlo desak, onun “siiuru” ve “montiqi” ilo bizim
stiur vo montiqimiz arasinda kaskin forq vardir. Bu, yalniz hor hans1 bir fordin
Molla Nasraddinin davranigina olan miinasiboti vo ya onun miioyyon bir
soxsdo yaratdigi assosiasiya deyil. Ciinki Molla Nosraddinin davranigi hor
kosdo giiliis emosiyas1 dogurur vo hor kesin do obrazin bu davraniglarina
miinasibati, toxminan, birmonalidir. Oks halda bu situasiyada heg¢ giiliis do
meydana ¢ixmazdi. Giiliisii doguran faktor mohz tarixi siiurla mifoloji siiur
arasindaki vohdoat va ziddiyyetdir. Oslinds, latifs janr1 ziinde mifoloji va tarixi
sliura moxsus miinasibatlori paralel gokildo yasadir. Burada tarixi siiurun
dastyicisi olaraq biz Molla Nasraddinin diigdiiyii situasiyaya geriba, geyri-adi,
montigo sigmayan davranig kimi yanasirig, lotifs iso 6z-6zlliyiinds mifoloji
stiura moxsus gergokliklori do paralel sokilds yasadir. Yoni mifoloji siiur iiciin
zaman, mdkan va harokat kateqoriyalarinin spesifik semantikasi vardir.
Burada zaman diizxatli deyil, qapal dévravi va tokrarlanan zamandir,
mokan real dlcii vo istigamatlors uygun galmir, harokat iss tarixi siiurdaka
kimi ardicil, diizxatli deyil, torsind bas verir. Yadimiza yeralt1 diinya ilo
bagli tasvirlari salsaq, gorarik ki, imumi tesavviirlora asason, burada olanlar real
diinyadakinin oksinadir, atin garsisinda don, aslamin garsisinda ot, qusun qgar-
sisinda ot vardir. Yeralt1 diinyanin sarhadins gatan gohroman atinin nalini séke-
rok tarsine vurur, glindiizlor yox, gecalor yol gedir. Bununla gohroman yeraltt
diinyanin koduna uygunlasmis olur. Mifoloji siiura moxsus olan bu spesifika
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latifonin mifopoetik strukturunda da bu vo ya diger formada oks olunmusdur.
Masalays bu prizmadan yanasdigda Molla Nasraddinin tersine davraniglarmin
analoji mahiyyati aydinlasnus olur. Belo motnlordan o diinya, yeralt: alom, daha
genis monada desok, xaos hagqinda b11g119r1 barpa etmok olur.

Umumiyyatlo, modoniyyatin xiisusi diisiinco laym oks etdiron Molla
Nosraddin obraz saviyyssindon daha genis semantikan1 — gergokliyin giiliis
prizmasindan gavranilmasinin metaforik-simvolik isarasi kimi mifoloji stiur-
la tarix siiuru vohdost halinda ifads edir. Tarixi siiur aspektindon qeyri-mon-
tiqi, geyri-adi goriinon davranis vo horokatlor mifoloji sliur “mentigi” va
“prinsiplori” baximindan ganunauygundur. Miidriklik vo axmaqliq, komiklik
va ciddilik, sakralliq vo profanliq, madeni gohramanliq vs triksterlik oppozi-
siyalar1 arasinda daima kecidlor edon Molla Nasroddin “siiuru”nun izahi
giiliislin psixomifoloji mahiyyatinin izahi ilo daha derinden anlagilir. Miidrik
Qoca arxetipinin istor madoni gohroman, istorss do trikster paradigmalari
0zlinds eyni zamanda mudriklik, agsaqqallig, yashlq, ciddilik semantikalar
ilo borabar, axmaqlg, safehlik, komiklik, oyunbazliq vo s. menalarim da
ehtiva edir. Odur ki, madeniyystdo Miidrik Qoca arxetipi iki boyilk mona
layinda — modoni gohromanliq vs triksterlik paradigmalarinda tozahiir etmok-
lo miixtalif obraz va modellords oks olunmusdur.

Dissertasiyanin “Natico” hissasindo todqigat zamani slde olunmus
asagidaki asas elmi gonaatlor iimumilogdirilmisdir:

— Miidrik Qoca arxetipi madoniyyatds kisi baslangicini tocassiim
etdiron obyekt (dag, gaya, agac) vo subyektlor (ata//baba//dods, dorvis,
seyid va s.) timsalinda tozahiir edir.

— Miidrik Qoca arxetipinin sakral semantikas1 (agsaqqallig, miidrik-
lik, seyidlik) sosial miinasibatlorde nizamlayici, miisyyanlasdirici, yonlon-
dirici keyfiyyatlords ortaya ¢ixir.

— Miidrik Qoca arxetipindon qaynaqlanan va kisi baglangicim ifads
edon obrazlar comiyyatdo miidriklik kultunun yaradicisina ¢evrilmigdir;

— Miidrik Qoca arxetipinin obraz paradigmalari kosmoenergetik nog-
tolordo dayanmagla informasiya yaddasi rolunu oynayir. Madaniyyotds in-
formasiya yaddasi rolunu oynayan miidrik qoca obrazlari homin informasiyani
gorumag, 6tlirmak, alde etmok, biitdvlikds istifads etmoak tisullarini bilir.

— 9nanade miidriklik//agsaqqgallig//darvislik kegid situasiyalarinda aktual-
lasan miivoqqati status kimi do 6ziini gt')stsrir Basqa sozlo, miidriklik semantik
gevrasing daxil olan obrazlar éziinde miieyyan informativ qabiliyyat vo keyfiy-
yatlori birlagdiron maskalardir ki, bu sferaya daxil olan obraz yeni informasiya
mithitina daxil olur (Sah Abbasm nagillarda “togyiri-libas” olaraq qeyri-adi
situasiyalarla garsilasmasi, har hansisa bir nagil gohramanimin digar bir miihitden
informasiya almagq ii¢iin darvis donuna girmasi va s.);

— Atalar sozlori timsalinda Miidrik Qoca arxetipinin norma miioyyan-
lagdirici, nizamlayic1 va nazarat edicilik keyfiyyatlori tozahiir olunur;

— Miidrik Qoca arxetipinin ciddi plani agsaqqal kultu timsalinda 6zii-

23



nii gostoarsa do, anormal va dagidici davraniglara malik obrazlar timsalinda
onun triksterik keyfiyyeti ortaya ¢ixir (miidrikliyin vo gohromanligin paro-
diyasi niimunasinds);

— Molla Nasroddin obrazinin biitiin saviyyslords tohlili onu gostarir
ki, Miidrik Qoca arxetipinin trikster paradigmasi kimi o giiliis kontekstinda
diinyaya basqa bir ndqtodon baxmaq tacriibasini, davranig imkanlarini,
diislinco mantiqini tacesslim etdirir. Bu obraz timsalinda madeni gqohroman
va triksterlik vahid bir morkozds comlonir. Basqa s6zlo, onun diinyasinda
xaos vo kosmos eyni anda tozahiir eds bilir. Mohz bununla slagedardir ki,
Molla Nasraddin ananoni, 6ziinii, biitovliikde kosmik montiqi inkar edir va
ona garsi xaosun davranig normalarini totbiq edir.

Dissertasiyanin 3sas mozmunu vo elmi yeniliklori asagidaka
maqalolords 6z aksini tapmisdir:
1. Arxetip anlayigt vo epik ononads Miidrik Qoca arxetipi. “Ortaq tiirk
kegmisindon otaq tiirk golacayine” VI Uluslararas: folklor konfransinin
materiallar1. Baki: 2010, s. 217-219
2. Seyx Senan obrazi Miidrik Qoca arxetipinin dosli paradigmasi kimi. Hiiseyn
Cavidin anadan olmasmin 130 illik yubileyine hasr olunmus respublika elmi
konfransinin materiallari. Baki: Baki Universiteti, 2012, s. 221-229
3. Miidriklik vo axmagqliq kontekstinds giiliis. “Dado Qorqud” elmi-adobi
toplu, 2013, Ne 3, s. 61-69
4. Miidrik Qoca arxetipinin Dado Qorqud paradigmasi. “Dade Qorqud”
elmi-odabi toplu, 2013, Ne 4, s. 67-79
5. Miidrik Qoca arxetipinin sakral mokan transformasiyalar1. Dil va adabiy-
yat beynalxalq elmi-nozari jurnali, 2013, Ne 3 (87), s.
6. Madani gohroman va trikster oppozisyast. // ASXODT, 2013, Ne 43, 5.129-139
7. Miidrikliyin parodiyast (Molla Nasraddin obrazi asasinda). // ASXODT,
2013, Ne 43,5 .162-179
8. Midriklik semantemi vo onun transformasiyalar1 / Dil vo odobiyyat
jurnali, Ne1(85), 2013, s. 199-200
9. Azorbaycan folklorunda Miidrik Qoca arxetipi: qohroman vo trikster
(problemin qoyulusu). Gonc tadgigatgilarin I Beynolxalq elmi konfran-
sinin materiallari. Baki: Nurlar, 2013, s. 435-436.
10. Miidrik Qoca arxetipinin dorvis paradiqgmasi. Motif Akademi Halkbi-
limi Dergisi. Istanbul, 2011/2, s. 187-194

11. INapamurma «celtum B apxeTUIIE MyIpOro cTapla. YueHsble 3anicku TaBpu-
YecKOro HalmoHajJ bHOro yHuBepcutera nmenn B.M.Bepnanackoro. Cepust
«Dunonorus. ConmanbHble KOMMYHHUKaum». Tom 26 (65), Ne 2. 2013 1. ¢.
99-104.

12. Miidrik Qoca arxetipinin semantik strukturu. AMEA-nin moruzalori,
Baki: Elm, 2014, 1I cild, Ne 2, s. 89-93
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Kynunes X.B.

APXETHII MYJIPOI'O CTAPLIA
B ABEPBAUI’KAHCKOM ®OJIBKJIOPE

PE3IOME

Juccepranns cOCTOMT U3 BBEJIEHUS, TPEX TIIaB, 3aKIIIOYEHUS U CIIUC-
Ka JINTepaTyphl.

Bo “BBenenun” paércs nHdopmanus 00 akTyadbHOCTH T€MbI, 00b-
eKTe, IpeIMEeTe, LIeNH, 3a/1a4aX, HAy4HON HOBU3HE, TEOPETUUECKUX U METO-
JOJIOTUYECKUX OCHOBAX, MPAKTUYECKOW 3HAYMMOCTH, alpoOaluy 1 CTPYyK-
Type HcCIel0BaHusl.

[lepBas rnaBa auccepranny, KoTopas Ha3biBaercs: «CeMaHTHYeCKas
cTpykTypa apxernna Myaporo Ctapma», cOCTOMT U3 YETBIPEX pa3zeioB.
31ech aHANIM3UPYIOTCS TIOHATHE apXETHIIa, OMBIT MPUMEHEHUs apXETUIIOB B
TICUXOJIOTHYECKUX M (PUIIOJOTMUYECKIX HCCIEOBAHUSX, BBIBOJBI M 3aKITIOUC-
HUS, BBIJBUHYTBIE PA3HBIMU YUEHBIMU 110 3TOM TeMe. Tarke B 3TOW IVIaBe B
(yHIaMEHTAJIbHOM acleKTe W3Y4aroTCsi U OOOCHOBBIBAIOTCS KOHKPETHBIMU
TEKCTOJIOTMYECKUMH (paKTaMH TEOPETHYECKHE, METOAOJOTHYECKUEe KOPHH
apxeruna «Mynpsiit CTaper», ero oTie/IbHble YPOBHU U Mapa UMbl

Bropas rnaBa muccepranuu mnoj 3aroioBkoM «llapagurmMel KyJib-
TYpPHOTO reposi apxeruna Myapsrii CTapeny, COCTOUT U3 TPEX pa3/IeNoB.
Kaxxmast u3 3Tux yacreil mocssieHa napagurmMaM KyJabTypHOTO Tepos apxe-
tuna «Myapsiit Crapeny koumu siBistorcs: oopassl Jlene Kopkya, nepsuin
U ceiina. BuIsSBICHO, UTO 3T 00pa3bl, OJIMIETBOPSIONINE CEMaHTHUKY MY/I-
POCTH U aKcakajCTBa, O3Hayasi My»KCKO€ Hadajo, OTIIa — CO3JaTelNs aKTya-
JIU3HPYIOTCS B IEPEXOIHBIX CUTYaIUAX.

C »9TOll TOUKM 3peHHsT B TPUPOIE ITUX OOpa3oB MPUCYTCTBYET
JIBOSKOCTb.

Tperss rmaBa auccepraluy, kotopas HazbiBaercs «Ilapagurma Tpu-
Kcrepa apxeruna Mynapseiii Ctapemy, cOCTOMT U3 YETHIPEX pPa3/ieioB.
31ech mapagurMa TpUKCTEpa M3ydeHa Ha OCHOBE oOpaza Moiel Hacpen-
nuHa. B aToi TaBe mpobiieMa paccMoTpeHa B KOHTeKcTe (peHoMeHa cMexa.
OnpezneneHo, 4To ceMaHTEMbI MYJPOCTH U TIIYIIOCTH OJUIIETBOPEHBI B MIPH-
pone enuHOro obpasa. BrisBieHo, uro oopa3 Momisl Hacpennuna, o0be-
JTUHSIOMWN TaKhe MPOTUBOMNONOKEHHOCTH, KaK CTapOCTh — MOJIOJIOCTh, YM
- TJIYyNOCTh, XpaOpOCTh - TPYCOCTb, TEPOU3M - AHTHUTEPOU3M, MOJUIA -
AHTUMOJIJIa UMEET TPUKCTEPUIECKYIO CYIIHOCTb.

B «3akarouenun» 0000IICHBI BBIBOJBI, TOTYYCHHBIC B PE3yJbTaTe
WCCIIEZIOBAHUS
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Guliyev H. V.

THE ARCHETYPE “WISE OLD MAN”
IN AZERBAIJAN FOLKLORE

SUMMARY

The dissertation work consists of the introduction, three parts, the
conclusion and the list of used literature.

In the introduction the actuality of the investigation is based on, the
object, aim and duties of the investigation are definited, the scientific
innovations, methods and sources, the practical and theoretical importance
of the investigation are spoken about, the information about the structure of
the investigation is given.

The first part of the dissertation work called “The semantical
structure of the archetype “Wise old man” consists of four chapters. In
these chapters the idea of archetype, the applied practice of archetypes in
psychological and philological researches, the results and conclusions about
the subject put foward by different scientists are explained. At the same
time the theoretical-methodological basis of the archetype “the wise old
man”, its various levels and paradigms are investigated from the fundamen-
tal aspects and based on the concrete text facts.

The second part of the dissertation called “The cultural hero para-
digms of the archetype “Wise old man” consists of three chapters. These
chapters are dedicated to the characters Dede Gorgud, dervish (mystic) and
sayyid which are the cultural hero paradigms of the the archetype “Wise old
man”. It was definited that notifing the beginning of the man, the creating
father semantics these characters personifing the semantics of wisdom and
leadership become topical in transition situations. That is why the double-
qualities show themselves in the nature of that characters.

But the third part of the dissertation called “The trickster paradigm
of the archetype “Wise old man” consists of four chapters. Here the para-
digm trickster is investigated on the base of the character Mullah Nasrad-
din. In this part the problem was studied as in the laugh phenomena con-
text, it was also definited that the semanthems of wisdom and foolishness
are embodied in the nature of the common character. It was cleared up that
the character Mullah Nasraddin belongs to the tricksteric point combining
the confrontations such as senility and youthfulness, wisdom and stupidity,
bravery and cowardice, heroism and anti-heroism, becoming mullah and
becoming anti-mullah and etc.

In the conclusion the scientific results and conclusions got during the
investigation are summarized.
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